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SECTIO V-LIBRI I 



De valore motirorum credibilitatis 



C. XVII. De' valore motivorum nobis internorum. 
Art. unicus. 

C. XVIII. De valore nlotivorum externorum, religioni intrinseco/um, 
Art. unicus. 

C. XIX. De valore miraculi, 

Art. 1. de notione miraculi. 
Art. 2. de possibilitate miraculi, 
Art. 3. de discernibilitate miraculii. 
Art. ,4. de vi pobativa miraculi. 

C. XX. De valore proplietiae. 

Art. 1. de notione prophetiae. 
Art. 2. de possibilitate prophetiae. 
Art. 3. de discernibilitate prophetiae. 
Art. 4. de vi probativa prophetiae. 

Nondum agitur de Revelationis existentia, sed solum de eius dis- 
cernibilitate ; ideoque credibilitatis motiva seu Revelationis signa nunc 
considerantur theoretice, quoad eorum notionem, possibilitatem, cogno- 
scibilitatem et vim probativam. In libro II, ad existentiam divinae 
Revelationis probandam, historice ostendemus de facto extitisse et 
nunc permanere haec revelationis signa. 

Haec pars theologiae fundamentalis, prout est de valore criteriorum 
revelationis, vocari potest Criteriologia apologetica. 

Prius tractamus de valore motivorum nobis internorum, licet 
principaliora certe non sint, quia his motivis disponitur homo non- 
dum credens ad considerationem aliorum signorum. 

Postea erit quaestio de motivis externis, religioni intrinsecis, de 
eorum relatione ad alia motiva, proindeque de unitate totius Apolo- 
geticae, antequam fusius agatur de valore miraculi et prophetiae. 

Ii — CiAimiiiiiii.I.AiiH4Niin, I» Hml,ili,mt (n.l II). 



CAPUT XVII. 
DE VALORE MOTIVORUM NOBIS INTERNORUM. 

Articulus unicus. 

T. Motivis internis non recte utuntur fautores methodi immanentiae. 

II. Motiva interna individualia per se et ordinarie aflernnt probabilitatem, non 
vero certitndinem de credibilitate mysteriorum fidei. 

III. Motiva interna universalia simul sun-.pta pracbere possunt quamdam certi- 
tudinem moralem de facto revelalionis ; et coniuncte cum correlaHvis motivis externis, 
religioni intrinsecis, constituunt argumentum irrelragabile. 

§ I. Motivis internis non rectc utuntur fautores methodi im- 
manentiae. — Hi novi apologetae, ut dicitur in Encyclica Pascendi 
(Denz. 2103), nimiam arnnitatem habent cum seminaturalismo prote- 
stantium liberalium et modernistarum, qui ad ipsum naturalismum 
tendunt. 

A . Rationaustae ^uidam utnntur et ipsi motivis internis, ad ostendendum ethicam 
christianam correspondere aspirationibus nostris ; non tarcen adroittunt originem su- 
pernaturalem Christiauismi ; imo ut Kantiuset Hegel, omnia dogmata supornaturalia 
reiiciuut vcl ea interpretantur ut symbola veritatum naturalium. 

B. Protestantes i.iberai,es et modernistae fere similiter utnntur motivisinternis 
ex aspirationibus nostxis ad religionem desumptis ; ostendunt nempo perfectam explc- 
tionem harum aspirationum non inveneri nisi in Christianismo. Sed ex hoc non probat 
Christianismum esse revelatum a Dec, ac proinde infallibilitcr verum et immutabilem 
in omnibus SaiS dogmatibus et praeceptis ; imo modernistae putant Christianismum esse 
solum supcriorem formam evolutionis religiosae, ac proinde essentialiter mutabilem. Ita- 
que, ut dicunt, catholicismus, tanquam religio in auctoritate lundata, debet locum ce- 
dere Christianismo liberali seu religioni spiritus, in qua dogmata sunt solum symbola 
expressiva evolutionis sensus religiosi 1 (cf. Encvcl. Pascendi, Pii X, Denz. 2103). 

Modernistac quidem utuntur etiam methodo historica sed solum ad cstendendum 
in historia mirabilis vitae Ecclesiac » aliquU inc.ogniti celari », tanquam mysterium na- 
turale evolntionis (iam er.im hoc mysterium invenitur in apparitione vitae vegetativae, 
scnsitivar. fatellectuaBs, a fortiori in evolutione sensus religiosi ) ; non vero ad pro- 
b.-iiul.un junernaturolem «thoMdshTi orininrm fr.f. Fncvcl. Pastendi, Den*. 2101). 



• Cf. A. Saiiatikm, llt Hctigitms 4'AuioriU H /« KcliAon dc VV.sptil. 
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C. Faotores metodi immanentiae inter catholicos, ut Blondel et Laberthon- 
ni6re, fide quidem tenent, ca-holicismum esse religionem a Deo supernaturaliter re- 
velatam, sed in apologetica praesertim utuntur methodo immanentiac ac eius prima- 
tum tuentur'. 

Aiguunt enim praecipue ex desiderio seu indigentia religionis, ac intendut osten- 
dere hoc desiderium nonnisi in Christianismo, imo nonnisi in Chatholicismo satiari • 
ex quo sequitur necessitas practica catholicismum amplectendi, ad recte vivendum' 
Sic arguit Blondel : Homo vult plene vivere. Atqui homo invenit in religione 
catholica, et quidem sola, plenam vitae suae evolutionem. Ergo homo indiget religione 
catholica; quae proinde vera est et quidem sola. - Hi novi apologetae intendunt 
hommes ad veram religionem adducere per analysim postulatorum naturalium actio- 
nis humanae et conantur ostendere in ipsa natura huiusce actionis aliquid esse quo 
exigitur supernaturale 2 . 

Non reiiciunt omnino valorem miraculi, sed, propter sua praeiudicia agnostica 
nontribuuntur miraculo valorem ontologicum sed solum symbolicum. Miraculum nempe' 
ut aiunt, non est derogatio legibus naturae, ut sunt in seipsis, sed ut concipiuntur 
a nob.s (lcges enim naturae non sunt ia se fixae. ut in nostra conceptione statica) 
Ideoque, miraculum non potest certo cognosci ut factum speciali interventione 
Dei productum, velut certissimujn signum originis divinae nostrae religionis. sed est 
symbolum sensibile extraordinarium cogens attentioncm increduli, ut consideret ip- 
sam religionem catholicam et praesertim coniormitatem eius cum aspirationibus ct 
exigentiis nosrrae naturae. 

Sic servatur primatus metliodi immanniiiae.. Nam, iuxta eos, haec methodus gau- 
det non solum prioritate temporis, prout disponit subiectum nondum credens ad exa- 
mea religionis, sed etiam prioritate valoris. prout. sine illa, alia motiva, ut miracula 
vim probativam non habent. 

Critica : Contra hanc methodum, exposuimus supra (Prolegomena : 
de methodo) quid communiter docent hodierni theologi ; nunc tria 
praesertim sunt dicenda : 

i° Haec nova methodus immanenliae vim probativam miraculi era- 
vtter minuit autdestrmt, propter praeiudicia agnostica 3 Procedit enim 
ex agnosticismo saltem partiali quoad rationem speculativam • nec 
philosophice apparet quomodo pervenire possit ad veram certitudinem 
de reahtate extramentali 4 . 

in fL ™™V T * Pr ° le g »> e » a (Conspectus historicus Apelogeticae quoad methodum 
™£l1r\T«ioZr a ™ US h ™ n ° Vam A P° lc ^ ic - -ethodum' prout opponitur 

^r-L^ WS , ap0,0 S etis ' jui. ut Blondel, sequuntur vias Kanti et iucipiunt ab agno- 
sticismo speculativo, oportet d.stmguere quosdam alios, ut Olle-Laprume, qui utun- 
fvt™ m »terna._8ed considerant Kantismum ut « morbum^ inteiiectualem » 
ac valorem ontolog.cum pr.morum principiorum rationis speculativae, etiam inde- 
pendenter a praxi, admittunt. ae 

m»,L D fH? i l T t e ' lim " e " iu * te »\ a on conformitatem rei et intellectus, sed conformitatem 
»' e »^set vttoc ; ,ta ut ulud .ud.c.um sit verum quod est conforme exigentiis nostrae 
rcTtr r?nt eC m ? conform ! tas c °g«oscitur solum per rationem practicam. Sic ZT- 
recte tantum nixta eos att.ngitur ens extramentale secundum exigentias actionis hu- 

"iTest Z r / Tf" 1 ' S ^' a inte,,ectus Practico-practiciseuveritaspruden- 

l.aeest per conlormitatem ad appeMum rectum (I.a, Il.ae, q. 57, a. 5, ad 3). Rectitudo 

ffiSttS&SSt^ pHmiS PrinCiPiiS ™- ° Uae ^ -a 5 'secu^S° 
' C1 - mv "* ^hmm. '°t3. p. 351-377 et 478-489. recensionem criticam duorum 
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2° Exaggerat nostrum desiderium naturale vitae supernaturalis , et 
in hoc invenitur periculum baianismi et immanentismi. Unde Encyclica 
Pascendi dicit (Denz. 2103) : «non desiderari e catholicis hominibus, 
qui, quamvis immanentiae doctrinam ut doetrinam reiiciunt, ea tamen 
pro apologesi utuntur ; idque adeo incauti faciunt, ut in natura humana 
non capacitatem solum et convenientiam videantur admittere ad ordi- 
nem supernaturalem, quod quidem apologetae catholici opportunis 
adhibitis temperationibus demonstrarunt semper, sed germanam veri- 
que nominis exigentiam ». 

3 Haec methodus non probat credibilitatem seu originem divinam 
Chrisiianismi ; et proinde ad fideismum accedit. Quodammodo quidem 
manifestat cristianismum esse pulchram, allicientem religionem, di- 
gnam experientia religiosa, imo moraliter necessariam hodie ad recte 
vivendum ; sed ex hoc non probatur religionem catholicam esse firmis- 
sime et irrevocabiliter amplectendam fide divina quoad omnia sua dog- 
mata et praecepta, et nunquam fore religionem christianismo perfectio- 
rem. Haec probatio remanet inefficax propter duo : propter praeiudicia 
agnostica, et quia fere exclusive utitur motivis internis. 

Nec satis servatur catholica notio credibilitatis, quia fides divina, 
in hac apologetica, plus minusve identificatur cum experientia religiosa, 
quae in omnibus religionibus invenitur. Blondel proponit tamen pas- 
sim bona argumenta ad hominem, quae scilicet possunt disponere agno- 
sticum ad examen verae religiopis ac eius notarum l . Proinde haec 
methodus relative ad agnosticos, proponi potest ut prior tempore, sed 
ex hoc non sequitur quod sit prior simpliciter prioritate valoris ad 
credibilitatem probandam. 

§ II. Motiva interna individualia afferunt probabilitatem non 
vero certitudinem de credibilitate- — Motiva interna individualia 
sumuntur ex mirabili supremarum aspirationum expletione, quam ali- 
quis in seipso experitur legendo evangelium, aut audiendo praedica- 
tionem fidei. Ita discipuli euntes ad Emmaus dixerunt : « nonne cor 
nostrum ardens erat in nobis, dum loqueretur in via ?» Luc. XXIV, 32. 

Haec motiva afferunt probabilitatem, sed per se et ordinarie non 
dant certitudinem. Etenim credibilitas mysteriorum fidei manifestatur, 
prout haec mysteria nostrae rationi apparent a Deo revelata. ^ Atqui 
motiva interna individualia possunt manifestare probabiliter, sed non 
certo, saltem ordinarie, aliquam religionem esse a Deo revelatam. Ergo. 

Maior habetur ex praecedenti thesi de notione et necessitate cre- 
dibilitatis. Minor vero probatur per partes : 

a) Haee motiva afferunt probabilitatem. — Etenim homo 
nondum credens, legendo evangelium, vel audiendo praedicationem 

operum ad invicem oppositon.m : Immanence a P. Dli Tonquedec S. I. et art. MUhode 
d'immanencc (Dict. Apl.) ab A. Valensis. 

1 Insuper etiam agnostici, non obstantibus suis erroribus, sunt feliciter secum lllogici. 
Conservant enim sensum communem seu rationem naturalem, nec realiter dubitant de 
ontologico priniorinn r.iti.niis principioriim valore, qucm reiiciunt solum secundum imagi- 

DOtloncm .1 i.iinn lophistlce ratiocinantem ; sic sub nis praeiudiciis etiam in illis re- 

mual Ipia luCttra LDt«lllgontl»e ot ctrtitudo natumlis tmtntim tomnmnUi Proptorea 
nonniilli, cliini iliu 1 11 - ■ 1 ■. n . 1 vrme i i ■ x ■<•■>■ : - examliHint, «ooundum scnsum cdmmonem rea- 
ftdmlttlinl lr.ulllloii.iHii niyiiiii.nu. quamvisi videiintui .1.- illis plus iiiiiiusw dubilarc. 
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fidei experitur quandoque in seipso tantam pacem, ut pax ista illi 
appareat sub infiuxu gratiae actualis ab ipso Deo provenire. Legit v. g. 
in Evangelio : « Pacem relinquo vobis, pacem meam do vobis ; non 
quomodo mundus dat, ego do vobis» Ioan. XIV, 27, et in seipso gaudet 
hac pace interiori, quam mundus dare non potest, quaeque superat 
vires nostrae naturae. Sic quodammodo manifestatur doctrinam Evan- 
gelii esse a Deo revelatam, non proprie quia est conformis nostris 
naturalibus aspirationibus (tunc esset solum excellenter naturalis), sed 
quia est tam projunde conformis aspirationibus altioribus, et simul 
tam giatuite oblata ut a solo Deo videatur provenire, prout solus Deus 
potest tam profunde cor humanum cognoscere et commovere, prout 
solus potest coniungere intime haec extrema, summam nempe confor- 
mitatem naturae et summam gratuitatem. 

Hoc potuerunt experiri niulti ex his qui audierunt sermonem Iesu in monte, an- 
tequam patrarentur miracula ; propterea dicitur Matth., VII, 28 « Cuni consummasset 
Iesns verba haec, admirabantur turbae super .doctrina eius ». — Undc. S. Thomas dicit, 
Quodl. II, a. 6: » Si Christus visibilia miracula non fecisset, adhuc remanebant alii 
modi attrahendi ad fidem, quibus homints acquiescere tenereutur. Tenebantur enim 
homines credere auctori legis et Prophetarum. Tenebantur etiara interiori vocationi 
non resistere ». 

Haec cognitio experimentalis in fidelibus iustis confirmat fidem et proccdit a tlonii 
Spirilu Sancti, quae fidem*et charitatem praesupponunt ; sic verificatur verbum Ps. 33,9 ; 

Gustate et videte quoniam suavis est Dominus », et illud S. Pauli, Rom. 16, VIII, 
,, Jpse enim Spiritus testimonium reddit spiritui nostru quod sumus filii Dci » '. 

In his qui, sub influxu gratiae actualis, ad jidem accedunt aliquid 
simile, etsi minus certum, habetur ex «interiori instinctu Dei invitmitis» ! . 

1 Sic per donum intellectus fidelis experimentaliter .. cognoscit quod ea quae exte- 
rius apparent veritati fidei non contrariantur... et propterea non est recedendum 
ab his quae sunt lidei », II. a Ilae, q. 8, a. 2. Sed haec donorum certitudo non debcr 
seiungiacriteriisextrinsccis. Cl. Ioannem A S. Thoma, inl.am, Il.ae, q. (>8, disp. XVIII 
a. V, n. 2.1. 

2 H.a, II. ae, q. 2. a. 9, ad 3. — Vg. quidam rationRlista, nunc ad religionem catho- 
licam conversus, saepe et acriter impugnabat lidem et. magnam pietatem uxoris suae, 
tantum denique victusest considerando eius cxtraordinariam serenitatcm et pacem inter 
aegritudinis aeruninas et dolores. Haec pax, quam ipse iam quodammodo participabat, 
fuit pro illo primum credibilitatis motivum, saltem probal ile, inducens ad con:-idera- 
tioncm aliorum et ultimatim ad credend.-m. Confcr E, I.ESRCR, Joumnl et PensCes de 
chaque jour, Faris, de Gigord, 1917, 1S mille, p. {6, ipse scripsit inmemoriani: aj'ai 
dit avec quel miscrable acharnement je m'ent6tai lachement & contredire toutes ses 
pensees religiuses, Mon attitude s'est modifiee a partir de 1908. Quand je la vis si ma- 
lade et malade d'une de ces affectiones hepatiques qui provoquent generalement tant d'hy- 
pocondrie, d'impatience tt de degout, qu'elle supportait avec une telle egalite d'humeur, 
|e fus tout de meme frappe de voir cette amo si maltresse d'elle-mcme et de son corps, 
et, reconnaissant qu'elle puisait celte force superinre dans ses convictions, je cessai de 
Ies attaquer. IXn 191 1, lors de son operation, mon etonnement devint du respect, et, 
en 1912, A l'occasion d'un voyane rV Lourdes, de radmiiation. . . A la Grotte. . . je nie 
dissiranlais jioiir n'*-trc pas apercu par elle, pour ne pas la troubler dans sa ferveur, 
Ct je ln conteinplais. J'avais sous les yeux le spcctacle d'un /ait qui m'echappait, que 
jr iit: ctmtprenais pds, niais qui m'apparaissait cc/icndanl nettement, « le surnaturil ,., et 
ja nc p.niv.iin d6t»choi mon r.-g.ud d.- i-.-tte vision qui mc ravissait. Je revins de 
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Haec motiva interna sic quodammodo manifestant credibilitatem 
mysteriorum fidei ; et frequenter multum adiuvant ad consideratio- 
nem motivorum externorum, cum quibus concurrunt. 

b) Per se tamen et ordinarie non su ff iciunt ad credibi- 
litatem probandam, quia coniecturaliter tantum cognoscitur per experien- 
tiam internam hunc effectum internum pacis et gaudii esse supernaturalem 
et non naturalem ; nam quaedam pax interior et naturalium aspira- 
tionum expletio iam inveniretur in Christianismo, si esset solum excel- 
lens forma evolutionis religiosae, seu religionis mere naturalis, et quae- 
dam pax invenitur in religione non divina, ut in Protestantismo et 
Buddhismo. 

l*ropterea, in adnotationibus in Schema prosynodalo Conc. Vatic. legitur, contra 
protestantes liberales, qni fere exclusive motivis internis utuntur : «ille sensus secun- 
dum providentiam urdinariam non snbest experientiae sub lormali rationc, quatenus sit 
supernaturalis, et si seiungatur a critcriis extrinsecis, patet illusionibus gravissimis. 
Unde etiam videm;:s honiines pro religione falsa et erroribus manilestis appellare « ad 
experientiam ct ad sensum internum », quem ipsi tribuunt Spiritui Sancto. Cum hac 
pariter confidentia in « sensu interno » et cnm reicetione motivorum credibilitatis 
cohaeret error alius nostra aetate diffusus inter multos, quo audent affirmarc, fas 
esse quandoque a religione catliolica deficere ad aliam, si illa reperiatur non satisla- 
cere interrae experientiae et ser.sui religiosi » *. 

Item S. Thomas I.a II. ae 112, 5, ostendit quod homo absque reveljtioiie speciali 
nequit per ccrtitudinem diiudicarc, utrum ipse habeat gratiam, secundum illud I 
ad Cor., IV. « sed neque me ispnni iudico : qui autem iudicat me, Dominus est ». — 
> Sed, addit S. Doctor, coniecturaliter per aliqna signa, aliquis cognoscere potest se 
habcre gratiam ia quantum scilicet ]>ercipit se delectari in Deo et contemnere res 
mnndanas, et in quantum homo noD est conscius sibi alicuius peccati mortalis» 8 . 

Lourdcs tres trouble. . . Oh ! j'6tais toujours rationaliste, a la surface tout au moins ; 
car, au fond, Elisabeth ajjissait sur moi sans que je le percusse. Et cette action de- 
vint plus forte au cours do sa derniere maladie. J'adniirais, sans me lasscr, cette forcc 
morale au milieu d'un vrai martvre. C'6tait elle qui me reconforfortait clans 1'intervalle 
des crises... l'6prouvais en approchant de son lit, dans son accueil et sourire, un apai- 
sement incomprilwnsible cn sci. Op6rant un retour sur moi-mcme, jeVeconnaissais quel 
malade insupportable a moi et aux autres j'aurais 6t6, au lieu de cette source de s6r6- 
nit6 qu'elie apparaissait a, tout son cntcurage, et je ni'inclinais profond6meut devant 
la sublimit6 du sentiment qui la soutenait et la grandissait... Aprcs sa mort je trouvai 
le « Testament spiritucl » qn'elle avait r6dige a mon intention... |e compris la c61este 
beaut6 de cette anic, et qu'elle avit accept6 toutes ses soufrances... qu'clle s' etait 
offerte en majeure patie pour ma coversion... Sa bibliothi-que s'ouvrit a mes recher- 
ch.es, et l'ex6gese, dont ie m'6tais si avidement nourri autrefois, ni'apparut dans toute 
son indigence. Qne peuvent, en offet, peser ses n6gations st6rile* a cot6 de la lorce 
iminente de virite et de vie qui suiabondc dans la /oi catholique accepte, comprise et pra- 
tiquic ? ». 

• Cf. Acta Concilii Vat., Collectio Lacensis, t. VII, p. 5=9- — Vacant, litudes 
sur le Concile du Vatican, I, p. 59^. 

1 Thomistae coinmuniter admitt.unt hominem sine gratia posse amare super omnia 
Douni auctorcm naturac, amore imperfecto morae coinplar.entiae ct inofficaci. (Rillijart, 
di Gratia, cliss. III, a IV). Unde illi ut fiootae, qui facililer perveniunt ad hunc amorem 
invllii ■iiitiii, pDsninl .irniiiiuirc hoc 6880 .iflectum gratiiu et tnmon hoc pote.st owe «Ine 
pmtia np iimIiii.iIi tta sine grati» possiUlip osl elovatio riaionis ad contemplationem 
piilohiitudinl mtnnil Doni, in Cmivivio, c. 19, 
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Unde per se haec individualis expletio aspirationum cordis nostri 
non est motivum credibilitatis sufficiens, nam tria requiruntur ut 
factum aliquod sit sufficiens credibilitatis motivum : i" quod sit in se 
certum, 2" quod certo a speciali Dei interventione sit, et 3 quod 
certa sit eius significatio ad revelationem confirmandam l . 

Per accldens et extraordinarie sufflciunt motiva interna 
individualia sine aliis. Tunc gratia extraordinaria supplet motiva 
externa, ut in propheta dum revelationem immediate a Deo accipit 
sub lumine prophetico, item in revelationibus privatis, aut in quibu- 
sdam conversionibus miraculosis, ut fuit conversio S. Pauli *. 

Unde S. Thomas dicit, Quodl. II, a. 6, ad 1 : « inter illa opera quae Christus in 
hominibus tecit, annumaiari etiam debet vocatio interior, qua quosdam attraxit ; sicut 
Gregorius dicit in quadam homilia, quod ' ristus per misericordiam Magdalenam 
traxic interius, qui etiam per clementiam suscepit loris». 

Item legitur apud Matth. IX, 9 « Cum transiret inde Iesus, vidit hominem se- 
dentem in telonio, Matthaeum ncmine. Et ait illi : sequere me. Et surgens, secutus 
est eum»; et in Act. XVI, 14 « Dominus aperuit cor Lydlae intendere hls quae dice- 
bantur a Paulo ». 

Haec motiva interna individualia valent solum pro singulis homi- 
nibus, qui ea interne experiuntur. 

§ III. Motiva interna universalia simul sumpta possunt prae- 
bere quandam certitudinem moralem de credibilitate- — Imo, co- 
niuncte cum correlativis motivis externis, religioni intrinsecis, consti- 
tuunt argumentum irrefragabile. 

Haec motiva interna universalia sumuntur ex mirabili expletione 
omnium aspirationum moralium et religiosarum humanitatis. Dicuntur 
universalia prout hae aspirationes sunt, saltem confuse, in omnibus 
hominibus, et prout haec mirabilis expletio constat non solum expe- 
rientia individuali, sed experientia communi societatis per Christiani- 
smum renovatae. Insuper agitur non de quacunque expletione, sed de 
eximia et mirabili. 

His motivis internis universalibus correspondent obiectivc motiva 
externa ex sublimitate doctrinae et ex mirabili vita religionis desumpta. 

A. Haec motiva interna universalia simul sumpta praebant per se 

certitudinem moralem de facto revelationis. 
* 

1 Cf. Beuthikh O. P., de Locis theologicis, p. 522 (de esperientia interna). — Item 
P. ToNQVEnEC, Imrnanence, p. 288. 

2 Ideoque Apologeta potest aiguere ex conversionibus iniraculosis, cf. M<;NSA- 
B«t O. P., Introduction ait dc°me calliolique 30« conference, t. III, 1 Le Miracle spiri- 
tuel », p. 33.S-365. 

Sed in aliis conversionibus non miraculosis interventio supernaturalis Dei non ita 
clare appare»-, quamvis frequenter cum magna probabilitate nanifestari possit. Cf. Th. 
Mainace, O. P., Inlroduction a la psychologie des convertis, Paris, 1913, p. 125. La 
psychologie de la conversion, Paris, 1915. Auclor intendit ostendere, saltem magna cum 
probibilitate, has conversiones explicari non posse per causas naturales, sciiicet per 
actiont-m n itural''m subconscieutiae, sensibilitatis, intellectus aut voluntatis. Vide in 
hoc secundo libro : le dualisme dans TAme des convertis — conversion et snbsconscience ; 
l'Maoatenr invlsible — Dieu dans 1'Sme des convcrtis. — Cf. ea quae supra dixi- 
mus t. I, p, 535, sq. . 
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Etenim si omnes legitimae aspirationes etiam altiores nostrae naturae 
mirabiliter satiantur imo superantur in aliqua religione, hoc est signum 
originis divinae huiusce religionis ; nam homines solis viribus natura- 
libus non potuissent tantain conformitatem et pacem interiorem invenire, 
ut praesertim apparet ex his, quae supra dicta sunt de necessitate mo- 
rali revelationis summae veritatum naturalium religionis. Homines 
enim moraliter non possunt, ut ibi dictum est, expedite pervenire ad 
cognitionem firmam, sine errore, omnium veritatum naturalium reli- 
gionis. — Si igitur in aliqua religioue omnes quaestiones essentiales 
circa Deum et animam harmonice solvuntur, omnesque aspirationes 
nostrae naturae mirabiliter satiantur et superantur, moraliter certum 
est hanc religionem esse. a Deo ; praesertim si in aliis religionibus et 
systematibus philosophicis semper aliqua legitima aspiratio laeditur, 
aut saltem si non omnes satiantur. 

Sic habetur de credibilitate quaedam certitudo moralis, excludens 
nempe pro sapientibus omne prudens dubium. Dico : pro sapientibus ; 
nam non omnes de valore huiusce motivi distincte iudicare possunt. 
(Quoad notionem certitudinis moralis, cf. infra, c. XIX, a. 3, de di- 
scernibilitate miraculi) . 

Insuper, ut istud argumentum praebeat hanc moralem certitu- 
dinem de facto revelationis, tria sunt requisita : 

i° oportet contra agnosticos praesupponere valorem ontologicum 
primorum principiorum rationis, praesertim principiorum causalitatis et 
finalitatis, imo certitudinem naturalem de existentia Dei, quae certitudo 
ad sensum communem pertinet et a ratione philosophica defenditur. 

2* oportet arguere non solum ex conformitate religionis propo- 
sitae cum aspirationibus et indigentiis nostris, sed ex tanta, tam mi- 
rabili conjormitate, ut a solo Deo videatur provenire, prout nempe haec 
mirabilis conformitas et expletio exced.it vires et exigentias naturales, 
et constituit quasi miraculum morale ut supra dictum est). Unde 
« mirabile » hic non dicitur oratio modo, sed modo theologico, continet 
enim medium probativum. 

3* Denique arguendum est ex omnibus aspirationibus simul sump- 
tis, negative et positive consideratis. Sic apparebit solum Deum posse 
tam profunda cor humanum cognoscere et satiare. 

Hae autem aspirationes sunt in nobis « semina virtutum» natura- 
Iium circa finem ultimum et circa media. Scilicet, circa finem, sunt 
aspirationes ad Deum cognoscendum , ad sperandum in eo, ad eum 
amandum super omnia, ad cultum internum et externum ei praeben- 
dum. Item circa media, inclinationes ad prudentiam, iustitiam, forti- 
tudinem, temperantiam. Sed speciatim insistendum et in desiderio 
beatitudinis aeternae, et in desiderio conditionali et inefficaci videndi 
Deum per essentiam, de quo locuti sumus supra, tractantes de poten- 
tia obedientiali t. I, cap. XII, § IV. 

Si igitur omnes istae aspirationes, sine ulla laesione, mirabiliter 
satiantur, imo superantur in aliqua religione, ut infra dicetur in exa- 
minc virtutum christianarum et cvangelicarum beatitudinum, hoc cst 
sigmim originis divin&e huiusce religionis. 
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Pracdicatores fidei multum evolvunt hoc argumentum, prout in Ohristianismo 
cognitio Dei per fidem pervenit usque ad intima secreta Patris caelestis, repromittitur 
beatitudo aeterna in visione immediata Dei consistens. Spes maxime roboratur per 
Incarnationis et Rcdemptionis mysteria. Charitas erga Deum pervenit usque ad ami- 
citiam sanctam et familiarem, praesertim in communiono eiicharistica (quid conformius 
nostris aspirationibus quam sancta communio et tamen quid magis gratuitum, indebi- 
tum ? solus Deus ita coniungere potest hanc intimam conformitatem et summam gra- 
tuitatemj. Item charitas erga froximum in Christianismo extenditur usque ad vitae 
sacrificium pro animabus, in apostolatu missionariorum, et aliis misericordiae operibus. 
Cullns internus et externus mirabiliter in sacrificio missae uniuntur. Prudentia ci ristiana 
non carnalis est et mundana, sed caelestis. Institia erga proximum elevatur propter 
connexionem cum chaiitate ; fortitudo ad hcroicitatem martyrii, temperantia ad virgi- 
nitatem pervenit, et commendatur humilitas tanquam fundamentalis virtus, quam pa- 
gani ignorabant. Proinde P. Lacordaire arguebant ex tribus privilegiis Christianismi : 
scil. ex Charitate, Humilitate, Virginitate. R contra, pereunte fide et vita christiana 
in aliqua regione, fcre subito vitia, discordiae, superbia rursus apparent 

Hi effectus supernaturales non subsunt quidem cxperientiae commui sub formali 
ratione quatenus sunt supcrnaturaliter a Deo producti, sed eorum supernaturalitas indi- 
recte apparet cx incapacitate saltem morali hominum perveniendi ad talem doctrinam 
et vitam. 

Item homines non possunt solis viribus naturae pervenire ad pacem sanctorum, 
quae scilicet iu eorum vita apparet. Haec pax enim differt essentialiter a pace mundi 
saltem quoad dno, ut ait S. Thomas : « Primum quantum ad finem. nam pax mundi 
ordinatur ad qnietam Iruitionem temporalium, sed pax sanctorum ordinatur ad bona 
aetorna (nec essentialiter minuitur in temporalium privatioue). Secundo vero quantum 

4 Circa valorem methodi internae in Apologetica, cf. de Poulpiqukt O. V. VObjet, 
intigral de V Apologitique, 2" Partie : ApologiStique intcrne, sa necessitfi, sa m6thode, 
sa valeur. — p. 342 : « Voici, selon nous, 1'ordre logique & suivre dans 1'etudc subjec- 
tive et objective, qui constittie l'apologetique interne. 

« i° II faut partir evidemment du sujet, montrer comment, en droit et en fait, 
la reponse a telle aspiration interieure, la solution de tel probleme, interessent neces- 
sairement tout l'homme et tout homme et posent implicitcment la qucstion religieuse. 

«2° On dit anal .ser, aussi exactement que possible, les caracteres specifiqnes 
de ce besoins subjectif, les differents postulats qu'implique tel desir pour etre pieine- 
ment satisfait. 

« 3° Les termes de la question a rfeoudre se trouvant nettement d^limitSs et 
precis on cherchera alors la r6ponse. Cette nouvelle enquete aura pour objct d'*tu- 
dier : a) la reponse que peut donner la raison humaine consid<5ree en elle-mfme : 6) )a 
r^ponse qu'elle a donne en fait dans les systemes philosophiques ; c) la reponse dcs 
religiops non chr4tiennes ; (/) les erreurs ou les insuffisances contenues dans ces difft- 
rentes rdpouses. 

« 4 L'expos6 de la solution chr6tienne montrera qu'elle comble Ies lacunes 
prec^dentes et qu'elle est donc seule pleinement satisfaisante pour Ie sujet. 

« 5° On montrera comment, en fait, la solution chrelienne a apport6 aux &mes 
la paix, la lumiere, la consolation, transfiguriS et ennobli leur vie ». 

P. 463: « L'apolog6tique exUrne, qui repond a notre besoir de virite (et prouve 
la cridibilitc du dogmc), doit se compliter par 1'apologftique interne, qui montre la 
religion comme « aimable », et nous d6couvre en elle le point de rencontre de toutes 
nos autres aspirations intimes vers le bien et le beau. . . L'apologetique est la demons- 
tration de la cridibiliti et de. V appitibiliti du dogme ». 

Certo secundum mcthodum internam sic manifestatur « amabilitas » religionis 
christiaaae, sed etiam eius crcdibilitaj;, iam quodammodo apparet, si arguitur non 
solum ex eius conformitate ad nostras aspirationes, sed ex mirabili conformitate jta 
profund.i siniul et grftuita ut a solo Deo videatur provenire. 
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ad simulationem et veritatem : quia pax mundi est simulata, quia tantum exterius ; 
pax vero Christi est vera, quia interius et exterius» 1 . — Haec auteni veia pax interna 
procedit ex hoc qnod efficaciter diligimus Deum super omnia ex toto cordc, et proximum 
sicut nos ipsos 8 ; sed amor efficax nequit in nobis esse sine Dei auxilio, prout ordo 
agentium debet correspondere ordini finium 3 . « Cor nostrum, ait S. Thomas, ab omni 
perturbatione non pntest csse alienum nisi per Dcum ... ». L'ndc dicitur : » pax Dci. quue 
cxsuferal omnem sr-nsnm custodiat corda vestra ct intelligentias veslras in Christo 
lesn » 4 . ' Gaudete in Domino scmpcr, ait S. Paulus ibid., iterum gaudete ... Dominus 
enim prope est. Nihil solliciti sitis, sed in omni oratione et obsc.cratione, cum gratia- 
rum actione petitinnes vestrae innotescant apud Deam >. Vide ("oncordantias Biblnas 
ad verba dssidjrium. beati, lauiium, laititia, allelnia ; sub his vorbis enim in S. -Scrip- 
tura et apud antiquos doctores inveniuntur ea quae in apoloi>etica moderna vcrbc 
aspirationis vel expletioni-. exprimuntur. — Quoad haec omnia 61. infra, librorum II, 
c. VII. 

B. Haec omnia motiva interna simul sumpta praebent certitudi- 
nem moralem, sed non possunt seiungi a correlativis motivi externis, 
religioni intrinsecis 5 et simul cum illis constituunt argumentum irre- 
fragabile, ut statim dicendum est in capitulo sequenti. 

* Gi. S. TnoMAM in loann. c. XIV, lec. 7. 

s S. Thjmas, II. a, II. ae, q. 29, de patc. Concordia est unio diversorum cordium 
in nnum consensum : pax cst tninquillitas ordinis. quac quidem tranquillitas consistit 
in hoc, quod omnes motus appetitivi in homine conquiescunt. 

Omnes autem appetunt pacem, sed quidam pacem apparentem, quae est solum 
externa non interna. — « Sine gratia gratum laciente non potcst esse vera pax, sed 
solum apparens » ibid. a. 3, ad 1. — Vera enim pax interna procedit ex charitate 
erga Deum et proximnm, delinitur a S. Augustino in I.ib. dt> Verbis Dotr.ini : « Pax 
est serenitas mentis, tranquillitas animae, simplicitas cordis, amoris vinculum. con- 
surtium charitatis». 

Pax igitur non est virtus sed effectus virtutis, scilicet charitatis, et finis omnium 
donorum. 

Huio paci opponitur pax carnalium alfectuum, de qua dicit Christus : » non veni 
mitteie pacem sed «ladium > Matth. X, 14. « Iste ^ladius, ait S. Thomas in Matth., est 
verbum Dei ; quidam enim crediderunt, quidam non. lit ideo lit bullnm ». — Pax inter 
bonos et malos esse non potest, quia pax ordinatam importat concordiam, qfiae cum 
mp.lis haberi non potest. Cf. S. Th. in Ep. II lim. c. 2, lect. .;, me. 

Cf. etiam II. a, II. ae. q. 28, d: Caitdio : » Spirituale gaudium quod de Deo habetur 
ex charitate causatur ». — et I.a, Itae, q. 70. De fructibus Spiiitus Sancti, et de eoruni 
oppositione ad opera carnU. 

3 I.a, Il.ae, q. 100., a. 6. 

4 S. Thom., in Phil., IV, 7: « Secundum quod est in sanctis in via, pax essupe- 
rat omnem sensum humanum non habentium ijratiam ». 

5 Cardinal Dischamps {Demonstrations de la Foi, i cr Ent.ciiev, \i. 1, ed. Dessain) : 
n Ecoute et re^arde ; il n'y a que dens laits a verifier, 1' un cn vous, 1'atitre hors rle 
vous ; ils se recherchent pour s'embrasser, et, de tous les deux, le temoin c'est vous- 
meme ». 



CAPUT XVIIT. 



DE VALORE MOTIVORUM EXTERNORUM, 
RELIGIONI INTRINSECORUM. 



Articulus UNICUS. 

I. Doctrina Ecclesiae de valore horum motivorum. 

II. Rationaliter defenditur, haoc motiva simul sumpta constituere argumentum 
irrefragabile. 

III. De relatiom horum motivorum cum aliis, ac de unitate totius Apologeticae. 
§ I. Doctrina Ecclesiae. 

Haec motiva, ut supra dictum est, dicuntur externa, prout exi- 
stunt extra conscientiam hominis, sic opponuntur internis aspirationi- 
bus nostrae naturae ad aliquid divinum. Dicuntur autem intrinseca 
religioni, prout sumuntur ex eius excellentia, puritate, sanctitate ac in 
omnibus bonis fecunditate ; sic opponuntur motivis externis extrinse- 
cis, quae ut miracula et prophetiae sunt signa extrinseca confirmantia 
divinam religionis originem. 

Concilium autem Vaticanum (Denz. 1 794) definit : « Ad solam catholicam Eccle- 
siam ea pertinent omnia, quae ad evidentem fidei cfiristii-.nae credibilitatem tam multa 
et tam mira divinitus sunt disposita ». Et statim addit quoad motiva externa, religioni 
intrinseca : Quin etiam Ecclesia fier se ipsam, ob suam ncmpe admirabilem p. opugalio- 
nem, eximiam sanctitatem et inexhaustam in omnibus bonis /ecunditatem, ob calkolicam 
nnitatem invictamque stabilitatem, magnum quoddam et perpetuuin est motivum credibi- 
litatis et divinae suae legationis testimonium irrefra^atile. 

« Quo fit, ut ipsa veluti sisnwn levatum in nationes (Is. IX, 12) et ad se iuvitet, 
qui nondum crediderunt, et filios suos certiores faciat,. firmissimo niti fundamento fidem, 
quam profitentur ». 

In hac declaratione, mirabilis vita Ecclesia assumitur ut signum 
irrefragabiie missionis eius divinae, id est ut miraculum morale, quod 
evidenter a solo Deo produci potest ; nec proponitur solum ut Dei 
sigillum extrinsecum, sed ut ipsius vitae divinae manifestatio per quas- 
dam visibiles notas. 

Quidam dicent : hoc cst immoderatus optimismus in apologetica. — !£esp. : est 
optimismus Smcue BcClwiae in inaumsrabilibus signis bonitatis divinae fnndatus, ac 
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perseverans inter miserias. defectiones, dubia et errores huiusce vitae. Apologeta autem 
est niinister Ecclesiae Dei doceutis, et docentur non solum mysteria sed via rationalis 
ad fidem. 

Ut autem excellentia huiusce mirabilis vilae appareat, Concilium illam cousiderat 
secundum quatuor eius causas ct secundum cius cfjectus i° secundum causam efficientem : 
« ob suam nempe admirahilem propagationem (nota apostolicitatis) ; 2° sec. causam 
finalem : « eximiam sanctitatern », et secundum erlectus qui finem manifestant : « et 
inexhaustam in omnibus bonis fecunditatem » ; 3° sec. causam materialem et formalem 
simul " ob catholicam unitatem » ; 4 additur invictam stabilitatem » in signum per- 
fectionis totius operis quod sic apparet mirabile, eximiiim, excedens vires naturales, 
proinde est t magnum quoddam et perpetuum motivum credibilitatis et divinae suac 
legationis testimonium irrefragabile ». 

Valor liuiuscc motivi magis explicatur in Adnotationibus in schcma prosynodale 
Con. Vatic. : ■< Quamvis fideles rudiores motiva omnia creclibilitatis distincte non nove- 
rint, nec ipsi ea explicare valeant ; noverunt tamen modo ipsis accomodato unam, 
sanctam, catholicam et apostolicam Kcclesiam, et in hac semper eis ob oculos versatur 
incommutabile, plene sufficiens et certum credibilitatis motivum, seu potius motivorum 
complexus, ut non iam, quasi « cito credant, leves sint corde \ sed fundamentis inni- 
tantur Srmissimis ad plenam credibibilitatis certitudinem, parati semper, quantum ad 
sinjiulos pro eorum conditione spectat, ad satislaetionem, per Hcclesiam nempe et in 
Ecclesia, omni posceuti rationem de ea, quae in ipsis est, spe. Sieut namque in veri- 
tatibus quibusdam naturalibus, disponente piovidentia Dei naturali, totum genus luima- 
num citra demonslrationcm bcientilicam habet plenam certitudincm. quae inquisitione 
philosophica potest quidem in suis fundamer.tis amplius et distinctius explicari, sed 
nullis apparentibus rationibus labefactari : ita divina bonitas et sapienlia in ordine pro- 
videntiae supernaturalis disposuit Ecclesiam catholicam iis insignem characteribus, ut in 
en cilra scientil icas inquisitioms, quibus longe ma\ima pars hominum idonea non est, 
ctiam rudes habcant /atik cognoscibile compendium motivorum credibilitatis ad plenam cer- 
titudinem, quae poterunt per disciplinas apoloyeticas distinctiori et ampliori explica- 
tione confirmari, sed non potest rationibus oppositis induci prudens dubium ad illam 
ccrtitudinem labefactandam » Cf. quae dicenda sunt infra de rertitudine\iorali quoad 
discernibilitatem miraculi. C. XIX, a. 3. 

§ II. Rationaliter defenditur, haec motiva simul sumpta con- 
stituere argumentum irrefragabile. 

Haec motiva possunt dupliciter considerari. A. negative, B. po- 
sitive. 

A. Negative considerata sunt immunitas a manifesto errore, a 
contradictione, a traude et immoralitate. Sic simul sumpta demonstrant 
nihil obstare quin religio proposita sit revelata, non illico quidem pro- 
bant eius originem divinam, sed de hac origine praesumptionem afferunt. 

Immunitas a manifesto errore est carentia evidentis oppositionis 
cum veritatibus naturalibus, iam certo cognitis. Veritates enim reve- 
latac possunt esse supra rationem, sed non contra rationem, quamvis 
sint frequenter contra systemata philosophica, quae nunquam demon- 
strata sunt, ut evolutionismus pantheisticus. — Immunitas ab omni 
contradictione habetur <-x cohaerentia veritatum, quae ut revclatae 



• Acla Conr. V.it. Cott. l.ac, l. VII, p, 333, 
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proponuntur. — Immunitas a fraude pertinet praesertim ad modum 
proponendi religionem, et immunitas ab immoralitate ad effectus huiu- 
sce religionis. 

Si omnes huiusmodi notae negativae simul adsint, iam probabilis 
exsurgit praesumptio de origine divina religionis propositae, nam vix 
fieri potest ut homo, sine speciali divino auxilio, religiosas veritates 
speculativas et praticas doceat absque admixtione erroris, ut supra 
probatum est, in thesi de necessitate morali revelationis veritatum na- 
turalium religionis, t. I, cap. XIII, a. 2. 

Hoc argumentum confirmatur ex consideratione aliarum religionum, 
in quibus inveniuntur evidentes errores, fraudes, immoralitates, Cf. 
apud S. Thomam, C. Gentes, 1. I, c. 6, comparationem Mahumetismi 
cum 'excellentia et puritate Christianismi. 

B. Positive considerata, motiva externa, religioni intrinseca su- 
muntur t" ex sublimitate doctrinae propositae, 2° ex sanctitate funda- 
toris, apostolorum, martyrum religionis 3 ex eius admirabili propa- 
gatione, 4 ex eius fecunditate in omnibus bonis, 5° ex eius catho- 
lica unitate, et 6° ex invicta eius stabilitate. — Hae notae simul 
sumptae constituunt argumentum irrefragabile originis divinae huiusce 
religionis. Quare ? Quia, ut ostendendum est, non possunt esse absque 
speciali Dei interventione 1 . 

Arguendum est igitur ex boc quod mirabile est in principali opere 
Dei, ex eius harmonia, sec. illud Ps. 67 ; « mirabilis Deus in sanctis suis». 

Quid sit harmonia et sublimitas. 

Harmonia est perfectio ordinis. Ordo autem, ut ostendit Aristo- 
teles *, est dispositio secundum prius et posterius relate ad aliquod 
principium. Hoc verificatur analogice in magnitudine, in numeris, in 
motibus, in cognitione, amore, actione, in hierarchia entium. Unde, 
secundum hanc definionem, ordo eo perfectior est, quo multa magis 
unite disponuntur, relate ad aliquod principium. Haec igitur perfectio 
ordinis seu harmonia eo maior est quo profundior unitas invenitur in 
maiori diversitate, ut in Universo, cuius omnes partes ad invicem et 
ad Deum ordinantur 3 . 

Harmonia autem requiritur ad pulchritudinem quae, iuxta S. Tho- 
mam tria includit : integritatem (ex parte multitudinis saltem virtu- 
tis), debitam proportionem (ex parte unitatis ordinis) et claritatem 
vel splendorem (ex parte manifestationis ordinis in pluritate partium 
vel attributorum). Quoad vitam humanam, iam in ordine naturali, pul- 
chritudo est ordinatio rationis quae per se et essentialiter invenitur 
in contemplatione veritatis, partecipative autem in virtutibus mora- 
libus s . 

Quid sit vero sublime. Videtur haed vox provenire ab expressione 
« sub limine caeli » ad designandum quod est altissimum in aere, Et 

1 Cf. Vacant, Etudes sur le Conc. du Vat., II, p. 150. 

2 Aristotei.i!s, Melaph., 1. V, c. XI, comm. S. Thomas, lect. 13. — Item S. Thom., 
II. a Il.ae, q. 26, a. 1 et index opernm, ad verbum • Ord^ ». 

3 I.a q. 2i, a. 1, ad 3. 

4 I.a, q. 39, a. 8. — S. Aug. dicit : « Pulchrum cst splendor ordinis ». 
s Il.a, Il.ae, q. 180, a. 2, ad 3. 
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homines, etsi saepius hoc verbo abutantur, dicunt : sublime proprie 
significat aliquid altissimum et extraordinarium in ordine pulcri, prae- 
sertim pulchri intellectualis et moralis. Ex praedictis autem definitio- 
nibus ordinis, pulchri, harmoniae, habetur quod sublimitas praecipue 
apparet in altissima et intima unione diversorum maxime distantium, 
v. g. supremi et infimi. Propter hanc summam distantiam, haec unio, 
quae primo aspectu videtur impossibilis, est maxime mirabilis, et ad- 
mirationis lacrymas excutit. Ita inclinatio supremae Misericordiae ad 
nostram miseriam ; vel unio infinitae Iustitiae et immensae Misericor- 
diae ; item intima conciliatio summae fortitudinis et perfectae mansue- 
tudinis in martyrio. — E contra discordantia deliramentorum falsi 
mysticismi risum excitat. 

Sublime sic definitum se habet igitur in ordine pulchritudinis in- 
tellectualis et moralis sicut mirac.ulum in ordine sensibili ; est nempe 
quid extraordinarium. Et sicut miraculum, ut infra dicetur, non est 
contra sed supra naturam, ita sublime non est contra sed supra con- 
suetum ordinem intellectualem et moralem \ 

Modernistae nolunt videre in mirabili vita Ecclesiae nisi « aliquid incognitum » * 
nondum historie et psychologice explicatum, scil. mysterium naturale evolutionis reli- 
giosae. Ostcndendum est, e contra, in hac mirabili vita aliquid supernaturale. 

Haec sublimitas, ex qua arguendum est, indicatur a & Paulo in Epistola ad 
Ephesios, III, 18, dum dicit : n Ut possitis comprehendere, quae sit lotitudo ct longi- 
tudo ct siMimitas et pro/widum : sciie etiaui supcreminentem scientiae charitatem 
Christi, ut impleamini in omnem plenitudinem Dei ». — Ut communiter intelligitur 3 , 
latituto est extensio ad omnes partes universi, longitudo ad omnia tempora prae- 
terita et futura, sublimitas ad altissima Dei mysteria, profundum ad malum pessi- 
mum aut ad obstinationem puuiendam, ut <; omnia coperentur in bonum », ad salutem 
animarjm et ad gloriam Dei. 

Valor horum diversorum motivorum considerandus est per partes 
non oratorip modo, sed philosophice et theologice. 

i° JPuritas et sublimitas doetrinae. — Origo divina ahcuius 
doctrinae potest esse saltem moraliter certa, ex triplici consideratione 
huiusce doctrinae : a) quoad se spectatae, b) quoad modum secundum 
quem proposita est, c) quoad modum secundum quem constituta est. 

a) Doctkina quoad se. — Invenitur signum originis divinae in 
doctrina in nomine Dei proposita, quae mirabiliter unit suprema et 
infima, supematuratia et naturalia, divitias divinae misericordiae et 
humani generis miseriam, servatis iustitiae iuribus, quaeque simul pro- 
ponitur onuiibus hominibus omnium nationum et temporum, coniun- 
gens antiquissima et novissima, ita ut mysteria tradita, etsi obscura, 
optime connexa appareant inter se et cuiri fine ultimo hominis. Sic li- 
turgia catholica ait. : « pacem reddit Deus in se reconcilians ima 
summis ». 

' I.evequk, 1 11 science du hcau, I p., ch. VIII. 

* IIICN7.1NC.IIH, II. »101, 

a TlllMAK III Kp. 11(1 KphlHH.H, C. III, l.il. 5. 



De valore motivorum religioni intrinsecorum 



15 



Haec autem in particulari manifestantur : 

i° quoad veritates naturales, prout haec doctrina longe superat 
omnia philosophorum systemata et alias religiones — nihil proponit 
quod ratio falsum esse ostendat — omnia perfecte docet quae pertinent 
ad religionem naturalem circa Dei existentiam, naturam, attributa, pro- 
videntiam, creationem, circa hominis originem, naturam et finem, circa 
moralia praecepta et consiha, ita ut ad rectam vitae institutionem 
plane sufficiat omnibusque legitimis aspirationibus perfecte respondeat 1 . 

2 quoad mysteria tanquam supernaturalia proposita, origo divina 
religionis manifestatur prout haec mysteria et correlativa officia, non 
obstante eorum obzcuriiate et inaccessibili altitudine, apparent maxime 
conjormia Dei attributis naturaliter cognoscibilibus et aspirationibus 1:0- 
strae naturae ac simul exigunt mortificationem pravarum inchnationum 
sensualitatis et superbiae*. 

Corroboratur argumentum si per haec mysteria, ut aiebat Pa- 
scal, explicatur et hominis miseria et supremorum eius desideriorum 
nobilitas, ac miseriae remedium affertur. 

Falsus misticismus e contra proponit exaltationis deliramenta ab- 
surda, aut in sensualismum infra rationem labitur. 

Doctrina his mirabilibus notis praedita est divina. — Nam quod 
non potuit humana ratio in tot philosophis et post tantos labores, ma- 
nifeste superat saltem moraliter vires naturales hominis hoc doctrinae 
corpus docentis, vel plurium hominum illud idem docentium firmissime 
et sinc ulla divisionc intcr sc. Ad minus evidens est moralis impossi- 
bilitas, sine supernaturali auxilio, constituendi hanc doctrinam quoad 
summam veritatum naturalium religionis, et tam convenienter ordinand 
mysteria tanquam supernaturalia propositas. 

« Moraliter enim impossible est, ait Card. Zigliara 3 , ut homo qui ex suo loquitur. 

* Cf. S. Thomas I.a Il.ae q.98, a. 1 Utrum lex vetus fuerit bora : « Sicut doc- 
trina ostenditur esse vera ex hoc quod consonat rationi : ita etiam lex aliqua osteu- 
ditur esse bona ex hoc quo consonat rationi rectae. Lex autem vetus rationi conso- 
nabat quia concupiscentiani reprimebat... ipsa etiam omnia prohibebat, quae 
sunt contra rationem. Unde manifestum est quod bona erat... sed erat imperfecta». 
— I.a, II. ae, q. 1 17, a.. 1 : « Lex autem nova est lex perfectionis, quia est lex charitatis... 
inclinat ad virtutis opera agenda propter amorem virtutis, non propter aliquam poe- 
nam aut remunerationem extrirsecam... et dicitur habere promissa spiritualia et 
aetorna, quae sunt obiecta virtutis, praecipue charitatis ». 

Divina doctrina dicitur aqua viva triplici rationc : scilicet quia infirmos sanat, 
inquinatos mundificat, et sitientes satiat (S. Thomas in Isaiam, 55 fine). 

Dicitur etiam vinum triplici ratione : scilicet quia pungit arguendo, inflammat 
accendendo, et inebriat consolando (Ibid). 

Dicitur etiam lac triplici ratione, propter pulchritudinem, propter dulcedinem 
et propter sumendi facilitatem (Ibid). 

2 C. Gentes I. IV, procmium. — ILa, II. ae, q. 1, a.7 : ■ Ita se habei t in doctrina 
fidei, articuli fidei, sicut principia per se nota in doctrina, quae per rationem natura- 
lem habetur. In quibus principiis ordo quidam invenitur, ut quaedam in aliis simpli- 
citer contincantur ; sicut omnia principia reducuntur ad hod, sipnt ad primum : impos- 
sibile est simul aflirmare et negare, nt patet per Philos. in IV Met. Et similiter omnes 
articuli implicite contincntur in alii|iiibus primis credibilibus ; scilicet ut credatui Deum 
essc ct providentiam halere circa hominum salutcm...». 

9 C. ZiGi iara, O. P., Propaedeutica ad sacram Tlieologiam, 1. II, c. IX, n. IV. Item 
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hoc est ex lumine rationis sempsr et in omnihus veritatem assequatur, uam quam- 
doque labitur in errorem, saepe :tiam fluctuat inter oppositas opiniones, et contra- 
di-tionibus implicatur. Ubi autem veritas sempsr existit, ubi nulla oppositio existit 
in iis quae sive ab uno, sive (quod etiam mirabilius est) a pluribus dicuntur, qui ex di- 
vina inspiratione se loqui affirmant, signum est doctrinam non ex bomine sed ex Deo 
esse, praesertim si praedic?tio sit de altissimis Dei mvstcriis ». 

Kx bonitate etiam huiusce doctrinae manifestum est eam ex spiritu malo non 
esse ; quod confirmatur ex comparatione cum superstitionibtis quae vilissimam de Deo 
aestimationem commendant. 

Confirmatur argumentum si ApDStoli ita gaudcant abundantia sapientiae, ut om- 
nos adversarii non possint resistere et contradicere. Unde S. Poulus, I, ad Cor. XII, 
8, inter gratias gratis datas ponit primo sermonem sapitntiae dum dicit : • Alii quidem 
per Spiritum datur sermo sapientiae, alii autem sermo scientiae secundum eumdem 
Spiritum, alteri fides in eodem Spiritu, alii gratia sanitatum in uno Spiritu, alii ope- 
ratio virtutum. alii prophetia, alii discretio spirituum, alii genera linguarum, alii inter- 
pretatio sermonum ».*. 

b) DoGTRINA QUOAD MODUM PRAEDICATIONIS. HoC perthiet 

ad « gratiam sermonis», quae datur ut veritas divina pateat, delectet 
ac moveat, id est ut illuminet intellectum, pie delectet affectum, et 
efficaciter moveat voluntatem ad mandata Dei implenda *. 

1° Qu>ad illitmiiialionem mirabilis est harmonia, si altissimma mysteria sitmma 
attctoritats simul ac simplicitate et humilitate docentur, modo accomodato intelligentiae 
omnium homit.um diversorum temporum et gentium. K contra philosophi saepius de 
altissimis Ioquuntur probabiliter tantum et modo tam abstracto ut a solis sapientibus 
intelltgi possint, in illis frequentcr deest simplicitas et humilitas, Item nec vera illu- 
minatio procedit a falsa religione, quae vel ad deliramenta falsi mysticismi tendit aut 
ad naturalismum inclinatur, et gratiam cum natura conciliare nequit. ^ 

2° Mirabile est etiam quod pracdicatio fidei, sua tinUione sancte delectet, quamvis 
ardua praccej.lu attbtere propouat. Debite malas peccatoris inclinationes offendit, et tamen 
carillius profun.le allicit, eique pacem affert Haec intima conciliatio maximae unctionis 
et austeritatis spsciale Dei auxilium denotat. — E contra falsae religiones quodam 

gonet, Clypeus thomist. Theol. (de Fide, disp. 1, a. 8, 52), Suarez, de /ide, disp. IV 
Sect, III ; et generaliter apologetae et exegetae catholici. 

1 Il.ae gratie gratisdatae explicatur a S. Thoma I.a Il.ae, q. m, a. 4 : Il.a Il.ae q.17 
176, 177, 178 et in I Cor., XII lect. 2. — In primo loco citato ad 4, dicit : « Sapientia el 
scientia non computantur inter gratias gratis datas, secundum quod denumerantur inter dona 
Spiritus Sancti, prout scilicet mens hominis est bene mobilis per Spiritum Sanctum ad 
ea quae sunt sapientiae et scientiae ; sed computanttir inler gralias gratis datas, secundum, 
quod important quamdam abundanliam scientiae et sapientiae, ut homo possit non so- 
lum in se ipso recte sapere de divinis, sed etiam alios instruere, et contradicentts re- 
vincere. Et ideo inter gratias gratis datas signanter ponitur sermo sapientiae et sermo 
scientiae ». — Ad 2 m « Item /ides nop numeratur inter gratias gratis datas secundum 
quod est quaedam virtus iustificans hominem in se ipso, sed secundum hoc, quod im- 
portat quamdam supereminentem ccrtitudinem fidei, ex qua homo fit idoneus ad in- 
struendum alios de his, quae ad fidcm perl inent ». — 1'ropterea dicit jesus discipulis suis : 
» Ego enim dubo vobis os et sapieittiam, cui non potcrunt resisterc ct contradicere omncs 
adversarii vtstri • LuO. XXI, 15. 

1 Cf. S. Tiiomam, II. a. Il.ae.q. 177, a. 1. Utrum in wrmone consistat aliqua gratia 
KrallK d.itu. 
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falso pietatis sensu placcnt, non imponunt difficiles obligationes, mortificationem, non 
« mittunt gladium » contra spiritum erroris et mali nec veram pacem interiorem affe- 
runt ; placent hominibus ad favorem humanum cor.sequendum, non ad (doriam Dei la- 
borant. Si quandoque. ut Montanismus et Iansenismus. austeritatem immoderatam com- 
mendant, unctione carent, et dcstruitur harmonia. 

¥> Denique e/jicacia sermonis extraordinaria apparet, si innumerabilis turba non 
sMum simplicium sed sapientissimorum hominum, contemptis visibilibus, ad invisibilia 
et altissima efficaciter movetur, non obstantibus innnmeris impedimentis, et quandoque, 
inter persecutoruin tyrannidem. Augetur signum si haecdoctrina perenniter sttam in/Uten- 
tiam conservat, aliis autem doctrinis pereuntibus. 

c) Doctrina quoad originem suam. — Perficitur argumentum, 
et manifestari potest non solum moralis sed psysica impossibilitas ori- 
ginis naturalis huiusce doctrinae, si historice constat eam absque prae- 
paratiow humana apparuisse. scilicet nec ab humano ingenio docentis 
elaboratam, nec per eclectismum ex aliis conflatam. Ideo S. Thomas po- 
nit supra miracula physica, ut quid «mirabili, quod simplices, (ut Apo- 
stoli) dono Spiritus Sancti repleti, summam sapientiam et facundiam 
in instanti consequerentur » l . Haec novitas insuper concilianda est cum 
summa antiquitate religionis, quia non potest esse nisi una religio di- 
vina pro omnibus hominibus. 

Hoc autem historice verificabitur in Christo dicente : « Non veni sol- 
veie legem aut prophetas, sed adimplere » cf. infra 1. II, c. VII, ex- 
positionem historicam huiusce motivi et aliorum similium). 

Hic modus excellens docendi denotat specialem interventionem Dei, 
« qui utitur lingua hominis quasi quodam instrumento, ipse autem est, 
qui perficit operationem interius » * 

Additur novum signum si praedicatores fidei subito « incipiunt lo- 
qui variis linguis » ab eis penitus ignotis, et refertur in Act., II s . 

Obiectio : Praedictum argumcntum non est scientificum. — Resp. : non pertinet 
ad aliquam pirtic.ularem scientiam, ut est physica aut psychologia, sed ad sapientiam 
seu supremim scientiam, quae versatur circa altissimas causas, ut aiebat Aristoteles 
(Met. I. I. c. i.K Aliis verbis, secundum. terminologiam S. Attgustini, non pertinet ad ra- 
tionem inferiorem sed ad superiorem. 

Inst. : Si doctrina aliqua proponit mysteria suparnaturalia, hoc ipso est obscura 
et indiget ut miraculis conlirmetur. Krgo in se ipsa non est motivum credibilitatis. 

Rcsp. : adest mativum credibilitatis i° in puritate et excelletitia huiusce doctrinae, 
prout p3r!'ectissime tradit veritates omnes religionis naturalis, superans omnia systemata 
philosophica et omnes alias reIi;-;iones. 2° etiam quoad mysteria supernaturalia obscura, 
prout hasc obscnritas essentialiler di/leit ad obscttritate diva»ationis el incohaercnliae , sed 
suo modo illuminat omnes animas bonae voluntatis ct eas perenniter ad bonum movet 4 . 

1 C. Genies, I. I, c. 6. — Hoc est mirabilius quoad se, et quoad sapientes, non 
forte quoad omnes h >miues, quia multi ad sensibilia nimis inclinati magis admirantur 
miracula seiisibilia. 

' S. Thomas, II. a, II. ae, q. 177, a. 1, citat verbum S. Gregorii : Nisi corda audi- 
torum Spiritus Sanctus repleat, ad aures corporis vox docentium incassum sonat ». 

3 S. Thomas, II. a, tT.ao, q. 17O, de dono linguarum. 

4 Cf. I Cor. II, q. 



ff, — riAMHiuoii 4.AOKAN1111, IH titvtUlion* (v.l. II). 
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Wirabile signum est in intima unione huiusce obscuritatis cum harmonia myste- 
riorum inter se, in conciliatione summae altitudinis et summae simplicitatis, ita ut 
profunda Dei tradantur parvulis *. 

Ideoque haec doctrina nobis apparet obscura, non propter defectum veritatis et 
cohaerentiae, sed propter suam uimiam sublimitatem et claritatem. Prout est essen- 
tiaiiter supernaturalis, altior est miraculis, quae sunt solum effective supernaturalia, 
et proinde nimis altaest ut sit nobis intrinsece evidens, quasi lux nimis spendida supe- 
rans vires intellectus uostri, sicut splendor solis superat oculum noctuae. 

Hacc sublimilas doctrinae apparet quidem praesertim sub interna illumhialione Spi- 
ritus Sancti, scd ctiam sola ratione co$nosci potesl in suis e//cclibus. Ratio ex se sola 
absque interuo lumine fidei nou attingit formaliter veritates supernaturales rcvelatas, 
cognoscit litteram Hvangelii non spiritum, attamen potest cognoscerc quosdam niirabiles 
effectus veritatissupernaturalis, sicut omnes considerantes mansuetudinem. humilitatem, 
charitatem, fortitudinem Christi, videbant quasi radios eius vitae supernati:ralis. 1'roinde 
multi rationalistae, ut Renan, fatentur : ncmo proposuit nec proponere poterit doctri- 
nam altiorcm Christi doctrina. Et ministri pharisacortim di\ r erunt de Christo : « Nun- 
quam sic locutus est homo sicut hic homo » loan., VII, 46. 

Proptcrea, etsi convenientissimum sit quod doctrina supernaturalis confirmetur 
per miracula sensibilia, iam in eius puritate et sublimitate invenitur quoddam signum 
suae originis divinae ; imo inter circumstantias quibus dignoscitur verum miraculum 
a falso, citatiu communiter bonitas doctrinae, in cuius confirmationem toc mirarulum 
patratum est. Itaque, sine circulo vitioso, quod remanet obscurum indoctrina, con/irma- 
tur per miraculum, et bonitas evidens doctrinae coniirmat veiitatem miraculi. sic spirituale 
et sensibile sese adiuvant, ut intellectio et sensatio, secundum commune axioma 1 cau- 
sae ad invicem sunt causae, in diverso genere ». 

2° Sanctitas maxima ac evidens fnndatoris, apostolo- 
rum et martyrum religionis. — Novum signum habetur in hac 
sanctitate si sit maxima et evidens, quia non potest esse sine speciali 
intervenlione Dei. Sanctitas enim est virtus importans perfectam mun- 
ditiam a terrenis ac firmissimam unionem cum Deo, et ordinans omnes 
actus virtutum ad Peum a . Atqui ordo agcntium debet correspondere 
ordini finium. Ergo sanctitas non potest esse sine Dei auxilio 3 , et sanc- 
titas extraordinaria est a Deo extraordinarie in mundum interveniente. 

Haec autem sanctitas manifeste apparet in exercitio heroico ' om- 
nium virtutum. « Virtus communis perficit hominem humano modo, 
virtus autem heroica supra humanum modum. Ouando enim fortis timet 
ubi est timendum, istud est virtus ; sed si non timeret, esset vitium. 
Si autem in nullo timeret confisus Dei auxilio, ista virtus esset supra 
humanum modum, et istae virtutes vocantur divinae » 5 . 

Iuxta Benedictum XIV, (de Canonizatione Sanctorum, 1. III c. 21) 
quatuor requiruntur ut virtus heroica possit dici probata : i° quod ma- 
teria sit ardua, supra communes vires hominum, 2 quod actus adim- 

» Cf. RATTI!.. VII, 20. 

* S. Thomas, II.b, II. oe. q. 81, a. 8, c. ot ad 1. 

* I.n, II.no, q. ioq, ». 6. 

4 Cf. BSNsniOTtfw XIV, J>t Strvomm liri iieatilicatuine, I. III, c. XXI et sqq. de 
VirtM htroka R. Thom., Id Bthic., I, VII. lcct, r. 

* S Tihimah, 111 Mattli., r. V, priiicipio, 
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pleantur prompte, facile, 3° delectabiliter , 4° nec solum semel aut raro 
sed frequenter, occasione data (Quoad Sanctitatem Christi, vide infra 
1. II, c. VI). 

S. Thomas dicit : « quaedam sunt virtutes iam assequentium divinam similitudi- 
nem, quae vocantur virtutes iam purgati auimi : ita scilicet quod prudentia sola divina 
intueatur ; temperantia terrenas cupiditates nesciat : fortitudo passioncs ignoret ; iusti- 
tia cum divina mente perpetuo foedere societur, eam scilicet imitando ; quas quidem 
virtutcs dicimus esse beatorum, vel aliquorum iu hac vita pcrfectissimorum - *. Item 
dicitur de heroicitatc fidei, spei, charitatis. 

Verbi gratia S. Ludovicus Bertrandus inter gravissima pericula tranquillus stat, 
et dum cognoscit se assumpsisse venenum sibi latenter oblatum quietus remanet, ac 
solum in Deo corilidit. Inter acerbissimos dolores non lamentatur sed dicit : « Domine. 
hic ure, hic seca, ut in aeternum parcas 0, — Alius sanctus sacerdos post falsam accu- 
sationem atrocis sceleris, suspensus est a suo episcopo, et statim ante Cmcifixum gra- 
tias egit, tanquam talis gratiae indignus. — Sanctus levita Vincentius assumptus 
exequuleo, atque ad patibulum raptus. moras carniflcum arguendo ad poenam alacriter 
proberabat. Intrepidus itaque candentis ferri machinam ultro conscendit : ac meana 
immotus, erectisin caelum lunvnibus, Dominum precabatur * (cf. alia exempla virtutis 
heroicae apud Benedict. XIV. loc. cit.). 

« Mattytium autem inter omnes actus virtuosos maxime demon- 
strat perfeetionem charitatis ; quia tanto magis ostenditur aliquis ali- 
quam rem amare, quanto pro ea rem magis amatam contemnit et 
rem inagis odiosam eligit pati. Manifestum est autem quod inter orrinia 
aha bona praesentis vitae maxime amat homo ipsam vitam, et e con- 
trano maxime odit ipsam mortem, et praecipue cum doloribus corpo- 
rahum tormentorum ; quorum metu etiam bruta animalia a maximis 
voluptatibus abstrahuntur, ut Aug. dicit in lib. 83 OO (q 36) Et 
secundum hoc patet, quod martyrium inter caeteros actus humanos 
est perfectms secundum suum genus, quasi maximae charitatis signnm 
secundum illud Ioann. XV « Maiorem charitatem nemo habet quam ut 
animam suam ponat quis pro amicis suis » 3 . 

Propterea « martyr dicitur quasi testis fidei christianae per quam 
nobis visibilia pro invisihilibus contemnenda proponuntur, ut dicitur 
ad Hebr. XI 39» \ « Nullus enim potest praesentia contemnere nisi 
propter spem futurorum bonorum. Per contemptum enim principaliter 
vmcitur mundus. Et ideo, quia fides ostendit nobis invisibilia propter 
quae contemnitur mundus, ideo vincit mundum fides nostra » 5 . 

Ut autem melius discernatur vera virtus heroica a Deo proveniens 
a falsa eius apparentia, praeter quatuor conditiones supradictas, con- 

' S. Tiiomas, I.a, Il.ae, q. 61, a. 5 (Virtutes purgatoriae possunt esse heroicae, sed 
neroicitas apparct praesertim in virtutibus purgati animi). Cf. Bened XIV loc cit 
Cf Ruin-art . Acta marlyrum sincera, ed. Veron, 1731, p. 325. Vide ibidem Acta 
II c IX T' 2 ' Ft ' l,C,tat,S ' S - p olycarpi. S Ignatii etc. Haec s.mt infra exponenda. 

8 II. a, II. ae, q. 124, a. 3. 
* 11. n. ir.ac, q. 124, a. ii. 
5 S. TlfOM., I-p. ad llebr. XI. 
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sideranda est connexio virtututn in prudentia et in charitate. Videmus 
enim aliquem ex naturali complexione, vel ex aliqua consuetudine esse 
promptum ad opera fortitudinis, qui tamen non est promptus ad opera 
mansuetudinis, natura enim determinatur ad unum ; sed quod aliquis 
habeat simul et excellenter omnes virtutes etiam eas quae inter se ma- 
xime distant, ut summam fortitudinem et summam mansuetudinem, 
perfectum amorem veritatis et iustitiae ac simul maximam erga errantes 
misericordiam, hoc esse nequit absque extraordinario auxilio Dei, qui 
solus in sua simplicitate perfectiones maxime diversas eminenter con- 
tinet, et eas in anima humana intime unire potest. In hac connexione, 
mirabilis est harmonia, secundum quam « charitas patiens est, benigna 
est, charitas non aemulatur, non agit perperam, non inflatur, non est 
ambitiosa, non quaerit quae sua sunt, non irritatur, non cogitat 
malum, non gaudet super iniquitate, congaudet autem veritati ;' omnia 
suffert, omnia credit, omria sperat, omnia sustinet » I Cor., XIII, 4. 

Propterea Benedictus XIV, op. cit. 1. III, c. 21 dicit : * Si in gentilibus verae vir- 
tutes morales reperiri possunt, nil prohibere vidctur, quin etiam ad gradum heroicum, 
spectata rei natura, pertingere possint. Verum cum ad constituendum verum heroem 
collectio omnium virtutum moralium requiratur, quotquot autem inter gentiles propter 
alicuius virtutis moralis excellcntiam hcrois nomen consecuti sunt, aliis ut plurimum 
virtutibus caruennt et vitiis inservierint, neminem ex illis stricte heroem fuisse statuen- 
dum cst, ut lato calamo probant C.aidinales de Lauroea, et dc Aguirre, ct latissime Theo- 
philus Raynaudus » '. 

Mirabilis igitur harmonia invenitur in praedicatore fidei dum hic in ncmine Dei 
loquitur summa auctoritate, » tanquam potestatem habens » s , « non persuasibilibus hu- 
manae sipientiae verbis » 3 et simul cum maxima humilitate, sine iactantia, cum sin- 
ceritatis expressione, zelo Dei, maxima charitate erga proximum, s'ne timore, sed cum 
lortitudine invincibili in persecutionibus et simul cum mansuetudine, ita ut oret pro 
persecutoribus. F.x hoc habetur signum praesentiae Dei in illo, nam haec mirabilis har- 
monia heroicarum virtutum valde inter se diversarum absque speciali Dei auxilio exi- 
stere nequit 4 . 

Non potest negari valor talis signi sine evidenti malitia et perversitate, qualis 

1 Cf. S. Thomam, I.a, II. ae, q. 65, a. 1 et 3. De connexione virtutum in prudentia 
et in charitate — cf. Bened. XIV, loc. cit. 
8 Matth., VII, 29. 

3 I Cor., II, 4- ,, .„ . 

* S. Fraxcois de Sales (II Semron sur la Visitation, explication du MagMficat) : 
« L' union d' une tres haute charite et d' une tres profonde humilite est trcs admirable ; 
parce que ces deux vertus sont si eloignees 1' une de l'autre, qu'il semble qu'elles ne 
se pourraient jamais recontrer dans une meme ame. d'autant que la charite 61eve 1'ame. 
Et plus ellc croist, pluselle va la rehaussant par dessus tout ce qui n'est point Dieu. L' hu- 
milite fait tout le contraire ; car elle rabaisse 1'ame au dessous d'elle-mcme et de toutes 
es cieatuies ; cette vertu ayant cela de propre. que plus elle est grande, plus elle ra- 
baisse l'ame dans laquelle elle est. 

.» Voyez donc, jc vous pric. les extiemites de ces deux vertus, et je m assure quc 
vous direz : Oonirnent i-st-il possible d' unir Ct conjoindre par ensemble I' humiliteavec 
la charitd- ? CVst ■ uiii' rlinsr <|ni naiiirullcment <st impossible ; aussi nul autre quo No- 
h, gtignOttl 04 pmiv.ut flllrc 1'union da C« deux vtrtus. ct il a montr6 la grandcur 
locotnparnble de lon ptwtvoir, on unilunt dnn ohoau si 61oign,ees*. Conncc.tuntur tfciit 
ln urlioin |irol II01 i.idlx ct r.uuus .illissiinus el (.•condisstmuH. 
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fuit in pharisaeis ; scd tunc neganles ipsi fiunt novum signum, nam per suam eviden- 
tem malitiam probant su.iicientiam prae.lictorum signorum (cfr. Act. Apost. IV, 16). 

E contra in fundatoribus et praedicatoribus falsarum religionum et 
sectarum substituitur firmitati fidei fanatismus sine charitate, vel cha- 
ritati liberalismus sine vera fide. In falsis prophetis est ostentatio sine 
humilitate, vel indebitum obsequium sine dignitate, in difficultatibus 
ira vel temeritas sine mansuetudine, pusillanimitas sine fortitudine. 

Obicctio : Sanctitas indiget confirmari per miracula, ergo secundum se non est mo- 
tivum credibilitatis. 

Resp. : Sanctitas eminens ut apparet praes»:rtim in inartyrum corstantia iam se- 
cundum se est signum, prout manifeste ab ipso Deo provenit. Attamen inagis certifi- 
catur sanctitas duni confirmatur per miracula ; imo sese c.onlirmant ad inviceni, sine 
circulo vitioso, prout causae sunt ad invicem causae in diversc. genere. Ouod remanet 
obscurum in sanotitare confirmatur per miraculun-., et quod iam evidens est in sancti- 
tate confirmat veritatem miraculi et excludit possibilitatem praestigii. 

2» obi. : Sed videtur quod aliquis absque pcrfecta charitate, imo sine charitate pos- 
sit se martyrio offerro. Dicit enim S. Paulus I Cor., XIII, 3, « Si tradidero corpus meum 
ita ut ardeam, charitatem autem non habuero, nihil mihi prodest ». Ft plures per fana- 
tismum niortui sunt inter tormenta in diversis religionibus et sectis, imo milites sine 
Speciali Dei anxilio iminanitates belli sustinent. 

Jiesp. : S. Thomas: « in operibus virtutum duo su.nt attendendn . scilicet id quod 
fit, et modus jaciendi. Sic ergo dicendum est, quod hoc opus quod est offcrre se mar- 
tyrio, vel etiam martyrium sullerre, potest facere non solum charitas perTecta, sed 
etiam ille qui caret charitate. Sed charitas perfecta hoc facit prornpte et dclectabiliter, 
sicut patet de T.aurentio et Vincentio, qui in former.tis hilaritatem ostenderunt. Hoc 
autem non potest facere charitas impc-rfec.ta, vel etiam illc qui charitate careti *. Item 
supcrnaturalis fortitudo distinguitur a naturali et a fanatismo, pcr connexionem vir- 
tutum, prout comitatur charitate, humilitate, orationc pro persecutoribus (cf. Benedict. 
XIV, op. cit., 1. III, c. XX. De falsis martyribus). Ouoad expositioncm argumenti ex 
martyrum constantia, vidc infra, 1. II, c. IX. 

3° Admh-abilis projmf/atio reliyionis. — .Vis huiusce argu- 
menti sic exponitur a S. Thoma : C. Gentes, 1. I, c. 6 : 

« Non armorum violentia, non voluptatum promissione, et, quod est mirabilissi- 
mum, inter persecutorum tyrannidem, innumerabilis turl-a non solum simplicium tcd 
etiam sapientissimorum hominum ad fidem cbristianam convolavit ; in qua omnem 
humanum intellectum excedentia praedicaatur, voluptates carnis cohibentur, et omnia 
quae in mundo sunt haberi contemptui docentur. Quibus animos mortalium assentiie 
et maximun. miiaculum est, et manifr.stum divinae inspirationis opus, ut contemptis 
visibilibus, sola invisibilia cupiantur . . . Haec autem tam niirabilis mundi conversio 
ad fidem christianam indicium certissimum est praeteritorum signorum (id est miracu- 
lorum), ut ca ulterius iterari necesse non sit, quum in suo eflectu appareant evidenter. 
Fsset autem onibus signis mirabilius, si, ad credendum tam ardua, et operandum 



1 S. Tomas, Quold; IV. a. 19. Cf. etiam Benedictum XIV, op. cit., 1. III, c. 
XI ad XX, de martyrio. 
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tam diificilia, et ad sperandum tam alta, mundus absque mirabilibus signis inductus 
fuisset a simplicibus et ignobilibus hominibus . . . 

■ Hi vero, qui sectas errorum introduxerunt, processemnt via contraria, ut patet 
in Mahumete, qui, carnalium voluptatum promissis, ad quorum dcsidcrium carnalis 
concupiscentia instigat, populos illexit. Praecepta etiam tradidit promissis conformia, 
voluptati carnali habenas relaxans, quibus in promptu est a carnalibus hominibus obe- 
diri . . . Dixit se in armorum potentia missum ; quae signa etiam latrouibus et tyran- 
nis non dtsunt. Ei etiam non aliqui sapientes iu rebus divinis, ct dc divinis et huma- 
nis exercitati, a principio crediderunt, sed homines bestiales in desertis morantes, omnis 
doctrinae divinae prorsus ignari. per quorum multitudinem alios, armorum violentia, 
in suam legem coegit ». 

Ut valor huiusce argumenti appareat, manifestanda est absoluta 
dis proporlio inter hanc mirabilem mundi conversionem et causas natu- 
rahs, insistendo in altitudine finis obtenti, in impedimentis etin in/irmi- 
tate natuiali apostolorum, secundum illud S. Pauli I Cor., I, 25 : « Quod 
infirmum est Dei, fortius est hominibus. Quae stulta sunt mundi eligit 
Deus, ut confundat sapientes ; et infirma mundi elegit Deus, ut con- 
fundat. fortia. Et ignobilia mundi et contemptibilia elegit Deus, et ea 
quae non sunt, ut ea quae sunt destrueret ; ut non glorietur omnis 
caro in conspectu eius ... Ut quemadmodum scriptum est : qui gloria- 
tur, in Domino glorietur ». II Cor., IV, 7 : «Habemus autem thesaurum 
istum in vasis fictilibus ; ut sublimitas sit virtutis Dei, et non ex nobis». 
Hoc est attente notandum : remanet infirmitas in instrumento Dei, 
ut melius manifestetur supernaturalitas interventionis divinae. 

Insuper arguendum est ex hoc quod vitalitas Ecclesiae non minui- 
tur sed augetur inter persecutiones ; secundum illud Domini : « Beati qui 
persecutionem patiuntur propter iustitiam ... beati estis cum maledi- 
xerint vobis homines et persecuti vos fuerint... propter me. Gaudete 
et exultate, quoniam merces vetra copiosa est in caelis », Matth., V, 11. 

Ouoad historicam expositionem huiusce argumenti, vide infra, 1. II, 
cap. IX. 

4" Fectmtlitas religionis in omnitms bonis. — Haec fe- 
cunditas consideranda est quoad individuum, familiam, societatem. 

a) quoad individuum, prout intellectus eius liberatur ab erro- 
ribus circa Deum, mundum et animam, voluntas autem a pessima 
corruptione paganismi. 

b) quoad jamiliam, prout instaurata est dignitas uxorum, pro- 
tectio et educatio puerorum, prout servitutis rigor temperatus est ac 
paulatim extinctus. 

c) quoad societatem, prout promota est legitima auctoritas in 
Deo fundata, et eimul debita libertas, charitas, ius gcntium. Sic vitatur 
tyrannis ct licentia, confusio communismi et separatio individualismi, 
ac statuitur harmonia individuorum et societatis. 

d) ex omnibus operibus misericordiae et beneficientiae, arguen- 
dum est, prout verificatur verbum Christi (Luc, VI, 36) : «Estote 
misericotdes, sicut ct Pater vcster misericors est» et illud Pauli « Quis 
infirniatur et <•)>'<> WSD infirmaf?» (II <<>i\. XI, 20.). - « Induite vos, 
si.ni dilecti ivi, viscera misericordiae» (Col. Ml, 12). 
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Ad manifestationem huiusce signi distinguenda est virtus misericordiae a com- 
miseratione sensibili inefficaci ; haec passio sensibilis invenitur saepe in formidolosis, 
misericordia e contra suprjonit bonitatem et fortitudinem, est manifestatio l>oni per 
suiipsius difiusionem ; unde S. Thomas dicit : est maxima vi;tus, prout « ad eam perti- 
net quod aliis eff undat, et quod plus est, quod defectus aliorum sublevet. Et hoc maxime 
superioris est. Unde et niisereri ponilvr proprium Deo, et in hoc maximc dicitur ei om- 
nipotentia manifestari » l . In misericordia enim manifestatur inclinatio supremi ad in- 
firiKum, et sumnia bonitas ac cmnipotenti.i Dei prout « Deus adeo omnipotens est 
et bonus ut benefaciat etiam de malo » s . Unde maxima misericordia in aliqua religione 
est signum divinae oius originis. 

Vis huiusce argumenti magis apparet si in una sola religione haec fecunditas in 
omnibus bonis invenitur, ut historice constat : Vide infra, 1. II, cap. IX. 

Unde in adnotationibus in primum schema prosynodale Conc. Vaticani legitur : 
1 Ad solam Ecclesiam catholicam pertinet motivorum credibilitatis continuatio pe- 
rennis in mirabili propagatione et conservatione religionis christianae, in eiusdem ej- 
jectibus quam certis tam mirandis omnesque naturales causas crccdentibus in martyrio- 
rum modo ac multitudine et (morali continuatione) perpetua c.harismatum manifcsta- 
tione » 3 . 

Cliristus ipse hoc signum indicavit, dicens : ■ Omnis arbor bema /riictus bonos fa- 
cit: mala autem arbor malos fructus facifr Matth., VII, 17. Et S. Paulus scripsit ad Co- 
rinthios : « Ex sinceritate, sicnt ex Deo, coram Deo. in Christo loquimur . . . Numquid 
egemus commendatitiis epistolis ad vos aut ex vobis 5 lipistola nostra vos estis, scripta 
in cordibus nostris, quae scitur et legitur ab omnibus hominibus : manifestati quod 
epistola estis Ckristi, ministrnta a nobis, et scripta non atramento, sed spiritu Dei vivi : 
non in tabulis lapideis, sed in tabulis cordis carnalibus » II Cor., II, 17; III, 1-3. — 
Conversio er.im Corinthiorum ad Christum nota erat omnibus, et exemplo erat con- 
versioni aliorum. 

In his sanctis effectibus apparet finis religionis (prout finis, qui 
prior est in intentione, est ultimus in executione) ; manifestatur etiam 
causa divina religionis, secundum axioma : ordo agentium debet corre- 
spondere ordini finium. 

5° Catlioliea unitas. — Novum argumentum habetur ex 
catholicitate seu universalitate religionis (ex parte causae materialis, 
seu membrorum), et ex eius unitate (ex parte causae formalis) ; con- 
venit has duas notas per modum unius accipere apologetice, prout 
unitas eo mirabilior est quo universalior est Ecclesia. 

Si enim homines omnium temporum et omnium gentium a barba- 
ris ad urbanos, non obstante profunda diversitate et oppositione lingua- 
rutn, inclinationum, conceptionum, regiminum etc, in unitate fidei, spei, 
charitatis, regiminis ecclesiastici et cultus coadunantur, ita ut nun- 
quam dogmata adulterentur propter utilitates particulares alicuius na- 
tionis, nec essentialia principia regiminis ecclesiastici revocentur prop- 
ter saecularis potestatis exigentias, hoc est signum interventionis Dei, 

' S. Thomas, I].a, Il.ae, q. 30, a. 4. De Misericordia. 
1 l.a. q. 2, a. 3, ad 1 : et ?. Augustinus hic citatus. 

3 Acta Conc. Vatic, Collcct. Lacensis, t. VII, p. 352. Eodem loco citatur Ac. (De 
tUilitatt credcndi, e. 17; aii Volusian, cp. 137, n. 15 sqq.). 
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qui solus in tanta diversitate hanc intimam unitatem producere et 
conservare potest 1 . 

Ouod melius apparet ex variatione sectarum, quae extendi ne- 
queunt sine adulterationc suorum dogmatum et indigna subordinatione 
saeculari potestati. Veritas divina e contra manifestatur in hoc quod 
nulli etiam potentissimo indebite subordinatur (Cf. irfra, i, II. c. IX. 

Unde Pitis IX enumcrans signa verae fidei, dicit : « haec fidns... salutares profe- 
rcns Christi lcgcs, ac maiores in dies ex crudclissimis ipsis persecutionibus vires acqui- 
rens, universum orbem terra marique, a solis ortu usque ad occasum, uno Ciucis ve- 
xillo pervasit, atque idolorum protligata fallacia, errorum depulsa caligine trinmpha- 
tisque cuiusqne generis hostibus, omnes populos, gentes, nationes, utcumquc imma- 
nitate barbaras ac indole, moribus, legibus, institutis diversas, divinae cognitionis lu- 
mine illustravit, atque suavissimo ipsius Christi iugo subiecit. annurtians omnibus 
pacem, annuntians bona » 2 . 

6° Tnvieta stabilitas relit/ionis. — Confirmantur denique 
praedicta argumenta ex invicta stabilitate religionis, quae proponitur 
ut revalata. Nam in mundo omnia moventur, generatio unius est cor- 
ruptio alterius, non solum in ordine physico, sed etiam in ordine sociali, 
et politico, apparent et evanescunt nationes, formae politicae, imo reli- 
giones et systemata philosophica, omnia paulatim crescunt, flotent et 
obsolescunt; « praeterit enim figura huius mundi» 3 . Proinde plures hodie 
definiunl histoiiam religionum, historiam earum formationis, evolutionis 
et occasus. 

Si e contra una sola religio eadem semper manet, indefectibilis, in- 
victa in sua stabilitate, non obstantibus innumeris impedimentis et causis 
ntinae ; si servatur sine transformatione in suis dogmatibus, praeceptis, 
in suo regimine ; si insuper in hac immutabilitate remanet vivens, ita ut 
semper renovetur inventus eius ; si v. g. «crescit vehementerque profi- 
cit totius Ecclesiae intelligentia sed in eodem dogmate, in eodem sensu, 
eademque sententia» 4 ; tunc in ea est signum divinae suae originis, in 
ea enim invenitur participatio extraordinaria immutabilitatis divinae, 
quae est immutabilitas non mortis sed vitae.Tunc verificatur illud Chri- 
sti ; « Caelum et terra transibunt ; verba autem mea non praeteribunt» 5 . 
« Et ego dico tibi, quia tu es Petrus, et super hanc petram aedificabo 
Ecclesiam meam, et portae inferi non praevalebunt adversus eam» 5 
«(Deus est) qui replet in bonis desiderium tuum: renovabitur ut aqui- 
lae iuventus tua» 1 . 

1 S. Thomas in dc Trinilate Boetii, q. 3, a. 3. Utrum fides christiana convenienter 
nominetur catholica vel universi lis : i Merito catholica nominatur, utpote a cuiuslibet 
conditionis hominibus recepta ». Si vero obiicitui : lides christiana a multis non recipi- 
tur, ergo non est universalis, S. Th. rcspondet ibid. ad 5 : - Christiana fides non dicitur 
catholica, veJ universalis propter singula generum, sed propter gencra singulorum, quia 
ex omni conditione hominum ci aliqui adhacserunt ». 

2 Df.nzingbr, Enchii iiion , n. 1638. 

3 I Cor VII, 31. 

4 Conc. Vatic, D«u, 1800. 
» Mattii,. XXIV. |i 

" Mattb . XVI, 18, 
7 P$> i<ia, .1. 
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Religiones autem falsae et sectae aut remanent in immobilitate mor- 
tis, sine vita, ut Islamismus, aut perpetuo variantur secundum continuam 
accommodationem indebitis saeculi exigentiis, et ad naturalismum seu 
ad religionis negationem tendunt, ut apparet in protestantismo 1 . (Cf. in- 
fra 1. II, c. IX). 

Conclusio. — Ex his omnibus motivis religioni intrinsecis simul 
sumptis habetur argumentum irrefragabile. Si enim religio in qua in- 
veniantur haec omnia signa (sublimitatis doctrinae, sanctitatis, admira- 
bilis propagationis, fecunditatis in omnibus bonis, catholicae unitatis, et 
invictae stabilitatis) non esset a Deo, esset effectus sine causa, sine ra- 
tione essendi, nam haec omnia bona non possunt provenire nisi a fonte 
omnium bonorum. 

Nec dici potest hanc religionem esse a Deo mediate secundum evo- 
lutionem naturalem sensus religiosi, sicut scientiae humanae sunt mediate 
a Deo ut est auctor intelligentiac nostrae. Etenim praedictae notae sunt 
extraordinariae et manijestant interventionem Dei extraordinariam. Insu- 
per haec religio sese proponit ut supernaturaliter revelatam, et semper 
affirmat hanc supernaturalem revelationem esse fontem totius suae ve- 
ritatis, fortitudinis, fecunditatis. Si igitur haec revelatio supernaturalis 
esset ficta, omnia bona superius enumerata fundarentur in mendacio, 
aut in illusione, quod est impossibile, nam effectus reales supponunt 
causam realem et non fictam, effectus boni causam bonam, effectus su- 
pernaturales causam supernaturalem. 

Nec denique dicatur haec omnia bona provenire a naturali sensu 
religioso, concomitante errore vel illusione ; nam sola ratione manife- 
stum est quod Deus omnipotens infinite bonus, verax, iustus, providens 
permittere nequit haec omnia signa et bona inveniri in aliqua religione 
proposita ut a Deo revelata, et quae de facto non esset a Deo revelata. 
Deus non potest permittere humanum genus invincibiliter decipi in his 
quae sunt de necessitate salutis, et hoc permisisset si haec omnia prae- 
dicta signa coniungerentur cum ficta revelatione. Unde etiamsi non es- 
sent miracula sensibilia 2 , sed solum miraculum morale mirabilis vitae 
Ecclesiae iam verum esset verbum Richardi a S. Victore ; «Nonne c.um 
omni confidentia Deo dicere poterimus ; Domine si error est, a te ipso 
decepti sumus ; nam ista in nobis tantis signis et prodigiis confirmata 
sunt et talibus, quae nonnisi a te fieri possunt ? » 3 . 

Obiectio modcrnistamm. Vitalitas religionis quae superat omnia impedimenta, 
adversarios, insectationes et pugnas, et trahit ad se quidquid doctrinalium, culturalium, 
ccclesiasticarum formarum sibi est utilc, non potest quidem plene cxplicari secundum 
leges evolutionis, quamvis hae legcs in historia huiusce religionis incolumes appareant. 
In hac igitur historia aliquid incogniti celatur, quod est obiectum dignum experientia 
religiosa ; sed non probatur istud incognitum esse supernaturalem Dei interventionem, 
forsitan est solum naturalis productio altissimae formae evolutionis religiosae. Ita 
modernistae *. 

1 Bossuet. Histoire des varialiotis des Eglises protestantcs. 

2 S. Thomas, ssodl. II, a. 6. 

; ' RjCHAM>pa a S. Victcre, de. Trin.j I. I. c. 2 (Migne. P. 1... CXCVI, 891). 
4 cr. Encyclicam PeictnUi Pi] x. Dknzinger. n. 2101. 
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liesp. ; Modernistae nihil aliud dicers possunt, proptcr sua piaeiudicata agnostica. 
Dubitant enim de valore ontologico et trascendenti primorum rationis principiorum 
ac proinde de valore demonstrationnm existentiae Dei essentialiter a mundo distincti, de 
passibilitate supernaturalis revelationis ct miraculi, imo miraculum pro illis non potest 
esse derogatio legibus naturae sed solum derogatio consuetudinibus subiectivis nostrae 
cognitionis phaenomenorum naturao. Ideo etiam de miraculo physico apertissimo di- 
cunt ; hoc factum non potest plone explicari secundum leges notas, continet aliquid 
incogniti. Idem dicere debent de mirabili vita Ecclesiae. 

Contra illos autem defendimus valorem ontologicum et transcendenttm primorum 
rationis principiorum, valorem demostrationum existentiac Dei essentialiter a mundo 
distincti, possibilitatem supernaturalis revelationis, et in capite sequenti defendemus 
mstaphysice miraculi possibilitatem ct discernibilitatem. His autem suppositis, argu- 
mentum ex mirabili vita Ecclesiae est irrefragabile, ut dicit ipsa Ecclesia, dummodo 
hacc mirabilis vita appareat ut miraculum morale omnes vires creatas excedens. 

Sic igitur contra immanentistas, dicendum est : aliqua religio fit 
credibilis fide divina, non prout apparet conformis exigentiis nostris na- 
turalibus, sed potius prout superat has exigentias, et a solo Deo gratis 
constitui potest. Unde si arguitur ex conformitate huiusce religionis cum 
aspirationibus nostrac naturae, manifestari debet tanta conformitas, si- 
mul cum gratuitate, ut a solo Deo produci possit. 

§ III. De relatione horum motivorum cum aliis, et de Apologe- 
ticae unitate. — A. secundum fautores methodi immanentiae ; B. se- 
cundum apologeticam traditionalem. 

Secundum fautores methodi immanentiae, motiva interna habent 
primatum, scilicet non solum prioritatem temporis prout disponunt su- 
biectum ad considerationem aliuorum signorum, sede etiam prioritatem 
valoris, quia sine eis alia motiva remanent nimis partialia et proinde 
inefficacia ; unitas et vis demonstrationis Apologeticae est ordinis prac- 
tici seu vitae, secundum aspirationes et exigentias actionis humane l . 

Haec conceptio procedit ex semiagnosticismo, qui relicit valorem 
ont<;logicum miraculi, ad admittendum solum eius valorem symbolicum, 
et ex semiimmanetismo, secundum quem adest in nostra natura ali- 
quod desideriumefficax religionissupernaturalis.imo speciatim religionis 
catholicae, id est desiderium cum exigentia 2 . 

B. Secunium apologeticam traditionalem subordinatio motivorum 
credibilitatis sic exprimi potest : i° motiva interna per se subordinantur 
externis, sed ad eorum considerationem disponunt, et postca ea confir- 
mant. 2° Inter externa motiva, signa religioni extrinseca, ut miracula 
et propthetiae, sunt quoad nos facilius cognoscibilia, sed motiva religioni 
intrinseca sunt quoad se altiora. 3° Denique omnium fortiora sunt 
maxima miracula intrinsece ad religionem pertinentia, in quibus' adim- 
plentur prophetiae et annuntiatur futura beatitudo. 

Haec explicatione indigent. 

1 Cf. Bi-onijbi., 1. ' Action (i8oj). p. 425-492. — Cf. interpretationem huiusce do- 
( irinn» 11I1 A. Vai.icnsis propr.ium 111 Hirl. Apoloqttiqut, 4 cd., p. 611 (tmmanence). 

• Gl I, M XoXflWOgC, S J., Immamencu (listiai critique sur la doctrine de M. 

Blondol), 191 1, p. r6j, ioy. 
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i° Motiva interna per se sabordinantur exsternis. — Aspi- 
rationes enim subordinantur religioni in qua satiantur, sicut intelligen- 
tia subordinatur veritati obiectivae seu enti, sicut amor subordinatur 
bono, nam potentia dicitur ad actum, et actus ad obiectum. Unde in phi- 
losopia supremum criterium veritatis debet esse obiectivum et non su- 
biectivum 1 : ita etiam in apologetica : iudicandum est de rationali cre- 
dibilitate religionis ut supernaturalis propositae, secundum resolutionem 
ad motiya externa obiectiva, et non secundum resolutionem ad exigen- 
tias subiectivas nostrae naturae. Haec religio insuper, si sit vere super- 
naturalis, has exigentias superat, et in nobis altiores aspirationes 
suscitat. 

Propterea, ut supra dictum est, motiva interna seiuncta ab exter- 
nis patent gravissimis illusionibus, nec possunt originem divinam 
alicuius religionis rite probare. 

, Contra tendentiam subiectivisrni et humanismi in rciigione, revocandum est 
verbum quod audivit S. Augustinus : .iCibus sum •.•i.-indium, cresce et manditcabis mt, 
nec tn me in te mutabis, sicut cibum carnis tuae, scil tu mutabcns iu nie ». Non debemus 
iudicare de rebus divinis secunrium resolutionem ad nos, sed nosmetipsos secundum 
resolutionem ad Deum. Haec est proprie sapientia seu scientia per altissimas causas. 
ltem sapientia experimentalis, quae est donum Spiritus Sancti, iudicat omnia relative 
ad Deum supernaturaliter dilectum. 

Attainen motiva interna, ex aspirationibus nostris desumpta, dispo- 
nunt subiectum nondum credens ad considerationem aliorum motivo- 
rum ; sic habent prioritatem non valoris sed temporis, ct ex parte 
subiecti. 

Dicit cnim S. Thomas : « sicut finis est prior in intentione, et posterio in esse : 
ita quanto aliquid est propinquius nni. est prius in proposito ... Secundum hor. dicitur 
spes introducere arl ftdem, non quae iam sit, sed quai proponilur /utura : sicut cum alicui 
proponitur aeterna bona, primo vult ea, secundo vnlt eis inhaerere per amorem, et 
tertio vult spcrare ea, et quarto vult credere ea, ut credens possit iam sperare, et 
amare, et habere . . Sic spes praecedit fidem in proposito sed non in esse » s . Unde e\- 
hoc quod religio allicit homines nondum credentes, isti incitantur ad inquircndum 
an haec religio sit vere divina. 

Postea autem motiva interna ex expletione nostrarum aspiratio- 
num desumpta conjirmant alia motiva. 

Nam post infusionem lidei et charitatis, sub influxu donorum Spiritus Sancti. 
fidelis melius cxpcritur prolundam pacem, quae cx Evaugelio debite cognitio et amato 

1 C.ard. Zici.iara, Summa 1'hil., I, p. zi* . . . de evidentia obiectiva. — Hucon 
O. P., Logica, p. 375-379- Supremum veritatis criterium non potest esse experientia 
externa, nec conscientia, nec fides caeca. nec interior animi artectus, nec evidentia subiec- 
tiva, nec aliqua auctoritas, sed est evidentia obiective spectata. 

* S. Tomas, III scnt., dist. 23, q. 2, a. 5, ad 4. — Il.a Ilae, q. 17, a. g. Haec 
analysis S Tliomno contiiut id quod verum est in moderna methodo immanentiae, 
ned Optimr scrv.il obiectivilatem cognilionis noslrac et su|>ernaturalitatcm relipionis 
christianne. 
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procedit, secundum illud Domini : • Spiritus Sanctus quem mittet Pater in nomine 
meo, ille vos docebit omnia, et «uggeret vobis omnia, quaecumque dixero vnt.is. 
facem relinquo vobis, pacem meam do vobis, non qc.omodo mundus dat, ego do vo- 
bis ». loan. XIV, 26. Itaque ex experimentali cognitione, a donis ^piritus Sancti pro- 
cedente, conlirmatur cvidens credililitas mvsteriorum fidei ; haec dona perficiunt 
secundum quid fidcm, sed simpliciter rcgulantur ab ea, et proinde fides eis alti.-.r est *. 

Nec mirum est quod motiva interna se habcant prius ut dispositio, et posttrius 
ut confirmatio, nam generalitcr » sicut dispositio in via generationis praecedil perfec- 
tionem ad quam disponit, in his quae successive perficiuntur, ita naturaliter perfectio- 
nem sequitur, quam aliquis iam consecutus est ; sicut calor, qui fuit dispositio tid for- 
mani ignis, est pfiectus Huens ignis iam praexistentis » 2 . — • Item phantasma disponit 
ad ideam. et postea eam sensibiliter exprimit, non est cuim iptelligere sine conversione 
ad phantasmata J siniiliter emotio scu passio anteccdens praecedit volitionem, et po- 
stea, eadem volitio utitur passione consequente. 

2° Mivabili* vita Ecclesiae aitiov est mivaculo physico, 
sed non tam factle cogn-oscitur. 

Etenim, ut dixerat Aristoteles (Metaph., 1. I, c. 2): « Maxime in- 
telligibilia sunt supremae causae ... et difficillima sunt hominibus ad 
cognoscendum, nam a sensibus sunt remotissima * . Aliis verbis : quae se- 
cundum se sunt maxime intelligibilia, sunt quoad nos difficilius cogno- 
sribilia, quia cognitio nostra iutellectualis a sensibilibus provenit. 

S. Thomas applicat istud prindpium ad ostendendum convenien- 
tiam miraouli ut signum revelationis invisibihs. Dicit enim : « naturalfe 
est homini ut veritatem jntelligibilem pcr sensibiles effectusdeprehendat. 
Unde sicut ductu naturalis rationis homo pervenire potest ad aliquam 
Dei notttiam per effectus naturales, ita per alios supernaturales effectus, 
quae miracula dicuntui, in aliquam supernaturalem cognitionem creden- 
dorum homo inducitur» 3 . — « Quia ea quae sunt fidei humanam ratio- 
nem excedunt, non possunt per rationes humanas probari, sed oportet 
quod probentur per argumcntum divinae virtutis, ut dum aliquis fecit 
opera, quae solus Deus facere potest, credantur ea quae dicuntur esse 
a Deo, sicut cum aliquis defert litteras annulo regis signatas, creditur 
ex voluntate regis processise quod in illis continetur » 4 . 

Ql*oad nos proinde in Apologetica, methodus extorna-extrinseca est lacilior, 
brevior. tutior. I-acilius enim siniplicibus exponuntur miiacula obvia, splendida, ut 
r.-s-.irrcctio Christi, multorum testimonio firmata, quam charicteres quibus excellentia 
et sublimitas religionis dignoscitur. — Hoc etiam brevius est : nam demonstrata veri- 
tite religionis rcvelatae ex miraculo satis evidenti, ut resurrectione Christi, iam p*tet 
obligatio eam amplectendi, quin necesse sit cxponere mirabilem vitam Er.clesiae per 
totam liistoriam, et snblimitatem doctrinae diligenti examine singulorum dogmatum 
e': prasceptorura. — Djnique tutius est, nam in investigatione factorum sensibilium, 
ut sunt miracula, minus est periculum errandi quam in scrutanda alicuius doctriuae 
e^imia exc<:llentia, puritate, immunitate ab errorc, aut in consideratione effectuum 

' I.a. Il.ae. q. f>8, a. S. 
* Ill.a, q. 7, a. 13. ad I. 
:l Il.a, II. ne. q. 1 7", 11 1. 

4 'III.11, q, 43, n. 1. — C. Ceulfs, I. I, c. 6. 
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moralium huiusco doctrinae : praeserlim quia plura dogmata remanent valde obscura 
ut S. Trinitas, p;ccatum originalc, pracdestinatio, aeternitas poenarum. Propterea 
Concilium Vaticanum ponit inter externa revelationis argumenta, facta scilicet di- 
vina ... imbriinis miracula et prophetias, quae cum Dei omnipotentiam et iufinitam 
scientiam lucclenter commonstrent, divinae revelationis signa sunt certissima, et om- 
nium intelligentiae accommodata 0. Quoad nos enim sunt signa convenientissima. 

Quoad sfi tamsn mirabilis vita Ecclesiae est altius motivum, sicut miraculum 
intellectuale et morale altius est quam miraculum physicum. Unde S. Thomas (C. 
Gentes, I. I, c. 6) post enumerationem miraculorum sensibilium, videlicet : « in mira- 
bili curatione Ianguorum, mortuorum suscitatitme, coelestium corporum mirebili lm- 
mutatione » addit : «efquod est mirabilius, humanarum mentium inspiratione ut idio- 
tae et simplices, dono Spiritus Saucti repleti summam sapientiam et facundiam in 
instanti consequerentur ». Et statim postea de mirabili conversione mundi ad fidem 
chrislianam dicit : « quibus animos mortalium assentire et maximum miraculum est, 
et minifestum divinae inspirationis opus, ut contemptis visibilibus, sola invisibilia 
cupiantur ». C.oncilium Vaticannm dicit etiam mirabilem Ecclesiae vitam esse non 
solum motivum credibilitatis sed « magnum et perpetuum motivum credibilitatis et 
divinae suae legationis testimonium irrefragabile ». In hac perpetiiitate superat omuia 
miracula proprie sensibilia. 

Ideoque animae in vitam spiritualem progredientes, magis ac magis vident hanc 
mirabilem Ecclesia vitam, et non amplius indigent consideratione miraculorum. Si- 
militer tota ipsa Ecclesiae lam fundata non eodem modo miraculis icdiget sicut in 
sua fundatione, nam ut dicit S. Ihomas, C. Centes, I, 6, « haec tam mirabilis mundi 
conversio ad fijem christianam indicium ccrtissimum est praeteritorum signorum, 
ita ut ea ulterius itcrari necesse non sit, quum in suo effcctu appareant evidenter ... 
quamvis noa cesset Daus, ctiam nostris temporibus, ad confirmationem fidei, per san- 
ctos suos miracula operari ». S. Ludovicus re-c vocatus ut miraculum videret, prate- 
legit rcmanere ante sanctissiraum sacramentura et in obscuritate ridei iam habitae 
adorare. Splcndor igitur Ecclesiae secundum se superat splendorcm miraculi ordinis 
sensibilis, etsi quoad nos sit minus manifestus. 

3° Quaenam sint fovtlova cvetlibilitatis motiva. — Sunt 
maxima miracula intrinsece ad religionem pertinentia, in quibus adim- 
plentur prophetiae et annuntiantur futura. 

Ita Christi resurrectio, quae cst simul mysterium fidei (resurectio Verbi), mira- 
culum s^nsibile primi ordinis (gloriosa resurrectio hominis), adimpletio plurium pro- 
phetiarum, signum victoriae Christi supra peccatum, cuius mors est consequentia, 
exemplar Ecclesiae ex perseculionibus vires acquirentis, et pignus futurae beatitudinis 
omnes nostrae aspirationes explentis et superantis. Propterea de hoc excellenti motivo 
dicit S. Paulus « si Christus non resurre^it, vana est fides vestra, adhuc enim estis 
in psccatis vetris * I Cor., XV, 17. Si Christus non fuit victor mortis, ergo nec etiam 
peccati, cuius stipendium est mors. -— Ratione vero perpetnitatis, el quoad nos nunc vi- 
ventes, mirahilis vita Ecclesiae supcrat rcsurrectionem Christi, et in illa manifestantur 
resurrectionis clFectus : « Christus vincit, Christus regnat, Christus imperat ». 

Covolfrivimn tle iinitate Apolof/eticae. 

Non agitur de unitate alicuius scientiae specifice distinctae a Sa- 
cra Theologia, quia, ut dictum est in prolegomenis, Apologetica est 



30 



De valore motivorum credibilitatis 



defensivum munus Sacrae Theologiae, quae revelationem defendit, ex- 
plicat, et ex revelatis conclusiones deducit, i°, q. i, a 8. 

Unitas autem defensionis fidei seu Apologeticae est miitas ordinis 
arqumentorum id est motivorum credibilitatis ; non enim debet esse 
tantum mechanica iuxtapositio probalionum, sed organicus ordo. Hic 
ordo per se accipiendus est, non relative ad nostras subiectivas aspira- 
tiones vel exigentias, ut volunt fautores methodi immanentiae, sed 
relative ad finem ad quem tendit Apologetica, scilicet ad evidentem 
credibilitatem mysteriorum fidei, prout manifeste ab ipso Deo sunt 
revelata. Diversae methodi Apologeticae sunt viae ad eumdem finem, 
ideoque relative ad illum ordinantur. 

ObiiciuiU fautores methodi immanentiae, vias subiectivismi nimis sequentes : nni- 
tas apologeticae accipienda est secundum resolutionem ad internas aspirationes et exi- 
gentias, qnae apologeticani inquisitionem dirigunt ; imo sine consideratione harum 
cxigentiarum alia argumenta remanerent solum inefficaces partes totius demonstra- 
tionis instituendae. 

Iiesp. : ordo ageutium correspondet ordini finium ', ideoqus ad perveniendurr. ad 
verum finem Apologeticae, scil. ad evidentem credibilitatem nivsteriorum fidei *, 
agens dirigens demonstrationem apologeticam non dcbet esse aspiratio vel exigcntia 
naturalis nostrae voluntatis seu actionis, sed est ratio humana sub directione fidei. 
Exigentia enim naturalis non transcendit ordinem naturale, ratio e contra potest 
examinarc valortni signorum quae ab ipso Deo supernaturaliter praebentur in contir- 
mationem revclationis, sicut etiam manifestat possibilitatem et convenientiam huiusce 
rcvelationis supernaturalis, cuius vera notio ab ipso Deo revelante traditur. 

Unde primatus seu prioritas valoris convenit methodo, qnae maxime 
accedit ad finem, scilicet methodo externae. 

Attamen, secundum prioritatem temporis, prius uti possumm me- 
thodo interna ad praeiudicia agnostica et naturalistica removenda, 
quae historicam inquisitionem de miraculis et prophetiis inutilem red- 
derent. Qui enim putant dogmata Christianismi absurda esse, saepe 
nolunt miracula considerare, et eorum vim negant ne cogantur ad- 
mittere id quod sibi absurdum aut nimis durum videtur. E contra si 
lucida expositione prius intellexerint conformitatcm principalium sal- 
tem dogmatum et praeceptorum Christianismi cum aspiratioriibus 
nostris legitimis et supremis, iam desiderare incipient ut agnoscere 
valeant hujusce religionis veritatem. 

Propterea i° exponenda sunt motiva interna ex aspirationibus no- 
stris desumpta, skut Christus suam praedicationem incepit a beatitu- 
dinibus, quae aspirationes nostras explent et superant, 2° exponenda 
est excellentia et sublimitas doctrinae christianae quoad veritates fidei 
et praecepta, ut fecit Christus praesertim in sermone in monte ; ar- 
guendum est simul ex sanctitate Christi et Apostolorum, ex mirabili 
vita ac fecunditate Ecclesiae, 3 referenda sunt prophetiae et miracula, 
quae in conlirmationem revelationis facta sunt ; non enim fit mira- 



1 l.a II.iic q. ifi), a. ii. 

' Cf. Hiiprn, Pttutigoraenn, t. 7, p. .) ol 1 1 
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culum antequam proponatur doctrina divina, sed postea in signum 
confirmationis, ut sigillum ponitur in fine litterae. Ita Evangelistae, 
praesertim S. Matthaeus, referunt sermones Christi et postea miracula, 
item Apostoli praedicaverunt « Domino cooperante sequentibus signis ». 
Ita defensio sequitur propositionem fidei, ut oportet. 4 Denique per 
expei ientiam donorum Spiritus Sancti confirmantur omnia motiva, sic 
perficitur circulus et. servatur unitas Apologeticae seu defensionis fidei, 
sicut finis est prior in intentione et ultimus in executione. 



CAPUT XIX. 



DE MIRACULO UT EST CREDI BILITA TIS MOTIVUM. 



Art. I. — De notione miraculi. 
Art. II. — De possibilitate miraculi. 
Art. III. — De discernibilitate rr.iraculi. 
Art. IV. — De vi probativa miraculi. 



ART. I. 

De Notione Miraculi. 



I. Definitio nomin.dis. — II. Notio catholica miraculi. — III. Notiones hetero- 
doxae miraculi. — IV. Explicatio theologica catholicae notionis miracnli. — V. Di- 
visio miraculi. 

§ I. Definitio nominalis. — Haec definitio nominalis manifestatur 
ex etymologia, ut facit S. Thomas i.a q. 105, a 7 : 

Nomen miraculi ad admiratione sumitur. Admiratio autem consurgit, cum cffec- 
tus sunt manifesti, et causa occulta ; sicut aliquis admiratur, cum videt eclipsim solis 
ct ignorat causam, ut dicitur in Metaph., 1. I, c. 2. Potest autem causa effectus ali- 
cuius apparentis alicui esse nota, quae tamen est aliis incogrita. Unde aliquid est mi- 
rum uni, quod non est mirum aliis ; sicut eclipsim solis miratur rusticus, non autem 
astrologus. Miraculum autem dicitur, quasi ailmiratione plenum, quod scilicet habct 
causam simpliciter et omnibus occultam. Haec autem est Deus. Unde illa quae a Deo 
fiunt causas nobis notas, miracula dicuntur ». Ut hic notat Caietanus, est igitur « dif- 
ferentia inter mirum et miraculum : quia illud dicitur ex parte, scilicet lespectu huius ; 
hoc non nisi ex toto, scilicet respectu omnium. — Consequentia probatur : quia Deus 
est causa simpliciter occulta. Unde per causas nobis notds S. Thomas idem iDtendit 
in conclusione, quod per causas secundas, seu naturalcs, in titulo articuli ». 

Hoc fusius explicatur in de Potentia, q. VI, a. 2, et in C. Gen- 
tes, 1. III, c. 101 similiter concluditur : « Illa igitur proprie miracula 
dicenda sunt quae divini tus fiuntpraeter ordinem communiter observatum 
in rebus » . 

Haec notio haheri potest instar definitionis nominis, indiget enim 
explirationc, addiln l.a <|. 1 10, a. 4, ut philosophice dctcrminetur quid 
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sit dicere praeter ordinem communiter servatum, ac ut melius appa- 
reat in quo differt miraculum et a factis naturalibus extraordinariis, 
et a praestigiis, et a factis divinis providentialibus sed non miracu- 
losis. Haec omnia iam distinguuntur a sensu communi, sed ratio phi- 
losophica distinctionis radicem ostendere debet. 

§ II. Notio catholica miraculi, ut est credibilitatis motivum. — 
Concilium Vaticanum (Denz. 1790) determinat quid sit miraculum, 
dum dicit « Ut nihilominus fidei nostrae obsequium rationi consenta- 
neum esset, voluit Deus cum internis Spiritus Sancti auxiliis externa 
iungi revelationis suae argumenta, facta scilicet divina, atque impri- 
mis miracula et prophetias, quae cum Dei omnipotentiam et infini- 
tam scientiam luculenter commonstrent, divinae revelationis signa 
sunt certissima et omnium intelligentiae accommodata ». 

Secundum Concilium igitur, miraculum est factum divinum lucu- 
lenter Dei omnipotentiam commonstrans. Ergo miraculum proprie dic- 
tum, iuxta Ecclesiam, debet esse supra vires totius naturae creatae 
et creabilis, etiam supra vires angelorum sic essentialiter differt a 
factis naturalibus extraordinariis et a praestigiis diabolicis, quae sunt 
simulacra miraculi. Distinguitur etiam a factis divinis ordinariis sicut 
a creatione quotidiana animarum, quae fit secundum consuetum ordi- 
nem et non potest esse signum revelationis. 

In hac declaratione Concilii, miraculum distinguitur a prophetia, 
quia agitur de miraculo prout pertinet proprie ad ordinem physicum 
et non intellectualem. Attamen prophetia exterius manifestata redu- 
citur ad miraculum, seu ad miraculosam interventionem Dei in mundo, 
quae est sive in ordine physico, sive in ordine intellectuali aut morali. 

§ III. Notiones heterodoxae miraculi. — Sunt duae notiones 
heterodoxae principales ut supra dictum est*. A. Iuxta priorem, quae 
ex determinismo procedit, miraculum est factum naturale extraordi- 
narium nondum scientifice explicatum, quod sensus religiosus Deo tri- 
buit tanquam orationis exauditionem. Ita plures protestantes liberales. 
B. Iuxta alteram, quae procedit e contra ex agnosticismo et contin- 
gentismo miraculum non est derogatio legibus naturae, sed derogatio 
nostro modo concipiendi leges naturae. Ita plures modernistae 3 . In 

1 Vacant, Eludes sur le Concile du Vatican, II, p. 41, merito dicit : «Le Concile 
suppose que tous les miracles ont Dieu pour cause. II range en elfet les miracles par 
mi lcs faits divins, facta divin.i. 11 n'admet p?s une notion plus large du miracle, intro- 
duite par des apologistes modernes, et qui etend la qualification dc miraculcux aux 
faits qui depassent les forces de 1' homme et des creatuies sensibles, par consequent 
aux interventios des anges et des demons dans notre univers, aussi bien qu'aux inter- 
ventions de Dieu. Cette notion, imagiuee dans lc but d' echappcr a la difficulte qu'on 
eprouve pour distinguer certains faits angeliques ou diaboliques des faits divins, ne 
resout point en effet cette dilficulte. Elle a en outre 1' inconvcnient de donner au mot 
miracle une acception nouvelle ; car elle contond le miraculeux avec le merveilleux 
angelique et avec le merveilleut diabolique. Vacant iHdem citat inter apologetas mo- 
dernos qui hanc notionem admiserunt : Le Grand, Dissertatio de miraculis (in Migne, 
Curs. compl, S. Scripturae, t. XXIII, col. 1117) ; Bruger, de Vera religione, 2.e ed., 
p. 10 ; La Hogi;k, Tr. de Ve a relisionc). 

1 Caput VI, art. 1, n. III, t. I. Heterodoxae notiones supernaturalitatis. 

8 Cf. quoad expositionem harum conccptionum J. de Tonquedec, Introduction a 
Vftude du Mtrveilleux ct du Miracle, 1916, p. 86-12,2, .129... 
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utraque conceptione, miraculum non habet valorem ontologicum, ut 
Dei sigillum, sed solum valorem symbolicum ad provocandum ani- 
mum ad examen religionis et conformitatis eius cum aspirationibus 
nostris. Hae duae notiones, quae videntur ad invicem oppositae, ad 
naturalismum, reducuntur, ut statim explicandum est. 

A. Heterodoxa notlo mtraculi tn determinismo fundata. — Determinismus 
sustinet omnia ex neccssitate provenire secundum determinatas leges naturae, ita ut 
Dens ipse non possit agere praeter lcges physicas, sicut age/e nequit praeter leges 
mathematicas aut metaphysicas. Prionde Spinoza, qui post Cartesium voluit legesphy- 
sicas ad mathematicas reducere *, negavit al-solure possibilitatem miraculi : sicut Deus 
non potest facere circulum quadratum, ita nec mortuum resuscitare ! . Undc Spinoza 
non directe negat orr.nipotentiam sed libcrtateni Dei. Iuxta ipsum, Deus operatur ad 
extra ex necessitate naturae, ideo semper eodem modo operatur, ut principium vitalo 
in planta. Hic error etponitur iam et confutatur a S. Thoma, de Potentia, q. 6, a. i. 

Deistae admiserunt quidem distinctionem essentialcm Dei a raundo, sed dixe- 
runt : Deus non habet nisi voluntates generales quibus constituuDtur leges mundi 
non vero voluntates particulares circa singularia, hoc esset indignum Providentiae di- 
vinae. Proinde miraculum uon est possibile. Ita etiam Averroistae medio aevo. Cf. S. 
Thomam, de Pot., loc. cit. 

Malkbkanchius autem, ad solvendas obiectiones determinismi, dicit in quibu- 
sdam operibus suis : « miraculum est effectus dependens a legibiis generalibus quae non 
sunt nobis naturalitor notas, praesertim a legibus generalibus mundi spiiitualis. secun- 
duui quas angeli in mundum sensibilcm operantur ». Et Malebranchius videtur admit- 
tere pleraque miracula sic explicari posse 3 . Attamen, iuxta ipsum, alia sunt miracula, 
ut incarnatio, quae superant vires angelorum, et de his loqui videtur, dum dicit alibi : 
miracula non dependent a legibus generalibus sed a voluntate particulari Dei et sic 
distinguuntur a factis naturalibus 4 . 

* Cf. P. I-. Michel, O. P., Le Systenie de Spinoza au point dc vuc de la logiquc \ov- 
melle. Revue Thomiste, Janv. 1898. 

! Spincza, Ethica, I. P. prop. 32 : « Voluntas non potest vocari causa Iibera, sed 
tantum necessaria ... (Nam) causam requirit, a qua dctcrniinctur ». — Corollarium I. 
Hinc seqnitur I. Deum non operari ex libertate voluntatis. — Propos. 33 : « Res nullo 
alio modo neque alio ordine a Deo produci potuerunt, quam productae sunt ». Trac- 
totus Theologico- Politicus, c. VI, de Miraculis. « Leges Naturae universales mera sunt 
decreta Dei, quae ex necessitate et perfectione naturac divinae sequuntur. Si quid 
igitur in Natura contigeret, quod eius universalibus legibus repugnaret, id decreto et 
intellectui et naturae divinae necessario etiam repugnaret ... Natura denique fixum 
atque immutabilem ordinem servat ; ex his clarissime sequitur nomen miraculi non 
nisi respective ad hominum opiniones posse intelligi, et nihil aliud signiftcare, quam 
npus, cuius causam naluralem exemplo altcrius rei solitae explicare non posstimus, vel 
saltem ipse non potest, qui miraculum scribit aut narrat ». Ibidem Spinoza intendit 
probare hanc definitionem miraculi esse Sacrae Scripturae conformem. 

3 Malebranchk, Entretiens sur la Mitaphysique, c. XII, n. XIII, in nota : *Par 
miracles; 'entends les effets qui dipendent des lois gintralcs qui ne nous sont point naturelle- 
ment connuesi. Iuxta Malebranchium, sicut secundum lcgem unioris animao et corpo- 
ris possumus retinere lapidem cadentcm, similiter secundum leges generales ordinis su- 
parioris (quem vocat ordinem gratiae), angeli et Christus possunt subito morbum de- 
pellere, quin Deus interveniat volurtate singulari ; et haec facta dici possunt miraculosa. 

* Ait enim in libro De la Nature et dc la gr&ce, scrm. I, a 19 : » Rien ne se fait 
dans le monde, qui no prouve co scntiment, quo Dicu agit par des volontes generales, 
si l'on on cxcepte soulement los miracles : lesquels neanmoins ne scraient point des 
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Supernaturalitas vero etiam horum praecipuorum miraculorum minuitur in doc- 
trina Malebranchii, propter optimismum absolutum. iuxta quem Deus debebat creare 
optimum mundum ; sic omnia quae facta sunt, etiam Incaraatio ac omnia facta su- 
pernaturalia essent moraliter necessaria. 

I.eibnitzius etiam, propter optimismnm absolutum et determinismum necessi- 
taris moraiis, minuit supernaturalitatem miraculi. Dicit : . conversio aquae in vinum 
ra Cana non videtur superare leges ordinarias actionis angelorura ; alioquin si Deus 
tmmcdtatc intervcnisset praeter leges actionis omnium creaturarum, hoc ipso' mutasset 
totum cursum universi propter connexionen, omr.ium corborum inter se vel debuisset 
miraculose hanc connexionem impedire , Omnia enim, iuxta Leibnitzium, connectun- 
tur, v, pnncpii rationis suificientis. Artamen ibidem ait : aliqna magna miracula su- 
perant omnes vires creatas ; ita sunt Incarnatio et quaedam aliae actiones Dei quae 
constituunt miracula proprie dicta, imo mvsteria. Haec tamen miracula, iuxta Leibnit- 
zium, sunt morahter necessaria, itaque eorum supcrnaturalitas et gratuitas minuitur. 

Eodem tempore Houtteville in tractatu gallico de Veritate religionis christianae 
proposuit novam definitionem miraculi quam putavit necessariam ad solutionem 
obiectionum determinismi ; haec def.nitio non paucos tumultus inter philosophos et 

miracles drflerent des effects qu'on appelle naturels, s' il etait vrai que Dieu agit or- 
d.nairement par des yolontes particulitres ; quisque les miracles ne sont tels que narce 
?JL mTh P u-" Se l°V eS '° iS S^les; ainsi le miracles supposent ces lois" 
Contra Malebranchiura cf. Benedictum XIV. De servorum Dei beatificatione, I. IV 
c .2, n. 8. S Ihomas demonstiaverat I.a q. 22 , a. 2 et 3 providentiam divinam sese 
v^enf"? e ,: am tw "' f ed ' ale ad singularia, quamvis Deus habeat excutores suae pro 
v.dent.ae. Item confutaverat optimismum absolutum I.a q. 19. a. 3 q 25 a s et 6 

*r an L « B > IT2 ' ESSai \ t Theodi ^- I". § 249: «Si le changement' de Peau on vin 
t?rZ r t^tt" a "T^ ?" P remierran S (depassanttoutela fc . rce des cr6atures) Dieu 
durait chang6 par !a tout e cours dc Punivers, h cause de la connexion des corps ; ou 

b. en .1 aurait ete obl.g6 d'empecher encore miraculeusement cette connexion Ainsi 

C 1Z"ua % demandillt P'V S ^,' 11 ne P arait »- Item i" suo opere Discours de Mitaphy- 
srque (6d . .est.enne, Par.s. Alcan 1007), c. XVI, p. -,3, a it : « II ne reste a prfeent 

S e w P C ° m , ment 11 CSt P° Ssible Dieu a > e Velquefois de 1'influence sur 

les horanes ou sur les autres substances par un concours extraordinaire, puisqu'il 
semble que ner. ne leur peut arriver d'extraordinaire, ni de surnaturel, vu que tous 
leurs evenements ne sont que des suites de leur nature. Mais il faut se souvenir de 
ce que nous avons dit ci-dessus k 1'egard des miracles dans Tunivers, qui sont tou- 
jours confermes a la lo. universelle de Tordre gencral, quoi qu' ils soient au de.ssus 
desmaximes subalternes. Et d'autant que toute personne ou substauce est comme 
un pet.t monde qm expnme le grand, on peut dire de meme que cette aclion extraor- 
dtr.atre de Dteu sur cette subslance ne laisse pas d'elr. miraculeuse, quoiqWelU soit com- 
prtse dans . 1 ordre gen^ral de 1'univers en tant q,.' il est exprime par Vessence ou no- 
Hon tndtvvduelle^ de cette substance. Cest pourquoi, si nous comprenons dans notre na- 
ture tout ce qu elle exprime, rien ne lui est sumaturel, car elle s'6tend a tout » — 
Item p. 81, t.tulus cap. XXXI: ,, Des motifs de l'61cction, de la foi prevue de la 
science moyenne, du decret absolu, et que tout se reduit a la raison pourquoi Dieu a 
cho.s. pour 1 ex,stence une telle personve possible, dontla notion cnferme une telle suite 
de graccs et d achon hbres, ce qui fait cesser tout d'un coup les difficultes» luxtaLeib- 
mtzium emm. omnta miracula, eveniunt. non quidem secundum necessitatem mathe- 
m vT?T?'o s P lnoza , sed secundum necessitatem moralem (Discours de Mitaph 

c. Aill) Omn.a mxta .psum dcterminantur a priori per principium rationis sufficientis. 
... ., I \ bcr i tate W» d.v.na, sive humana Leibnitzius non retinet nisi nomen. — 
Al.qiiid simile mvcmtur inter propositiones damnatas A. Rosmini, xf» est- Amor 
quo Deus se diligit etiam in creaturis et qui est ratio, qua se determinat ad crean' 
dum, moralem necesstUitem constituit, quae in ente perfectissimo semper inducit effe- 
ctum; hinusmodi enim ne-essitas tantummodo in pluribus entibus imperfectis inte- 
grnm rcatnquit lihertnfem bilateralem ». TVnzinger 1908. 
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theologos excitavit. Dixit miracula esse eftectus sensiliiles, raros, stunendos, vim hu- 
manara superantes, qui ex legibus communicationis motuum ila occulle sequuntur, Ut 
nullo modo cognosci possit naturaliter, sive per experientiam, sive per ratiouem, illos 
esse eiusmodi legum consecutiones. Itaque is auctor deceroit, miraoulum iure dici effec- 
tum naturalem quatenus ex ordine naturae seu legum motuum conscquitur, super- 
naturalem voro quatenns per solas naturae vires non potest ab tiomine pracvideri. 
Hanc opinionem Houtteville probare conatus est, tum quia Deus agit viis simplicis- 
simis et gencralissimis, tum quia a nemine cognoscuntur omnes eflectus possibiles le- 
gum generalium communicationis motuum. 

Plerique theologi in hanc sententiam insurrexcrurt, rati ca destrui vim proba- 
tivam miraculorum K Nonnulli vero, praesertim increduli, eam amplexi sunt. Haec 
definitio miraculi, ut supra diximus cum A. Vacant (op. cit., t. II ; p. 41) conciliari 
nequit cum definitione quae invenitur in Concilio Vaticano ; si enim miraculum oc- 
culte producitur naturalitcr secundum leges motus et virtute propria angelorum, non 
luculenter commonstrat omnipotentiam divinam. 

Denique multi protestantes liberales reiiciunt traditionalem notionem miraculi 
propter deferminismum iegum naturae ; ! pro illis mireculum est eventus naturalis exlraor- 
dinarius, nondum a scientia explicalits, qaem sensus religiosus Deo tribuere potest, tan- 
H uam orationis exauditionem . Undc idem factum pro scientia est naturale, id est se- 
cundum ignotas leges naturae, et pro sensu religioso est miraculum, tanquam effectus 
beaevolentiae divinae. Ita Schleiermacher, Ritschl, Sabatier 3 . Iesus et apostoli, addit 

1 Valet contra Houtteville quod dicitur contra Malebranchium a Benedicto XIV 
in de Jieatificatione servorum Dei, 1. IV, c. c, u. 8 : » Docuit Malebranchius, in quo- 
cumquc miraculo veteris legis non angelos divinae, sed Deum potius angelicac volun- 
tatis fuisso cxecutorem, ita ut non particulari voluntate. ullum ex dictis miraculis vo- 
luisse dici potuerit, sed generali, faciendi scilicet quidquid angeli voluissent, Sed haec 
doctrina nova prorsus et periculosa funditus eversa fuit in quadam dissertatione, Co- 
loniae edita anno 1685 ». 

* A. Sabatier, Esquisse d' une Philosophie de Ui Religion, 1, 1, c. 3, du Miracle 
p. 83 : * T.a verite, c'est qu'a 1' heuie presente, la regularite grandiose et souveraine 
des lois de la nature fct 1' harmonie de I' univers a penetrd tous les esprits, que notre 
pi6t6, danc ses heures de lumiere, ne se r6volte pas contre ces lois, mais nous fait con- 
siderer, comms essentiellement religieux, 1'acte de les contempler, de les celebrer et 
de nous y soumcttre . . . La thdorie scolastique (du miracle) est morte dans 1'esprit 
des th6ologiens qui la voudraient encore retenir ». Statim antea p. 81 Sabatier dixe- 
rat : « Une autre remarnue profonde de Spinoza, c'est qu'aucum t6moigange histori- 
que, recueilli dans le passe. ne pourrait jamais avoir assez d'autorit6, s' il n'est qu' un 
temoignage d' homne,'pour qu' il ne fut pas permis a un savant scrupuleux de douter 
plutbt du dire des temoins et des hisloriens que de la constances dcs lois du mondt. Ba- 
yle, Hume, Voltaire, Rousseau, Eontcnelle et mille autres populariserent une argu- 
mentation qui devenait sous leur plume d' une extreme simplicite. Ainsi se crea une 
nouvelle forme de pensee qui s' imposa avec une force invincibile, aux apologistes eux- 
memes. Obliges de se placer au point de vue philosophique, ils rationaliserent telle- 
ment le miracle, qu'en l'expliquant pour le faire admettre, ils n'aboutissaient qu'a Ie 
nier ». 

Item Jules Simon, Religion nalurelle, 20 6d., p. 284. 

Imo Sabatier, p. 90, admittit tvolutionismum ascendentem secundum quem 
« plus producilur a minoH » contra principium causalitatis et contradictionis, et rejicit 
possibilitatam miraculi, propter constantiam legum oaturae, ac si leges naturae essent 
magis necessariae quam principium contradictionis. Admittitur absurdum, sed reiicitur 
miraculum. Dicit enim p. 9" : « le plus r.e peut sortir du moins. dit l'6cole, et l'6cole 
a sans doute raison en logique abstraite. Mais la r6alit6 se moque de la logique. Ellc 
nous montre partout le triomphe de l'i'xionir < oatraire ». 

3 ScwtiRMACiiitu dofinit miraculum i|uo<lliU-! phacnomcnon quod InCinitO sen- 
811» rOtigiOIUI ndncribit. Kst «Minilio nv.-re siibioctiva, scilicot rolativa ad nostram co- 
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Sabatier, maxime habuerunt hanc piclatcm ct fiduciam in Deum, quae in factis 
extraordinariis et ordinariis manifestationem Providentiae agnoscit ; poterant quidem 
simul habere notiones scientificas imperfectas vel erroneas de modo secundum quem 
Deus in naturam operatur, sed conceptio religiosa Christi non est necessario connexa 
cum istis ideis imperfectis et rostrae scientiae hodiernae accommodari potest. 

Haec definitio miraculi est aperta negatio supernaturalitatis eius, de illo non re- 
tinet significationem nominis sed solum nomen, flatum vocis. Nullum aliud fundamen- 
tutn habet quam negationeni possibilitatis miraculi. — Sic definitum, miraculum non 
gaudet valore ontologico, ut Dei sigillum, ad revelationem certissime confirmandam, 
sed solum valo-'e symbolico, ad provocanclum animum ad examen religionis et confir- 
mitatis eius cum aspirationibus ct exigentiis nostrae naturae; imo hic valor svmbo- 
licus miraculi non potest percipi nisi a fide religiosa iam existente 

B. Hetcrodoxa notio miracuU in agnosticismo et contingentismo fundata. 
- ln fine saeculi XIX plures philcsophi 2 et physici 3 , sequentes vias agnosticismi 
Kantiani, ostcndcrunt exa ggerationes dctcirninismi, et in oppositum excessum, 

gnitionem religiosam ; imo iuxta eum cognitio miraculi praesupponit fidem, non ad 
eam ducit. 

iuxta Ritschl miracula sunt extraordinarii eventus, quatenus tarquam divinae 
benevolentiae testes haberi possunt : ita ut unum idcmque sit naturale quoad scien- 
tiam, et miraculum quoad fidem religiosani. 

Sabatifr, Esquisse d'une l'hil. de la Eeligion, p. 87 ; « K6duit a sa signification 
purement religieuse et morale, le miracle, pour J6sus, c'6tait « Vexancement dc la prierc », 
abstraction faite du mode ph6nom6nal suivant lequel cet exaucement s'est produit. 
Dieu ue se manifeste dans les 6veiienieiHs e.xtraordiuaires que pour nous appiendre a 
le reconnaitre dans les plus ordinaires. L'enfant demande ; le p6re accordc, sans que 
1'enfant aita se preoccuper des moyens par lesquels le p6re a realis6 son d6sir. I.'hom 
me pieux adore les voies qu'il ne saurait comprendre. Cette confiance en 1'amour et 
en la justice de Dieu pouvait etre accompagn6e, dans 1'esprit des apotres et de Jesus 
lui-ni<"me, d'id6es scientifiques imparfaites 011 enon6es sur le mode d'apr6s lequel 
1'action divine s'exerce dans la nature. Mais elle n'en est pas solidaire, et peut s'en 
d6gager ais6mcnt pour se mettre en harmonie avec les vues de notre science actuelle, 
comme elle 6tait, dans 1'esprit de J6sus et des ai.otres, en harmonie avec la science 
de leurs contemporains. Les lois de la nature, qui rous soi t apparues, depuis lors, 
dans leur constance souveraine, deviennent immediatement, pour la piet6, 1'exprcssion 
de la volont6 de Dieu ». 

* Iam Calvinus, Inst. chr., 1, 8, 5 et 12, dic«bat miracula et prophetias non 
probare sulficienter et efficaciter nisi pro illis qui iam intcrius acceperunt inspirationem 
privatam Spiritus Sancti. 

! Boutroux, L<7 contingence des lois de la nature, p. 74 : <■ Les lois physi«[ues et 
chimiques les plus 616mentaires et les plus g6n6rales 6noncent des rapports entre des 
choses telkment h6t6rogenes, qu'il est impossible de dire que le cons6qucnt soit pro- 
portionnel a I'ant6c6dent, et en resulte, 2i ce titre, comme 1'effct r6sulte de la cause. 
II n'y a la, pour rous, quc des liaisons donn6es dans l'exp6rience et contingentes comme 
elle. . . S'il en est ainsi, le monde physique n'est pas immuable. La quantit6 d'action 
physique peut augmcnter ou diminuer dans 1'univers ou dans Jes portions de 1'univers ». 

P. 156: « £n lui {en Dieu) la puissance ou lihertc est infinie ; elle est la source de 
son existence, qui de la sorte n'est pas sujette 4 la contrairte de la fatalite. L'essence 
divine, co6ternellt k la puissance. est la perfection actuelle. Elle est n6cessaire d'une 
nicessite pratiquc, c'est a dire mdrite absolument d'6tre r6alis6e. et ne peut 6tre elle- 
mSnie que si elle est r6alis6e librenient. . . Par cette doctrine de la liberte divine, la 
contingence que prcsertc la hi6raichie des formes et des lois generalcs du monde se 
trouve expliqu6e ». Hic est libertismus et contingentismus immoderatus radicaliter op- 
positus determinismo Spinozae. 

3 H. PoiNCARil. l.a Science et 1'Hypolliese. Les premiers principes de la m6canique, 
comme ln principe iriucrlii', sonf <l<-s hypolliOses plausiblcs, sugg6r6cs par les faits, mais 
<ini ne '..'iM poi pxpvrimentalcmeni d&nontrtoe, ni iirouvi-es a priori (p. 113-119). 
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qui vocatus est contingentismus. inciderunt. Leges naturae, iuxta eos, non sunt eviden- 
ter necessariae. sed contingentes, imo nequidem probari potesl eas de facto fixas, stabiles 
esse : haec stabilitns pertinet sohim ad nostritm modum subicctivum concipiendi, ut ostcn- 
dit Kantius. et est relativa, nam semper perficitur scientia et modificantur leges. 

Ideoque miraculum non est evidenter impossibilc, (scientia physica dicit id quod 
est, et non id quod est possibilc vel impossibile) ; sed exceptio legibus raturae fre- 
quenter fit naturaliter et non constituit miraculum. Imo miraculum, ut interventio 
libertatis divinae super omnes leges naturae, est pro nobis incognoscibile, non etiim 
cognoscimus omnes leges naturae, nec obiectivitatem extramentalem legum iam deter- 
minatarum, a fortiori cognitio mstra non potest discernere interventionem immediatam 
in mundum alicuius Causae quac transcendit omnino ordinem phaenomenalem, ratio 
nostra phaenomenis includitur. Unde quoad nos miraculum non potest esse ucrogatio le- 
gibus naturae itt sunt in re, sed solum derogatio legikus apparentibus prout subiective con- 
cipiuntiCi auobis 1 (derogationis « aux apparences anthropomorphiques » ait Blondel, «a 
un ordre illusoire » dicit P. I.aberthorniirc) ! . 

Proinde valor ontologicus miraculi non potest scientifice et philosophice defendi, 
ut in mirnculo appareat specialis intcrventio Dei ad revelationis factum confirmandum 
ct probandum. Miraculum habet solnm valoretn symbolicum, nobis scilicet manifestat 
Dei praesentiam in mundo, in vita nostra, ac proinde provocat animum ad examen re- 
ligionis, et praesertim ad consideraticnem conformitatis religionis cum exigentiis actio- 
nis nostrae. Imo hic valor symbolicus miraculi non potest percipi, nisi a mentibns 
iam moraliter consciis harum exigentiarum et dispositis ad agroscendam Dei actionem 
in factis ordinnriia. 

Quidain modernistae adhuc maeis minuerunt vim miraculi. Lixerunt enim : secun- 
dum nostrum modum concipiendi omne phacnomenon supponit phaenomenon antece- 
dens ; miraculum autem, ut concipitnr a theologis scholasticis, esset phaenomenon sine 
antecedente phaenomenali, scilicet esset contra legem vel principium causalitatis, et 
proinde quid incogitabile ; nam salt_m cognitio nostra subiectiva regitur a principio 
determinismi, et phaenomena concipiuntur ut successiva momenta evolutionis uuiver- 
salis ; phaenomenon igitur separatum sine connexione cum praec.endentibus est inintel- 
ligibile. — Ideoquc miraculitm admitti nequit nisi existal aliqua lex miraculi, scilicet nisi 
irveniatur phaenomenon antecedcns ad quod scquitur gencraliter miraculnm. Istud 
autem plv-.enomenon existit et est fides religiosa vehemens quae producit miracnlum 
v. g. sanationem extraordinariam, sicut ordinarie libertas nostra spiritualis movet 

1 M. Hi.ondel. VAction ( 1803) p. 396 : « Les miracles memes, dont aucnne science 
ne peut dire qu'ils sont impossibles, la science ne se prononcant (|ue sur le r£el et non 
sur le possible, les miracles penvent-ils etre autre chose qu'un defi & la raison com- 
mune, toujours prete a se rantonner dans ses contumes roulinUres ? provocation qui, 
fclle aussi, satisfait 011 irrite les cours, selon qu'il y sont disposes. Ces coups brusques 
n'agissent qu'autant qu'on en saisit, non pas le mcrvcilleux sensibile, qu'cst-ce que celu, 
mais le sens symbolique. Et quel est ce sens ? Nnl fait. quelque etrange deconcertant 
qu'il soit n'est impossible : l'id:'e de lois /ixes dans la natvre n'cst qu'une idole ; chaque 
phenomime est un cas singulier et une solulion unique. A aller au /ond des choses. i! 
n'y a rien de plus sans doule dans Is miracle que tlans le moindre des faits ordinaires ; 
mais aussi il n'y a rien de moins dans le plus ordiraire des faits que le miracle : 
et voila le sens de ces brusqueries exceptionnelles qni provoquent la riflexione d des con- 
clusions pltts gdntrales. . . Les miracles ne sont donc miraculeux qu'au regard de ceux 
M ui sont deja prctes a reconnaltre 1'action divine dans l<>s evencmcnts et les actes les 
plus habituels ». 

* Cl. BuHvtin ./<• la Sociiti francaise tle Phihsophic, |uifl 1911, p. i.i.|. . . Mars 1912, 
p. Vide 1». me TnNguKiiKi:, p. 200-2^7. 
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membra nostri co.-poris. Miraculum igilitr est eifeclus cxtraordinarius lidci vckementis, 
ac exemplum singulare suptrioritatis spiritus supra materiam ; attamen simul est ef- 
fectus Dei. pront fides est Dei *. Propterea dicitur in Evangelio : « si habueritis 
fidem sicut granum sinapis, dicetis monti huic : Transi hinc illuc, et transibit et nihil 
impossibile erit vobis » Matth. XVII, 19 — et apud Marc. VI, 5 de Christo » Non po- 
terat ibi, (hoc est in patria sua) virtutem ullam facere, nisi paucos infirmos impositis 
manibus curavit. Et mirabatur propter incredulitatem eorum ». 

Addunt modernistae : physice loqucndo, miracuhtm non esl subra naturam, sed tan- 
lum supra nostram scientiam de natura. Scientia non potest illud affirmare, nec negare, 
est factum extraordinarium nondum cxplicatum. Falsa miracula in ordine physico non 
sunt inferiora veris miraculis, sed non habent valorem religiosum. Vera miracula non 
possunt a falsis discerni nisi per criteria moralia ac religiosa, quae sola fide seu e.xpe- 
rientia religiosa cognoscuntur. Proinde miraculum procedit a fide, cognoscitur a fide, 
et fidem confirmat, prout eius vitalitatem manifestat, sec. illud u ex fructibus iudica- 
tur arbor » 

Haec conceptio miraculi manifeste opponitur litterae Evangelii 8 , ncc multum dif- 
fert a notione proposita a protestantibus liberalibus v. g. a Sabatier. Unde hic con- 
tingentismus sicut determinismus reducit miraculum ad effectum naturalem extraordi- 
narium, quem sensus religiosus tribuit Deo tanquam manifestationem benevolentiae 
divinae. Hae duae igitur conceptiones oppositae ad naturalismum reducuntur. Sed iam 
quodammodo sese mutuo confutant. 

§ IV. Expiicatio theologica catholicae notionis miraculi. 

Iuxta Concilium Vaticanum, ut dictum est, miraculum est factum 
divinum luculenter Dei omnipotentiam commonstrans. Haec traditio- 
nalis notio miraculi sic explicatur a S. Thoma 1» q. 110, a 4 : 

1 Ita E. Le Roy, Annales de Philosophie chretienne ; Essai sur la notion du miracle. 
Oct. 1907. Si le miracle est une oeuvre purement physique et une sorte de ph6nomene 
absolu survenant en plein milieu de la seSrie phenomenale sans rclation avec les pheno- 
m£nes qai le precedent, « il peut 6tre imagine, non pas vraiment pense ». « Le miracle 
n'e3t concevable en tant que phenomene — qn'en fonction du morcelage, c'est k dire 
en fonction de certaines formes discursives elaborees par 1'esprit humain. . . Le miracle 
devient intelligiblc, s'il y a une loi du miracle. . . Affirmer qu'il est possible, c'est tout 
simplem.;nt aflirmer que la foi n'est pas seulement source de reprtsontations illusoiics 
an vraies, qu'elle est force agissante, capable d'entrer en balance avec les forces 
pbysiques ». 

2 E. Lb Roy, Ibid, Nov. et Dec. 1007. 

3 S. Thomas, de Potenlia, q. 6. a. o. lltrum operatio miraculi sit attribttcnda fidei, 
manifestat quaenam sint, seeundum Evangelium et sanam theologiam, relationcs inter 
miraculum et fidem « Homines sancti miracnla faciunt dupliciter, secundum Gregorium 
in II Dialog. c. XXX, scilicet oralione impetrando r.t miracula divinitus fiant, et per 
potestatem. Utroque autem modo fides idoneum reddit hondnem ad miracula facienda. 
lpsa anim meretur proprie ut oratio exaudiatur de mira:ulis faciendis (quod probatur 
multipliciter) . . . Similitcr autcm per fidem homo raaxime disponitur ut ex potestate 
miracula faciat. Primo quidem. quia sancti c>: potesfate miracula dicuntur facere, non 
quasi miraculorum principales auctores, sed sicut divina instrumenta, imperium divi- 
num, cui natura obedit in miraculis, quodammodo ipsis n bud naturalib.us praesentantes 
Quod autem divinum verbum in nobis habitet, est per fidem quae est quaedam par- 
ticipatio in nobis divinac veritatis ; unde per ipsam fidem homo disponitur ad miracula 
facieada »■ S. 1 rismaa addit duas alias rationes, scilicet prout fides dat animae firmi- 
tatom «1 etovKtion,om m|<ra sensibUia, Sed haec golura dispositive praeparant ad mi- 
raculum pttrondum 
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« Miraculum proprie dicitur, cum aliquid fit praeter ordinem naturae. Red non 
sufficit ad rationem miraculi, si aliquid fiat praetcr ordinem naturae alicuius parlicularis, 
quia sic cum aliquis proiicit lapidem sursum, miraculum faceret, cum hoc fit praeter 
ordinem naturae lapidis. Ex hoc ergo aliquid dicitur esse miraculum qv.od sit pratlcr :>r- 
dinem totius naturae creatae. Hoc autem tion potest taccre nisi Deus ; quia quidquid facit 
angelus, vel quaecumque alia crcatura propria virtute, hoc fit secundum ordinem na- 
turae creatae, et sic non est miraculum. Unde relinquitur, quod solus Dcus miracula 
facere possit » — « Ad prinium ergo dicendum, quod angeli aliqui dicuntur miracula 
facere, vel quia ad eorum desiderium Deus miracr.la facit ; sicut et sancti homines di- 
cuntur miracula faccre ; vel quia aliquod ministerium exhibent ir. miraculis quae fiunt ; 
sicut colligendo pulveres in resuirectione communi, vel huiusmodi aliquid aijendo ». 

Ideoque defiuitio non solum nominalis sed realis miraculi stricte 
dicti est, iuxta theologos catholicos, factum a Deo productum inmttmio, 
praeter ordinem agendi totius naturae creatae. 

i° Dicitur factum non autem doctrina ; imo ut sit signum, de- 
bet esse factum sensibile 1 . 

2° Dicitur a Deo productum, saltem ut a causa principali, non 
enim excluditur thaumaturgus, qui virtute Dei operatur, ut instru- 
mentum. 

3° Dicitur in mundo, non extra mundum. 

4° Praeter ordinem natnrae, non vero praeter ordinationem Pro- 
videntiae divinae, nam miraculum pendet a potentia Dei per sapien- 
tiam ordinata, sed extraordinaria 2 . 

5° Praeter ordinem agendi totius naturae creatae ; non solum 
praeter ordinem agendi alicuius naturae creatae, secus proiicere lapi- 
dem sursum contra eius inclinationem esset miraculum. Et dicitur 
praeter ordinem agendi, non essendi, nam effectus miraculosus excedit 
effective omnes vires creatas, sed non entitative omnes naturas creatas. 
Sola gratia intrinsece supernaturalis, quae est participatio quaedam 
formalis dvinae naturae, excedit ordinem essendi totius naturae creatae, 
Resurrectio autem corporalis reddit supernaturaliter cadaveri vitam 
naturalem, non vero vitam supernaturalem. 

Miraculum sic definitum distinguitur i° /actis naturalibus etiam 
extraordinariis, ut sunt fortuiti eventus, cui dicuntur fortuiti relative 
ad causas secundas, et non ad providentiam cui omnia subiacent 2° a 
praestigiis diabolicis, quae sunt miraculi simulacra, 3 a factis seu ef- 

1 T-Iinc miracula mere spiritualia, ut visionem charismaticae ceteraque extraor- 
dinaria, de quibus in theologia m\stica, aliis directe testirronium vel signum reve- 
latioiis mediatne esse nequeunt. Ipsi subiecto recipienti autem criteria rcvelationis 
immediatas esse possunt, in quantum ei talia a Deo provenire cum certitudine eonstat. 

1 I.a q. 25, a. 5, ad x m : « Qnia potentia intelligitur ut exequens, voluntas autcm 
ut imperars, et intellectus et sapientia ut dirigens, quod attribuitur potentiae secundurn 
se consideratae, dicitur Deus fosse secundum potentiam absolutam. Et huiusrrodi est 
omne illud in quo potest salvari ratio entis. Quod autem attribuitur potentiae divinae 
secundum qnod exequitur imperium voluntatis iustae, hoc dicitur Deus posse f-iCL-re 
de polentia ordinata ». Haec autem potentia ordiata dicitur vcl ordinaria, prout ope- 
ratur secundum ordinem consuetum, vel e.rli aoriinaria, prout praeter ordinem statutum 
cxercetur. — Cf. I.ac q. 104, a. 3 et 4 : « Deus dc potentia absoluta potcst creaturas 
in nihilum rcdigere, sed hoc ron facit nrqiie orilinarie ner miraculose », quia decst mo- 
iiviiin bnliiMa t&nlhilttio&ii 
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fectibus divinis ordinariis, ut sunt conservatio rerum in esse, praemotio, 
creatio quotidiana animarum, iustificatio impii, quae non est miracu- 
lum, sed finis miraculorum ' ; item miraculum distinguitur a factis or- 
dinariis quae dicuntur providentialia, prout in illis clarius manifestatur 
Providentia, v. g. secundum orationis exauditionem. 

Corollaria. — 1""' « Nihil potest dici miraculum ex comparatione 
potentiae diyinae, quia quodcumque factum divinae potentiae compa- 
ratam est minimum ... Sed dicitur aliquid miraculum per comparatio- 
nem ad facultatem naturae quam excedit » i.a q. 105, a. 8. 

2° ra Etsi miraculum debeat esse sensibile tanquam signum, non 
solum fit praeter leges ordinis physici, sed potest esse praeter leges or- 
dinis intellectualis aut moralis (prophetia, donum linguarum, miraculosa 
conversio S. Pauli) ; ut vero dicatur miraculum et signum, debet sal- 
tem quodammodo manifestari exterius, alioquin non causaret admi- 
rationem (i.a q. 105, a. 7, ad 3). 

3 Bm Quamvis miraculum proprie dictum excedat omnes vires na- 
turae creatae, improprie seu latu sensu dicuntur miracula quaedam 
facta quae non superant vires angelorum, et quae, consideratis circum- 
stantiis, tribuuntur bonis angelis aut Deo (v. g. quod aliquis sanctus 
ambulet super aquas, non superat omnes vires creatas ; propterea ali- 
quis ut Simon magus potest virtute daemonis elevari in aeremV. 

Proprietates miraculi. — (Cf. I.a q. 105, a. 7, ad 2 ; I.a Il.a 
q. 113, a. 10, de Potentia, q. 6, a. 2). 

i° miraculum dicitur arduum prout excedit facultatem naturae. 
2 dicitur praeter spem vel exigentiam naturae, nam natura non 
habet ad illud naturalem ordinem, sed obedientialem, prout scilicet 
ipsa obedit Deo ad recipiendum quidquid Deus voluerit. Non vero est 
supra spem gratiae, quae est ex fide, per quam credimus resunectio- 
nem futuram. 

3° dicitur insolitum, « non quia frequenter non eveniat, sed quia 
est praeter naturalem consuetudinem » I.a 105, 7, ad 2. 

4° miraculum non est contra naturam, seu violentum, quidquid 
dicant naturalistae ; sed est secundum potentiam obedientialem na- 
turae scilicet secundum primariaro aptitudinem qua quaelibet crea- 
tura nata est obedire Deo ad accipiendum quidquid Deus voluerit, si- 
cut brachium nostrum obcdit nostrae voluntati (I.a q. 105, a. 6, ad 1 

1 I aq. 105, a.7, ad im : « Creatio et iustificatio impii, etsi a solo Deo fiant, non 
tamcn, proprie loquendo, miracula dicuntur ; quia non sunt nata fieri per alias causas, 
et lta contmgunt practer ordinem naturae : cum haec ad ordinem naturar. ncn 
pertmeant ». -- Ttem l.a Il.ae q. 113, a. 10 : « lustificatio impii quandoque est mira- 
culosa, quandoque non. Et communis et consuetus cursus iustificaricnis, ut Deo mo- 
vente inteiius animam, homo convertatur ad Peum, primo quidem conversicnem im- 
perfecta, ut t ostmodum ad perfectam deveniat. . . Quandoque vero tam vehementer 
Heus animam movet, ut statim quamdam perfecticnem iustitiae assequatur, sicut fuit 
in conversione Panli, adhibita etiam exterius miraculosa prcstratione, et ideo conversio 
Pauli, tanquam miraculosa in Ecclesia commemoratur celebriter » — Ad 1" : « Quaedam 
miracnlosa opera, etsi sint minora quam iustificatio impii quantum ad bonum quod fit, 
sunt tamen praetet cnnsiietum ordinem talium effectuum, et ideo plus habent de ra- 
tiono miraculi ». 

! Cf. BKNitnicTUM XIV. De Scrvorum Dei beali/icatione. t. IV, 1. IV P I c I 
n. 7, 8, tf. 0« II. 11. H, 10. 
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et C Gentes, 1, III, c. ioo). Unde miraculum non est contra leges 
naturae, non est violatio legum naturae, eas quidem non destrmt, sed 
eas praesupponit et confirmat, ut exceptio confirmat regulam ; v g. 
mortui naturaliter non resurgunt, haec lex ita vera est, ut solus Deus 
possit sitpernaturaliter resuscitare mortuos. Leges emm naturae, ut di- 
cemus, sunt, hypotetice necessariae, scilicet supposito quod omnes et 
solae agunt causae naturales, in debitis conditiombus. 

5° miracula dicuntur signa quia manifestant ahquid superna- 
turale, scilicet vel ori^inem divinam aUcuius doctrinae, vel sanctita- 
tem alicuius servi Dei. Il.a Il.ae 178, 2. 

6° dicuntur portenta vel prodigia, propter excellentiam. IJa. ii.ae 

T?8 § V.^Divisio miraculi. - A. Haec divisio exponitur a S. Thoma 
I a q 105 a 8, et sumitur secundum rationem formalem miraculi, 
scilicet per comparationem ad facultatem totius naturae creatae, quam 
superat : « Secundum quod magis excedit facultatem naturae, secun- 
dum hoc maius miraculum dicitur. Excedit autem ahquid facultatem 
naturae tripliciter. Uno modo quantum ad substanUam facti ; sicut quoct 
duo corpora sint simul ; vel quod sol retrocedat ; aut quod corpus 
humanum glorificetur ; quod nullo modo natura facere potest. m ista 
tenent summum gradum in miraculis. - Secundo aliquid excedit fa- 
cultatem naturae, non quantum ad id, quod fit sed quantum ad ld, 
in quo fit (qnantum ad subiectum in quo fd) : sicut resuscitatio mor- 
tuorum et illuminatio caecorum et similia. Potest enim natura causare 
vitam sed non in mortuo ; et potest praestare visum, sed non caeco 
Et haec tenent secundum locum in miraculis. - Tertio modo excedit 
facultatem naturae quantum ad modum et ordmem faciendi. bicut, cum 
aliquis subito per virtutem divinam a febre curatur absque curatione 
et consueto processu naturae in talibus ; et cum statim aer divina 
virtute in pluvias densatur absque naturahbus causis, sicut factum est 
adpreces Samuelis, et Eliae (Reg. 1. I, c. 12, 1. III, c. 18). Et huiu- 
smodi tenent infimum locum in miraculis. Quaehbet tamen norum 
habent diversos gradus, secundum quod diversimode excedunt tacul- 
tatem naturae » 



' Hanc divisionem es-plicat Ferrarignsis, in comm. C. GenUs \. III. c ioi, ubi 
Uicif «Circa maanitudinem miraculorum considerandum est. quod non est idem di- 
cere aliquid esse maius op,, S Dei altcro eius opere, et illud essc tmatus miraculum ■ po- 
Z7t eni?n esse maius opus^Pei et tamen erit minus tniraculum. Nam d.ctur marus opus 
DH quod est nobilius et exccllentius, et magis diviram virtutem manifcstaf d.citur 
autem maiu< miracMlum quod magis ratiorem miraculi partic.pat quae cons.st.t .n hoc 
uuod aliquid a Deo fiat et quod in re sit aliquid ex quo v.deatur quod al.tcr f.er. 
debeat ^ic dicimus creationem universi et iustificationem .mp... esse ma.ora opera 
.JiWna, quam sit sanatio subita alicuius a febrc, licet ista sanatio s.t mau.s m.raculum 
utpote magis de ratione miraculi habeus. ut dicitur I.a Il.ae q. 1.3, a. ad . .. Inde 
non mirum est, si maius est niiraculum quod duo corpora s.nt s.mul m eodcn loco 
quam resuscitatio mortuorum, nam primum ,-Ncedit facultatem naturae W^J»^! 
t am (acti, et secundum quoad subiectum in quo fit. Attamen resurrect.o 8lor.os . ut 
g oriosa.ost miraculum prtoi or.linis secundum «. Tnomam. -• U. «}™°>™ " 
divisio.om, mmown XIV opus celobrrrimum de Servorum Dn bmtihcahom. t. IV, 
t IV. P. I. c. I, n 7- 
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Notanda est differentia inter miraculum quoad subslantiam. et supernatumle quad 
substanliam. Miraculum quoad substantiam, v. g. q„od corpus humanum glorificetur 
est solum supematurale quoad modum productionis suae, non vero supernaturale quoad 
substantiam seu entitative ut gratia sanctificans. Claritas corporis gloriosi supcrna- 
turaliter producitur sed est naturalis « quoad speciem, et naturaliter ab oculo non glo- 
rioso videri potest » ». E contra gratia sanctiticans est supernaturalis quoad substan- 
tiam seu essentialiter, tanquam participatio formalis divinae naturae. 

Qnde « quoad substantiam » in divisione miraculi accipitur ut snbdivisio ipsius 
supernaturalis quoad modum seu effective. K contra in divisione supernaturalitatis 
accpitur formaliter et intrinsece sccundum oppositionem ad supernaturalc quoad modum 
seu effective 8 . 

B. Aliter exprimitur miraculi divisio in de Potentia q. 6, a. 2, ad 3. 
S. Thomas in hoc loco dicit miracula communiter dividi,' prout sunt 
vel supra, vel contra, vel praeter naturam. Sed haec divisio quasi coin- 
cidit cum praecedenti ; supra naturam est praesertim quod illam su- 
perat quoad substantiam facti, contra naturam est quod est contra 
dispositionem naturalem subiecti in quo est, et praeter naturam est 
quod fit praeter modum consuetum. 

In hac secunda divisione 1 contra naturam » accipitur improf rie nam, ut probat 
S. Thomas in C. Gentes 1. IB, c. 100 nullum miraculum est proprie contra naturam 
sed Bocundum potcntitim obedicnrialem naturae relate ad Deum : attamen improprie 
« contra naturam esse dicitur, quando in natura remanet contraria dispositio ad effe- 
ctum quem Deus facit, sicut quando conservavit pueros illaesos in camino, remanente 
virtute comburendi in igne » de Potentia, loc. cit. 

- Praeter naluram » dicitur proprie de miraculis tertii ordinis, sed communiter ac- 
cipitur pro quolibet miraoulo dum dicitur : miraculum est quod fit praeter ordinem com- 
muniter servatum in rebus. Istud « praeter » sic communitcr acceptum continet « supra, 
contra, et praeter naturam « ; sicut supernaturale quoad modum continet tres miracu- 
lorum ordines. 

Art. II. 

Dl£ POSSIBILITATE MIRACULI. 

§ I. Status et difficultas quaestionis. — § II. Demonstratio huiusce 
possibilitatis. — § III. Solutio obiectionum. 

§ I. Status et difficultas quaestionis. — Post explicationem or- 
thodoxae notionis miraculi, agendum est de eius possibilitate. Haec 
possibilitas est de fide, ut dictum est, sed potest philosophice probari 
contra negantes. 

i° Negantes autem sunt praesertim deterministae, qui reiiciunt 
• luaedam saltem fundamenta huiusce thesis. Haec fundamenta sunt 
l)ei existentia, omnipotentia, providentia, libertas, et necessitas non 
absoluta leguni naturae. 

1 S. Tiiom., Sumnt i heol., Supplnmentum q. S5, a. 1. c. et ad 1. 
Cf. Supra t. I, cnp. VI, ». 1. dfl divisione «upernaturftlitEtia. 
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Non enim sufficeret contra determinisas arguere ex sola ommpo- 
tentia divina, quia, ut dictum est, miraculum pendet a potentia Dei 
non mere absoluta, sed per Providentiam ordinata et extraordmana. 
Areuendum est igitur praecise ex omnipotentia prout subest hbertati du 
vinae a qua pendet miraculosa exceptio ; miraculum emm est eftectus 
interventionis exceptionalis Dei in mundum. Spinoza non negabat di- 
recte omnipotentiam Dei sed eius libertatem, proinde renciebat m.ra- 
culi possibilitatem. Item Deistae, iuxta quos Deus non habet volunta- 
tes particulares sed solum generales. Leibnitz autem posuit electio 
nem divinam semper esse moraliter necessariam, ltaque minuit gratui- 
tatem et supernaturalitatem miraculi, ut dictum est. 

Si Deus esset, ut vult Spinoza, causa prima non libera, ut prin- 
cipium vitale in planta. posset quidem producere effectus excedentes 
facultatem naturae finitae, sicut principium vitale producit ettectus 
excedentes ordinem phaenomenorum physico-chimicorum, sed hi ellectus 
divini nunquam essent miracula , nam, si Deus non ageret hbere sed 
ex necessitate naturae, ageret semper eodem modo, secundum consue- 
tum ordinem v. g. conservaret omnia, omnia moveret, mtelligentias 
illuminaret, sed semper secundum leges naturae, sine ulla exceptione. 
Hi diversi errores iam exponuntur et confutantur a S. rhoma v. g. 

in de Potentia, q. 6, a. i *. 

2° Alii autem adversarii, scilicet agnostict et contingentistae negant 
potius disceniibilitatem miraculi quam eius possibilitatem Attamen 
plures inter eos tenent, mitaculum esse quod non intelligibile tanquam 
phaenomenon sine antecedente phaenomenali , id est contra pnncipium 
causalitatis. Insuper contingentistae dicunt : miraculum, ut definitur a 

• Dicebat S Thomas contra paDtheistas antiquos et contra averroistas sui tem- 
ooris in op. Dc Potentia, q. 6, a. i : « Quidam posuerimt res corporeas non habere aham 
,-ausam supe.riorem quae sit eis causa essendi. . . Et sic nihil potest fier. contra aut praeter 
cursum nutmae. quia ev necessitate harum causarum corporahum ord.natur. — hed 
hacc positio est (alsa, quia oportct illud quod cst principium in ent.bus esse causam 
essendi omnibus aliis, sicut summe c.alidum est causa cal.d.tat.s omn.bus al"s. 

„ Alii db erunt Deum esse causam omnium ent.um per c.us intellectum. Sed di>-e- 
runt ciuod Deus de enlibvs habet universalcm quamdam cogmtiontm m quantum cogno- 
scit scipsum, et H nod ipse principium essendi omnibns entibus, nor. autcm propnam 
dt unoquoqtte. Et secundum hoc dicunt quidam quod a Deo non progrediuntur eSectus 
particulares nisi mediantibus causis aliis per ordinem ; quarum super.ores sunt mag.s 
miversales, inferiores vero magis particulares ; et secundum hoc Deus n.h.l potent 
facere contra cursum naturae. Sed ista positio est ialsa ; nam cum Deus se.psum per- 
lecte cognoscat, oportet quod cognoscat quidquid in .pso quocumque mo<lo est. In .pso 
autem sinulitudo cuiuslibet causati, iu quantum n.h.l esse potest quod e m non 
imitetur ; unde oportet quod de omnibus propriam cognit.onem l.abeat. s.cut al.o. ple- 

nius ctcnsum est T.a q. 12... 

, Alii etiam dixerunt Demn ex necesitate nalurae tcs agere ; et sic oportct quod 
cius operatio determinetur ad istum cursum rerum qui est secundum naturam o.d.- 
natus unde contra eum facere non poterit. — Sed hoc et.am patet esse falsum n^m 
supra omue «p.od e X necessitate naturae agit, opcrtet aliqu.d esse quod ^nalwam ad 
unmn d.tern.inet, sic.t alibi I.a 19, 4. ostensum est ; unde .mposs.ble est quod Deus, 
nui est primum agens, ex necessitate naturae agat. X 

. m ergo tribus habitis. scil. quod Deus sit rebus natural.bus causa essend., et 
quod propriam cognitionem ct provcdcntiam habeat de unoquoque, ct quod non agat 
c\ nccessital,- na.ura,-. sequiU.r quo.l potest praetcr cursum naturac ahqu.d agero m 
purticnlaribus cff.-i tibn» >. 



De Possibilitate miraculi 



43 



theologis, supponit necessitatem hypotheticam legum naturae, ut sit 
mirabilis et divina exceptio ; atqui leges naturae non sunt ita fixae sed 
contingentes, et proinde exceptio divina non absolute distinguitur ab 
exceptionibus naturalibus. 

Arguendum est igitur simul ex libertate divina et ex legibus na- 
turae. Plures separatim considerant has duas rationes, itaque non satis 
apparet unitas demonstrationis. S. Thomas e contra in uno argumento 
considerat cursum consuetum naturae prout subest libertati divinae. 

§ II. Demonstratio possibilitatis miraculi. 

Haec quaestio longe tractatur a S. Thoma contra pantiieistas et averroistas ' 
medii aevi, in C. Centes, 1. II, c. 22 : « Quod Detis omnia possit ; — c. 23 : Quod Deus 
non agat ex necessitate nalurae ; — c. 2 | : Qttod Deus agit suber suam sapientiam ; — c. 
25 : Qualiter omnipotens dicatur q.iacdam non posse ; — c. 26-29 : Qt od divinus intel- 
lectus non coarctatur ad delerminatos cffeclus, nec divina volunias ; — c. 30 : Qualiter in re- 
bus creatis possit esse necessitas absoluta ; — 1. III, c. 98, 99: Quod Deus operari 
potest praeter ordine.n natnrae. — Item de Potentia, q. 6. 

In Summa theologica, I q. 105, a. 6, prcponit argumentum fundamentale, ad unam 
demonstrationem reduceus diversas probationes quae sumuntur sive ex attributis divinis 
sive cx legibus naturae non absolute necessariis : Dicit : « fri consideretur rerum ordo, 
prout dependet a qualibet sccundarum causariun, sic Deus potesl facere praeter ordinem 
rerum, quia ordini secundarum causarum ipse non est subiectus ; sed talis ordo ei subii- 
citur, qnasi ab eo procedens, non per necessitalem naturae, scd per arbitrium voluntatis. 
Potuisset enim et alium ordinem rerum instituere. Unde et potest praeter hunc ordi- 
nem institutum agere, cum voluerit ; puta, agendo effectus secu ndarum causarum sine 
ipsis, vel producendo aliquos effectus, ad quos causae secundae non se extendum ». 

Haec demonstratio ad hunc syllogismum reducitur : 

Causa libera superior a qua dependet applicatio legum hypothetice 

necessariarum, quaeque ad eas non coarctatur, potest praeter eas agere. 
Atqui Deus est causa libera omnipotens a qua dependet applicatio 

omnium legum hypothetice necessariarum, quae constituunt ordinem 

agendi totius naturae creatae, nec ad hunc ordinem coarctatur liber- 

tas divina. 

Ergo Deus potest aliquid facere praeter ordinem agendi totius na- 
turae creatae, seu miraculum patrare. 

In hac demonstratione sunt tres propositiones probandae, scilicet 
maior et duae propositiones in minore. 

i" Causa libera superior a qua dependet applicatio le- 
yum hypotetice necessariarum, quaeque ad illas non coar- 
ctatur, potest praeter et supra has leqes a(/ere. 

Haec propositio manifestatur A a posteriori in exemplis, B a priori, 
ey analysi notionum. 

1 Averroistae negabant Providentiam particularem, iuxta eos Deus agit ad extra 
socundum necessitatem suae naturae, producendo ab aeterno primam intelligentiam sibi 
immediate inferiorem, haec autem producit aliam, et ultima intelligentia caelestis pro- 
diicit miin.linn s.-u ,il>il.-m ac cognitionem in hominibus, ita ut sit una sola intelligentia 
pro omnibu» hominibus, si.- negatur imn-.ortulitas pcrsonalis. Cf. De Wui.f, Histoire de 
la Ihilosophie mHUvnlt, .|° cd., |J. .|68. 
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A. A posteriori. Homo sua libertate potest proiicere lapidem sur- 
sum, quod est agere praeter hanc legem hypotheticc necessariam : lapis, 
si sit sibi relictus, naturaliter fertur deorsum. — Item artifex agit 
praeter et supra leges particulares rei qua instrumentaliter utitur ; sic 
musicus movendo chordam citharae, per eam producit effectum artifi- 
ciosum, qui superat facultatem naturalem chordae sibi relictae, ita ut 
qui non est musicus, nesciat hunc effectum per hanc chordam produ- 
cere. Propterea S. Thomas dicit quod artifex educit effectum artificio- 
sum ex potentia obedientiali rei qua utitur, et quae ei obedit, y. g. 
«quod ex ligno fiat scamnum, non est in potentia naturali » ligni, 
sed obedientiali 

Imo artifex, v. g. musicus supenoris ingenii, potest agere praeter 
et supra leges ordinarias suae artis, tunc producit opus non solum pul- 
chrum, sed sublime, seu extraordinarium. Et tamen hac felici exceptione 
non destruitur nec negatur lex ordinaria, suspenditur solum eius appli- 
catio, propter extraordinarium motivum , itaquehaec exceptio confirmat 
legem, quia non est contra eam sed supra. 

B A priori, Ex analysi notionum haec maior est evidens. Etenim, 
si ab aliqua causa libera dependet applicatio legum hypothetice neces- 
sariarum, haec causa gaudet lihertate exercitii circa hanc applicationem 
vel non applicationem. — Insuper, sic haec causa libera et superior non 
coarctatur ad has leges, gaudet etiam circa eas libertate specificationis, 
prout potest praeter aut supra eas positive agere, ut apparet in exem- 
plis citatis. — Alioquin haec causa determinaretur, necessitaretur, ad 
applicationem harum legum, eis subiiceretur, et circa eas non remaneret 
nec superior nec libera. 

Nunc autem probanda est minor nostrae demonstrationis, quae 
duas propositiones continet. 

2' Ordo agendi totins naturae creatae costitnitur legi- 
bus hypothetice et non absolute necessariis. — Quod sic pro- 
batui : Hypotetica necessitas ea est quae sumitur secundum causas non 
intrinsecas sed extrinsecas scil. secundum causam efficientem etfinalem. — 
Atqui ordo agendi totius naturae creatae constituitur legibus secundum 
causam efficientem siimptis. — Ergo ordo agendi totius naturae creatae 
constituitur legibus hypothetice et non absolute necessariis. 

Definitio necessitatis hypotlieticae invenitur apud Aristctelem 8 et explicatur a 
* S. Tiiomas, Compendium Thcologiae, c. 104. 

1 1'hysica, 1, II, c. IV, xo e% unoflEaecoc. dvaxYCuov corrm. S. Th., lect 15. Cuius- 
modi sit rerum naturalium necessitas. Melaph., 1, V, c. V, S. Tbomas in hunc tevtum, 
lectione 6», ait : « Differt autem neccssarium absolute ab aliis necessariis : quia nccessitas 
absoluta competit rei secunduin id quod est intimum et proximum ei : sive sit forma, 
sive materia, sive ipsa rei essentia ; sicut dicimus animal necesse essc corruptibile, 
quia hoc consequitur eius materiam in qunntum ex contrariis componitur. Dicimus 
etiam animai esse sensibile, quia consequitur eius formam, et animal necessario esse 
substantiam animatam sensibilem, quia est eius essentia. 

« Necessariiim autem secundum quid et non absolute est, cuius necessitas depcndet 
ex causa extrinseca. Cansa autcm extrinseca cst duplex, scil. finis et efficicns». 

Nncessitas absoluta est metaphystca aut matheinatica. 

Neccssitas livpotliotica cst duplex, scil. stricta sou physica, y. g. cibus ncccssarius 
oat ad vitnm, vcl moralis v. g, nrccssarius cst equus ad longum iter. 
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S. 'ihoma in I.a q. 82, a.i. « Necessitas dicitur multipliciter. Necesse esl enim quod non 
potest non esse. Quod quidem conver.it alicui, uno modo ex principio intrinseco, sive 
materMi, sicut enim dicinu.s quod omne compositum ex contrariis necesso est cornimpi 
(aut saltem esse corruptibile), sive /ormali, sicut cum dicimus quod necesse est triangu- 
lum habere tres angulos aequales duobus rectis. Et haec est necessitas naturalis et abso- 
Iula. — Alio modo convenit alicui quod non possit non esse ex aUqm extrinseco, vel 
line, vel agente : Pine quidem. sicut cum aliquis non potest sine hoc consequi aut benc 
consequi finem aliquem, ut cibus dicitur necessarius ad vitarr. ct equns ad iter. et haec 
vocatur necessitas finis, quae interdum etiam utilitas dicitur. Ex agente autem hoc 
alicui convenit. sicut cum aliquis cogitur ab aliquo agente, ita quod non possit con- 
trarium agere. Et haec vocatu,- necessitas coactionis ». Item dividitur possibile vel im- 
possibile, prout accipitur absolute, aut solum rclative ad potentiam finitam (I.a 25, 3). 



Haec divisio necessitatis sic scribi potest : 



necessitas 



absoluta 



hypothetica 



ex fine 
ex agente 



l.absoluta eius quod intrin- 
\ sece repugnat 

impossibilitas j relativa ad potentiam fini- 
( tam. 



Unde necessanum absolute est quod independenter a quavis condi- 
tione non potest non esse, nec aliter se habere. Fundatur immediate 
in essentia rei, seu m eius causis intrinsecis. V. g. necesse est abso- 
lute tnangulum habere tres angulos aequales duobus rectis, hoc enim 
pendet lmmediate ab essentia seu a causa formali trianguli. Leges 
mathematicae quibus enuntiantur proprietates figurarum aut numero- 
rum sunt absolute necessariae ; mathematica enim abstrahit a causa 
efficienti et a causa finali, ut pluries dixit Aristoteles l . Item principia 
metaphysica, quae sunt universalissima, sunt absolute necesssaria, v. g. 
prmcipium contradictionis aut principium causalitatis ; omne contin- 
gens habet causam. 

Necessarium hipotheticum est quod non potest non esse supposita 
ahqua conditione seu causa extrinsec.a efficienti aut finali. V. g sup- 
posito quod tale agens naturale in naturalibus conditionibus agat, talis 
effectus necessanus est : v. g. si ignis sua virtute naturali agit, tunc 
necessano combunt et non refrigescit, sed ex hac lege non excluditur 
quod actio ignis possit impediri aut modificari per causam praeterna- 
turalem. Item ex parte finis : homo debet habere duos oculos ad bene 
videndum, sed unicus oculus sufficit stricte ad videndum, et homo 
suam essentiam servat etiamsi visu careat, sicut demens, privatus 
exercitio rationis, remanet homo. 

Ordo autem agendi totius naturae creatae constituitur legibus, 
quae exprimunt modum agendi agentium creatorum ; ergo leges naturae 
sumuntur secundum causam efficientem, et proinde sunt hypothetice non 
absolute necessariae. Scilicet posito quod omnes et solae agunt causae 
creatae, m conditionibus naturalibus, talis effectus v. g. resurrectio ca- 



Mttaph,, 1, MJ. c. II. lect. -| — 1. V. c, XIV, lect, tC. 



48 



De valore motivorum credibilitatis 



daveris est impossibilis, in miraculo autem additur causa supernatu- 
ralis, scil. Deus. 

Hae leges causales naturae sunt positivae aut negativac, sed nunquam atsolute 
necessariae. Leges positivae exprimunt id quod natura creata potest facere : supposito quod 
agcntia naturalia secundum conditiones naturales agant, tunc necessario hunc effectum 
naturalem producunt ; sed ex his legibus non excluditur possibilitas interventionis su- 
pernaturalis Dei. ad impediendum aut modificandum effectum naturalem. J.eges negativae 
exprimunt id quoa natura creata non potesl : v. g. natura non potest producere vitam 
in cadavere, supposito quod sola agat ; sed ex his legibus non excluditur poss.bihtas 
interventiouis supernaturalis Dei, si Deus existat supra naturam. Item nulla causa 
creata potest facere quod accidens remaneat sine subiecto, nec transnbstantiare aliquam 
substantiam in alteram. sed non sequitur haec essc impossibilia pro Deo «. 

Denique manifestum est has leges hypothetice necessarias remanere tt.ams. m 
casu applicatio earum suspendatur a causa superiori. v. g. ignis conservat suam virtu- 
tem comburendi, etiamsi non cxerccat suam actionem combustivam : s.cut lap.s con- 
servat inclinationem gravitatis etiamsi projiciatur sursum. Propterea miraculum non est 
violatio lcgum naturee, non est contra naturam. 

Unde necessitas hypothetica legum causalium naturae essentialiter 
distinguitur a necessitate absoluta legum mathematicarum aut pnnci- 
piorum methaphysicorum : haec sola necessitas absoluta excludit pos- 
sibilitatem miraculi ; unde non mirum est quod Spinoza negaverit 
hanc miraculi possibilitatem, quia, secundum tendentiam Lartesn, 
volebat reducere leges phvsicas ad leges mathematicas, quae abstra- 
hunt a causa finali et a causa efficienti et sunt absolute necessanae. 

Imo quaedam leges naturae sunt proprie contingentes, v. g. quod 
terra moveatur secundum talem directionem potiusquam secundum 
inversam, hoc non determinatur ex natura terrae, sicut virtus com- 
bustiva procedit ex natura ignis. 

' Sic ad leges hypothetice necessarias reducuntur leges phvsicae quae spectant ipsas 
rerum "proprietates, vel ipsas essentias, non metaphvsice et quoad intrmseca const.tu- 
tiva sed in cssc phvsico consideratas. Sic accidens, quod est quas. effectus subtant.ae, 
potest miraculose remanere sine subiecto ; et aliqua substantia creata potest transub- 
stantiari in alteram. (Cf. Hucon. Cosmologia. p. 2*0). - Cf. S. Thomam, * lotcnha 
q VI a. ., ad i>). - Item in Ill.a q. 77. a. i. ad 2. s.b. pon.t hanc ob.ec tionem . 
.Fieri non potest etiam miraculose, quod definitio rei ab ea separetur. Sed ad def.m- 
tionem accidentis pertinet quod sit in subiecto. Non ergo potest m.raculose l.en, quod 
in Eucba.istia sint accidentia sine subiecto ■>. Respondet : « Cum ens non s.t senus 
hoc insum quod est esse non potest esse essentia vel substant.ae vel acc.dent.s. Non 
er S o aefinitio substantiae est cns her se sine siibieclo. nec definitin accident.s ens in s.<- 
biecto ; sed quidditati seu essentiae sub*tantiac competit habe.e esse von ... subiecto 
quidditati autom sive essentiae accidentis competit habe.e esse m sv-biecto. In hoc autcm 
sacramcnto non datur accidentibus quod ex vi suae essentiae non s.nt >n sub.ecto, sed 
ex divina virtute sustentante, et ideo non desinunt esse accident.a ; qu.a nec separatur 
ab eis definitio accidentis (quae est aptitudo ad subiectum, non actual.s mhaereut.a), 
nec eis comoetit definitio substantiae «. 

Item substantia saltcm de potentia mere absoluta potest esse s.ne su.s acc.denti- 
bus quia substantia non est accidens sed habet aptitudinem ad iHud, et haec apt.tudo 
remanet etiamsi non detnr de facto actus ad quem ordinatur, s.cut .n demente rcma- 
net lacultas ratinnali». non vero exercitium rationis, - Simil.ter substant.a creata po- 
test in aliam lianssnl.stanl iai i per virlulem non creatam sed increatam. Cf. Ul.a 75. 4- 
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3° Deus est eausa liln-rn o»t>iij>i>tetis a qna dependet 
appVleatlo omnium lefftim /ii/pothetice neeessai-iaram, nec 
ad illas coarctatur. — Sunt duae partes in hac propositione. 

A. Deiis est causa libera omnifotens. — a) Etenim Causa prima 
neeessario debet esse immaterialis et intelligens, secus non potuisset 
intelligentias nostras producere, nec mundum ordinare, nam plus non 
producitur a minore. Voluntas autem sequitur intellectum (i.a q. 19, 
a. 1), et divina volunias libera est circa bona particularia sine quibus 
infinita bonitas haberi potest. « Unde cum bonitas Dei sit perfecta et 
esse possit sine aliis, cum nihil ei perfectionis ex aliis accrescat », se- 
quitur, quod Deus est liber agendi ad extra, scilicet creandi aut non 
creandi (i.a, q. 19, a. 3). 

Nec solum Deus agit libere ad extra, sed gtgii per voluntatem, sic 
differt v. g. ab homine generante, qui generat libere, non tamen per 
voluntatem sed quia est talis naturae. 

Et hoc probatur contra pantheistas et averroistas tripliciter a S. Thoma l.a q. 19, 
a.4 (Comm. Caiet.) : .1 Primo quidcm, ex ipso ordine causarum agentium. Cum enim 
propter finem agat et intellectus et natura, ut probatur in II Physic, c. V, necesse est 
ut agenti fer naturam praedeterminetur linis et media necessaria ad finem ab aliquo su- 
periori intellectu, sicut sagittae praedetcrminatur finis et certus modus a sagittante. 
Unde necesse esl qncd agens pcr intellectum el voluntatem sit prius agente per naturam. 
Unde, cum primum in ordine agentium sit Deus. necesse est quod per intellectum et 
voluntatem agat. — aecundo, ex ratione naturalis ayentis, ad quod pcrtinet ut unum 
eftectum producat : quia natura uno et eodem modo operatur, nisi impediatur. Et hoc 
ideo, quia secundum quod est tale, agit : unde quandiu est tale, non lacit nisi tale. 
Omne enim agens per naturam habet esse determinatum. Cum igitur esse divinuni non 
sit detcrminatum, sed contineat in se totam perfectionem essendi, non potest esse quod 
agat per necessitatem natvrae, nisi forte causaret aliquid indeterminatum et inlinitum in 
essendo ; quod est impossibile ut ex superioribus (I.a, q. 7, a. 2) patet. Non igitur agit 
psr necessitatem naturae ; sed effectus determinati ab infinita ipsius perfeclione proce- 
dunt, secunrlum determinationem voluntatis et intellectus ipslus. — Tertio, ex habitu- 
dine effectuum ad causam. Secundum hoc enim effectus procedunt a causa agento, se- 
cundum quod praeexistunt in ea. . . Unde, cnnt esse divinum sit ipsutn eius intelligere, 
praeexistunt in eo ejleclus eius secundum modum inlelli^ibilem. Unde per modum intelligi- 
biiem procedunt ab eo. Et sic, per consequens, per modum vcluntatis. . . Voluntas igitur 
Dei est causa rerum *; 

b) Deus insuper est omnipotens, seu potentia eius est infinita, 
nam potentia operativa sequitur esse, et « esse divinum est infinitum, in 
quantum non est limitatum per aliquid recipiens » Si enim esse di- 
yinum esset receptum in essentia finita, tunc esset causatum et non 
ipsum esse subsistens incausatum*. Unde Deus potest facere quidquid 
est absolute possibile, scil. quidquid non repugnat ad esse 3 . « Et quod 
attribuitur potentiae divinae secundum se consideratae, dicitur Deus 
posse secundum potentiam absolutam ; et huiusmodi est omne illud, in 
quo potest salvari ratio entis. Ouod autem attribuitur potentiae divinae 
srcundurn quod exequitur imperium voluntatis iustae, hoc dicitur Deus 

' t.a. q, aj. iv. a. — » I.a. q. 7. a. 1. — • I.a, q. 25, a. 3. 
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posse f acere de potentia ordinata 1 » , quae est, ut statim probatur, 
sive ordinaria, sive extraordinaria. 

B. Applicatio omnium legum hypothetice necessariarum pendet a 
libertate divina, quae ad illas non coarctatur. 

a) Applicatio enim legum hypothetice necessariarum naturae 
pendet ex exercitio actionis agentis naturalis et ex fine eius. Atqui actio 
cuiublibet agentis creati pendet a primo agente, scil. a Deo, qui libere 
agit ad extra ; nam omne agens creatum indiget preamoveri a Deo ut 
agat Et omnis finis naturalis subordinatur supremo fini spirituali a 
Deo intento, ordo enim agentium correspondet ordini finuim. Unde 
Deus potest recusare quandoque concursum suum naturalem necessa- 
rium ad operationem agentis creati, sicut non tenetur res creare aut 
eas conservare. Ergo non repugnat ut operatio naturalis deficiat, v. g. 
ut ignis non comburat, si Deus suum concursum retrahat. In hoc ap- 
paret libertas Dei quoad exercitium. 

b) Etiam quoad specificationem Deus est liber circa ordinem na- 
turae, prout ad illum non coarctatur. Hoc est contra Averroistas medii 
aevi, item contra optimismum absolutum ac determinismum neces- 
sitatis moralis Leibnitzii et Malebranchii. 

« Ne cui forte videatur, ait T. Thomas 3 , quod Dei intellectus vel 
scientia ad determinatos effectus solummodo possit extendi, et sic agat 
ex necessitate scientiae, quamvis non ex necessitate naturae, restat 
ostendcrc quod eius scientia vel intellectus nullis effectuum limitibus 
coarctatur ». 

Deus potest facere alia quam quae facit. Nam « ordo a divina sa- 
pientia rebus inditus non adaequat divinam sapientiam ... Manifestum 
est quod tota ratio ordinis, quam sapiens rebus a se factis imponit, 
a fine sumitur. Quando igitur finis est proportionatus rebus propter 
finem factis, sapientia facientis limitatur ad aliquem determinatum 
oidinem. Sed divina bonitas est finis improportionabiliter excedens res 
creatas. Unde divina sapientia non determinatur ad aliquem ordinem 
rerum, ut non possit alius cursus rerum ab ipsa effluere» *. 

Deus quidem non potuisset facere melius. «si ly melius sit adver- 
bium, et importet modum ex parte facientis, quia Deus non potest fa- 
cere ex maiori sapientia et bonitate. Si autem « melius » sit nomen 
vel importet modum ex parte facti, sic potest facere melius» 5 seu 
creare res meliores, quia « Deus qualibet re a se facta potest facere 
aliam meliorem » est enim semper abyssus infinita inter bonitatem fini- 
tam et infinitam. Et potest etiam facere meliores accidentialiter res 
ipsas quas fecit, v. g. augendo earum virtutem, puta hominis sapien- 
tiam. Sic igitur Deus non coarctatur ad talem ordinem naturae. 

Conclusio. Deus ergo potest agere praeter et supra ordinem 
agendi totius naturae creatae, seu miraculum facere ; et cum hoc facit, 
non agit contra naturam, sed secundum potentiam obedientialem, qua 
quaelibet creatura apta nata est obedire Deo ad accipiendam quid- 
quid ipse voluerit, sicut instrumentum obedit artifici, aut brachium 

' l.a q. 25, a. .-j ad 1 ; q, 104. a, 4. — * I.a q. 2, a. 3 ; q. 105, a. 5- — 3 £ 
/«, I. II. c. a6, — 4 I.n q. 23, B. 5. — 6 I.a q, 25, a. 6. 
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humanae voluntati '. Est una sola causa efficiens et unus finis, praeter 
quos Deus agere nequit, scil. ipsa causa prima et finis ultimus 
omnium rerum. 

Nec dicatur cum Deistis ad dignitatem Dei pertinere solum volun- 
tates generales non vero particulares, cumque gubernare mediantibus 
legibus et non immediate singularibus providere. Respondet S. Thomas 
i* 22, a. 3, ad 1 : « Habere ministros executores suae providentiae, 
pertinet ad dignitatem Regis. Sed quod non habeat rationem eorum, 
quae per eos agenda sunt, est ex defectu ipsius. Omnis enim scientia 
operativa tanto perfectior est, quanto magis particularia considerat, 
in quibus est actus seu operatio » . — « Deus immediate omnibus pro- 
videt, qui in suo intellectu habet rationem omnium etiam minimorum 
et quascumque causas aliquibus effectibus piaefecit, dedit eis virtutem 
ad illos effectus producendos » 2 . 

Sic igitur Deus potest agere praeter ordinem naturae, et hoc ne- 
gative aut positive. Negative, impediendo actionem rerum naturalium, 
v. g. actionem ignis. Positive agendo tripliciter, ut dictum est in di- 
visione miraculorum, prout superant facultatem naturae vel quoad 
substantiam facti (v. g. glorificatio corporis), vel quoad subiectum in 
quo est (v. g. resurrectio), vel quoad modum (v. g. conversio subita 
aquae in vinum). 

Hi effectus possibiles sunt de potentia Dei absoluta, prout non im- 
plicant contradictionem, et de potentia Dei ordinata sed extinnrdinaria. 

JDe Fine miraculi. — Ad hanc autem extraordinariam inter- 
ventionem Dei requiritur finis proportionatus. Manifestatio autem ve- 
ritatis salutaris est finis sufficiens ut Deus agat praeter ordinem naturae. 
Dicit enim S. Thomas, III, C. Gentes, c. 99 in fine : « Nec debet haec 
ratio friyola reputari, quod Deus aliquid faciat in natura ad hoc quod 
se mentibus humanis manifestet, cum supra (c. 17) ostensum sit, quod 
omnes creaturae corporales ad naturam intellectualem ordinentur quo- 
dammodo sicut in finem. Ipsius autem intellectualis naturae finis est 
divina cognitio, ut in superioribus est ostensum. Non est ergo mirum 
si ad cognitionem de Deo, intellectuali natura praebendam, fit aliqua 
immutatio in substantia corporali». Totus, enim mundus corporeus 
quasi riihil est in comparatione alicuius animae immortalis, et praesertim 
in comparatione gratiae supernaturalis huic animae conferendae, « bo- 
num enim gratiae unius maius est quam bonum naturae totius uni- 
versi» 3 . — Item miraculum fieri potest « ad demonstrationem sancti- 
tatis alicuius, quam Deus hominibus vult proponere in exemplum vir- 
tutis» *. Et quandoque miraculose «confertur homini aliquod parti- 
culare beneficium, scilicet corporalis sanitatis, praeter beneficium 
commune, quod exhibetur in omnibus miraculis, ut scilicet homines 
adducantur in Dei notitiam» \ 

Corollarium : Nulla creatura potest facere miracula per virtutem 
propriam, Deus vero ad miraculum faciendum uti potest hominibus et 
bonis angelis tanquam instrumentis. 

1 Ci. I.a 105, a 6 ad i. — de Potenliu, q. 6, a. 1, ad 18. — C. Gentes, 1. III, 
c. 100 — >I,»q aa, a, i, q. 14, a. 11. — 3 i. a H.ae q. u 3 , a . 0. ad 2. — < Il.a Il.ae, 
q, 178, a. a. — ' ll.ii II, ne, q. 178, a. 1, ad 4. 
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i» pars sequitur ex definitione miraculi, superat emm omnes 
vires creatas (cf. I.a, q. no, a. 4) et dicemus infra quomodo discernun- 
tur effectus qui omnes vires creatas excedunt, et verum miraculum 
a falso, v. g. a praestigiis daemonum. 

2» pars corollarii sic probatur: Ut creaturae rationales smt m- 
strumentaphysica Dei, requiritur et sufficit ipsas recipere a Deo ahquam 
virtutem supernaturalem transeuntem, et sua virtute propna agere cu- 
spositive ad effectum miraculosum. Atqui arduum Deo non est nanc 
virtutem conferre creaturae rationali, sicut anima nostra instrumen- 
taliter movet membra aut res externas. Itaque sancti homines non 
solum orando et impetrando; sed etiam cooperando miracula faciunt. 
« Deus utitur instrumentaliter vel interiori motu homims, vel ems lo- 
cutione, vel etiam aliquo exteriori actu » l . 

Ad creationem e contra non potest dari instrumentum, nam « causa 
instrumentalis non partecipat actionem causae superioris nisi m quan- 
tum per aliquid sibi proprium dispositive operatur ad ettectum prm- 
cipalis agentis ... Et non potest aliquid operari dispositive et mstru- 
mentaliter ad effectum creationis, cum creatio non sit ex aliquo 
praesupposito, quodpossit disponiperactioneminstrumentahsagentis» . 

Obicctin : Miraculum non potest produci nisi virtute divina et infinita. Atqui crea- 
tura non potest participare virtutem infinitam. F.r 3 o c.ref tura non potest instrumen- 
talirer causare miraculuui. 

Rcsp. : Concedo maiorem. Distinguo minorem : creatura non potest participare 
virtutem inliiiram tanquam virtutem propriam, concedo ; non potest participare mo- 
tionem instrumentalem et transeuntem Dei omnipotertis, nego. Haec en.m motio mstru- 
mentalis non indiget proportionari subiecto in quo recipitur solum per modum tran- 
seuntis • insuper in eo rtcipitur ratione potentiae obedientialis passivae, quae competit 
omnibus creatis sub ratione gcnerali entis creati. Itaque virtus instrumentalis spiritualis 

potest csse transcunter in instrumento corporeo, quia nor indiget ei proportionar., et 

rocipitur in eo non prout illud est corporeum sed prout est ens 3 . 

Ita anima nostra intellectiva utitur instrumentaliter suo corpore ad man.festa- 

tionem suarum cogitationum ; vultus etsi sit corporeus, quodammodo. scilicet instru- 

mentaliter. est intelligens. prout est sub motione intelligentiae et voluntatis. item ex- 

primit virtutes aut vitia. 

Utrum mali possint instrumentaliter facere miracula. — « Cum ope- 
ratiomiraculosa, ait S. Thomas, sit quoddam divinum testimonium indi- 
cativum divinae virtutis et veritatis, si daemombus, quorum est tota 
voluntas ad malum, aliqua potestas daretur faciendimiracula, ^eustal- 
sitatis eorum testis existeret ; quod divinam bomtatem non decet»^ 
Unde daemones possunt solum simulare miracula per transmutationem 
corporum aut per quadam illusionem sensuum ex ahqua immutatione 

imaginationis. ,. . . c , • i„ ™ c 

« Ad veritatem autem praedicatioms confirmandam miracula pos- 
sunt fieri per quemcumque, qui veram fidem praedicat, et nomen 

' II ;. II ne, q. vA a. . et d» Potentin, q. 9, a. 4. — « I.n -15. 5- — 3 cf - 
H„,,.M<r, s J m «;,.H* ^ .I.ss. m. a. 2. Solvuntur ob.ect.ones. .n f.M. - 
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Christi invocat : quod etiam interdum per malos fit» 1 . — « Miracula 
vero semper sunt vera testimoniu cius ad quod inducuntur Unde a 
malis qui falsam doctrinam enuntiant, nunquam fiunt vera miracula ad 
confirmationem suae doctrinae : quamvis quandoque fieri possint ad 
commendationem nominis Christi, quod invocant et in virtute Sacra- 
mentorum, quae exhibent » *. 

Sic sufficienter probatur possibilitas miraculi, quod solus Deus 
patrare potest ut causa principalis. 

§ III. Solvuntur obiectiones. 

Sunt duae series obiectionum ad invicem oppositarum. I.a series 
procedit ex determinismo. II. a ex contingentismo. 

I. Obiectiones procedentes ex determinismo prout applica- 
tur Deo vel legibus naturae, proponi possunt : A. sub forma ordinaria, 
B. sub forma recentiori. 

A. i° obi. : Miraculum cst practcr ordinem. Atqui Ss.pientia divina non potest 
praeter ordinem operari. Ergo. 

Resp. : Miraculum est praeter ordinem quantum ad res ordini subditas, non quan- 
tum ad rationem ordinis, est enim ordinatum a Deo. 

2° obi. : Miraculum exigeret mutationem in ipsa voluntate et providentia divina. 

Atqui voluntas divina et providentia sunt immutabilis. Ergo miraculum csl im- 
possibile. 

Resp. : dist. mai. : si Deus non decrevisset ab aeterno exceptiones cum ipsis lc- 
gibus, concedo ; secus, nego. 

3 a Inst. : Atqui non potest esse exceptio. 

Agero exceptionaliter praeter ordinem uaturae esset agere violenter seu contra 
naturam. Atqui non convenit Deo agere violenter. Ergo. 

Resp. : dist. mai : si haec actio non fieret secundum potentiam obedientialem, 
qua creatura nata est obedire Deo, concedo ; secus, nego. 

4» Inst. : Sed haec potentia obedientialis repugnat. 

Etenim Deus non potest facere aliquid praeter principia metaphysica, praescrtim 
praeter principium contradictionis. Atqui hoc principium fundamentale includitur in 
omni propositione necessaria, etiam in legibus naturae. Ergo Deus non potest agere 
praeter leges naturae. 

Resp. : concedo mai. - — dist. min. : principium contradictionis includitur in omni 
propositione necessaria, secundum modum quo est necessaria, concedo ; prout omnis 
propositio necessaria est absolute necessaria, nego. Distinguo conclusionem eodem modo : 
Deus non posset agere praeter leges naturae, si essent absolute necessariae, concedo ; 
si sunt solum hypothetice necessariae, nego. 

V. g. necessarium est quod mortuus non resurgat, si sola natura operatur ; sed 
ex hoc non excluditur quod mortui possint resurgere pcr supernaturalem interven- 
tionem Dei. 

5» Inst. : Atqui leges naturae sunt absolute necessariae. 

Etiam principium causalitatis, etsi sumatur cx parte causae efficientis, est tamen 
■ibsolute necessarium et Deus non potcst practcr illud agere. Atqui leges naturae sunt 
leges causalilatis. Ergo Deus non potest praeter cas agere. 

Resp. : ikmi <■ .1 p.iritas inter universalissimum principium causalitatis et leges na- 
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turae ; nam hoc principium se extendit etiam ad causalitatem divinam praeter quam 
evidenter Deus non potest agere, nequit enim efficere creaturam incausatam. E contra 
leges naturae exprimunt modum agendi naturae creatae, qui modus a Deo modificari 
potest _ Principium causalitatis efficientis est hypotheticum in hoc sensu tantum 
quod entia contingentia possunt non esse, sed absolute necesse est contingentia depen- 
dere a causa prima universalissima. 

6» Inst. : Etsi leges naturae sint particulares, sunt tamen absolute necessariae. 

Etenim leges mathematicae etsi particulares, sunt absolute necessariae, et Deus 
non potest praeter illas agere. Atqui leges naturae mathematice exprimuntur et proinde 
legibus mathematicis assimilantur. Ergo leges naturae sunt absolute necessariae et 
Deus non potest praeter illas agere. 

Resp. : concedo maiorem ; Deus non potest facere etiam extraordin?.rie triangulum 
cuius tres anguli non essent aequales duobus rectis. Distinguo minorem : leges naturae 
assimilantur mathematicis quoad earum expressionem quantitativam seu numericam, 
concedo ; quoad earum naturam, nego. Nam leges mathematicae sumunlur ex princi- 
piis formalibus figurarum aut numerorum, proinde sunt absolute necessariae ; e contra 
leges causales nalurae sumuntur ex causis exlrinsecis scil. ex causa efficienti vel finah 
et proinde sunt hypothetice necessariae. Aliis vcrbis, quod est mathematice impossibile, 
est absolute impossibile ; quod est physice impossibile, est impossibile pro natura 
sensibili, non absolute pro omni causa. Spinoza reducendo physicam ad mathemati- 
cam, erravit, nam sola mithematica, abstrahit a causa efficienti et finali (cf. S. Tho- 
mam, de Potentia, q. VI, a. i ad n). 

7» Tnst. : Etsi distinguantur a legibus mathematicis, ieges .naturae _nt absolute 

necessariae. 

Res enim naturales habent determinatam essentiam ex qua fluunt determinatae 
proprietatcs ac determinatus modus agendi. Atqui Deus non potest mutare in aliqua 
re quod est ei essentiale, ea manente. Ergo Deus non potest mutare in rebus natura- 
libus modum naturalem agendi. 

Resp. : dist. mai : res naturales habent determinatum modum agendi quoad po- 
tentiam agendi, concedo ; quoad exercitium actionis, nego. Concedo minorem. Distinguo 
conclusionem sicut et maiorem. « In igne fomacis remanebat ordo ad comburendum, 
licet non combureret tres pueros in camino » dicit S. Thomas, de Pot., q. VI a. i ad 20. 

8» Inst. : Neque secundum exercitium actionis Deus potest agere praeter leges 
naturae 

Etenim Deus non potest facere aliquid praeter ordinem iustitiae. Atqui ordo iu- 
stitiae est regula ipsius exercitii actionis moralis, nam omissio actionis debitae est 
peccatum. Ergo similiter Deus non potest agere praeter ordinem naturae, quo regu- 
latur exercitium actionis agentium naturalium. 

Resp. : Non est paritas, ut explicat S. Th. (de Pot., q. VI, a. 1 ad 3) ; nam or- 
do iustitiae dicit directe ordinem ad ultimum finem, praeter quem Deus agere non po- 
test ; e contra leges naturae non dicunt directe ordinem ad ultimum finem, sed unius 
creaturae ad aliam. Sic Deus nequidem estraordinarie nobis ^raecipere potest despe- 
rationem aut odium Dei, esset suam iufinitam bonitatem negare. 

9» Inst. : Neque Dsus potest agere praeter praecepta moralia particularia quibus 
regulantur relationes inter homines ; v. g. nequidem extraordinarie Deus potest prae- 
cipere homicidium. Ergo similiter Deus non potest agere praeter leges naturales. 

Resp. i nego maiorem. Cf. in Supplemento Summae Theol., q. 67, a. 2 ; « potest 
disponsatio esse divinitus etiam contra prima praecepta legis naturae, ratione alicuius 
mystorii divini significandi vel ostendendi ; sicut patct de dispensatione in pracccpto 
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Abrahae facto de occisione filii innocentis. lales autem dispensationes non fiunt com- 
muniter ad omues, sed ad aliquas singulares personas, sicut etiam in miraculis accidit ». 
Item I.a II. a q. 94, a. .5 ad 2 et q. 100 a. 8 ad 3 : « Abraham cum consensit occidere 
filium, non consensit in homicidium : quia debitum erat eum occidi per mandatum Dei, 
qui est Dominus vitae et mortis. Ipse enim est qui poenam mortis infligit omnibus 
hominibus, iustis et iniustis, pro peccato primi parentis : cuius sententiae si homo sit 
executor auctoritate divina, non erit homicida, sicut nec Deus » cf. Caietanum in hunc 
art. : « Sicut haec enuntiatio tnorlui non possunl resurgere est necessaria (secundum po- 
tentiam naturalem). . . et quando Deus resuscitat aliqucm, non falsificat iilam pro- 
positionem, aut cxcipit ab ilia, sed operatur non contra sed supra naturam : ita in 
proposito haec conclusio : non esl occidendum in sensu in quo fit, scilicet privata anc- 
toritate cum ceteris conditionibus est conclusio necessaria . . . ; sed cum Deus iubet 
fieri actum qui sine iussu suo eSset homicidium ... operari iubet non praeter aut contra 
praeceptum, sed quasi supra illud, dum a superiori potestate actum imperatum exer- 
■ceri iubet ». 

B. Obiecliones determinismi sub forma recentiori. 

I a obi. : Scientia supponit immutabilitatem legum naturae, in qua fundatur infal- 
iibilis praevisio effectuum naturalium. Atqui miraculum perturbaret hunc ordinem im- 
mutabilem, ac praevisionem impediret. Ergo miraculum est impossibile. 

Resp. : dist. maiorem : scientia supponit immutabilitatem metaphysicam in qua 
fundatur praevisio metaphysice infallibilis, nego : immutabilitatem physicam in qua 
fundatur praevisio physice certa, concedo. Contradistinguo minorem eodem modo. 

Etenim remanet lex morlui non possunt resurgere naluraliler, etsi aliquando su- 
pernaturaliter resurgant ; imo conlirmatur lex, quia solus Deus, et non agentia natu- 
ralia, potest resuscitare aliquem. Non est perturbatio quia hoc fit in paucioribus, sicut 
in paucioribus dantur exceptiones naturales. V. g. quandoque homo nascitur cum sex 
digitis in manu. Amplius communiter agentia superiora permutant actionem inferiorum, 
sine violatione legum, dum v. g. proiicio lapidem sursum, non destruitur lex gravi- 
tatis, sed gravitas superatur ab alia vi fortiori ; item in planta, in animali, vires vi- 
tales utuntur viribus physicis et eas superant. 

I" Inst. : Saltem non potest esse exceptio fundamentali principio conservationis 
energiae. Atqui miraculum esset exceptio huic principio, nam secundum extraordina- 
riam interventionem Dei mutaretur quantitas energiae in mundo. Ergo. 

Resp. : distinguo maiorem : si principium istud esset universalissimum ut prin- 
cipium causalitatis, concedo ; si sit solum particulare et verum pro agentibus physicis 
de quibus tractat physicus, nego. Distinguo minorem eodem modo. Hoc principium 
est hypDthesis horlie satis communiter admissa pro energia proveniente ex actionibus 
physicis, quae sunt obiectum experientiae externae, v. g. est aequivalentia inter mo- 
tum et calorem, dum calor generatur a motu ... ; sed haec lex non potest extendi sine 
patitione principii ad energiam quae provenit ex invisibili influxu Dei. Ad affirman- 
dam hanc extensionem oporteret probare quod mundus est systema clausum, nihil 
accipiens ab influxu invisibili Dei ; et hoc non potest probari a scientia ; est solum 
gratuitum postulatum materialismi, qui a priori existentiam Dei negat. 

2» Inst. : S.iltem non potest esse exceptio principio causalitatis : « omne phaeno- 
menon supponit phaenomenon antecedens ». Atqui miraculum esset phaenomenon sine 
antecedento phaenomsnali. Ergo miraculum est impossibile. 

Resp. : dittingao maiorem : non potest esse exceptio principio causalitatis debite 
intellocto : omno quod lit habet causam. concedo ; sed principio cau.salitatis iUcgittime 
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intellecto secundum placita phaenomenismi potcst esse exceptio. Sufficit quod existat 
causa prima libera supra ordinem phaenomenalem. 

3» Inst. : Attamen miracuium non est nobis intelligibile nisi ut effectus alictiius 
antecedentis phaenomenalis, scil. ut effectus fidei vivae, quae superat vires ph5'sicas, 
sicut libertas nostra corpus nostrum movet 

Resp. : distinguo minorem : secundum placita phaenomenismi vel evolutionismi, 
concedo, et tunc miraculum non esset proprie effectus divinus, et non haberet nisi va- 
lorem symbolicum. Secundum autem principia sanac philosophiae, miraculum cst in- 
telligibile ut factum luculenter commonstrans omnipotentiam divinam, ut dic Gonc. 
Vatic. 

4» Inst. : IncOnveniens est ut maius bonum dimittatur pro minori bono. Atqui in 
miraculo dimittitur maius bonum pro minori, scilicet bonum universi pro bono parti- 
culari. ErgO inconveniens est ut fiat miraculum. 

Resp. : Nego minorem, in miraculo non tollitur ordo universi, in quo consistit 
bonum ipsius ; sed removetur solummodo ordo alicuius causae particularis ad suum 
effectum, v. g. ignis ad combustionem. Unde in miraculo dimittitur particulare bonum 
pro maiori bono et altiori fine. 

5 a Inst. : Sed. ut ait Leibnitzius (Theod., III, .c. 249), non potest removeri ordo 
alicuius causae particularis ad suum effectum, quin mutetur totus cursus univcrsi 
propter connexionem omnium corporum inter se. Omnia enim a Deo disposita con- 
nectuntur vi principii rationis sufficientis, sic mundus est optimus inter omnia possi- 
bilia. 

Resp. : Maec conceptio Leibnitzii quae vocatur determinismus psychologicus aut 
determinismus necessitatis moralis, falsa est ; retinet nomen libertatis divinae et humanae, 
rem vero dissolvit. Ad libertatem enim non requiruntur solum intelligentia deliberans, 
spontaneitas, et contingentia quae iam in mundo physico habetur, insuper debet tsse 
iDdifferentia dominatrix iudicii practici et voluntatis, quae a Leibnitzio negatur* (Theod, 
III, § 302). Sic non omnia a Deo volita connectuntur necessario vi principii rationis 
sufficientis, nec mundus est optimus inter possibilia. Deus semper potest facere res 
meliores. Nec homo, proiiciendo lapidem sursum, propter hoc mutat totum cursiim uni- 
versi. Nec principium rationis essendi sumendum est univoce, sed analogice id est pro- 
portionaliler seu divcrsimode in his quae sunt necessaria diversimode : (scil. metaphy- 
sico aut physicc, ct physice sive semper aut solum ut in pluribus. Materia enim de se 
indeterminata est principium indetermiDationis in rebus physicis 3 . — S. Thomas hanc 
obiectionem solvit in qu. de Potentia. q. 6, a. I, ad 21 : « dicendum quod quando 
Deus agit aliquid contra cursum naturae, non tollitur totus ordo univcrsi, sed cursus 
qui est ex ordine unius particularis rei ad aliam ». 

I. Obiectiones ex contingentismo procedentes. 

1» obi : Miraculum supponit necessitatem hypotheticam legum naturae. Atqui leges 
' Tta E. Le Rbv, op. cit. 

s Hacc indiffercntia fundatur in disproportione absoluta inter bonum universale 
ot bonum particulare : propterea, ad procedendum ab intentionc boni universalis seu 
beatitudinis in communi ad tale bonum singulare potiusquani ad alterurn etiarn inae- 
quale, datur ratio relalive sufficiens, non absolute sufficiens ct determinans : nam duo 
bona finita, etsi sint rclative inaequalia, aequaliter inpnite distant a bcnn inftvitic, et 
solum bonum infinitum clare visum necossario allicerct voluntatmi nostram. 

Cf. I.a IT.ae. q. 10, a. 2 — l.a 83, a. 1. 

3 Confutavimus Ionge determinismum 1 eibnitzii in alio opere : Diett, *on existencc 
tt sa natttre, p. 580-660. 
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naturae nequidem sunt hypothetice necessariae, sed eontingentes, non raro eveniunt 
exceptiones. Ergo miraculurr est impossibile aut salteru non distinguitur specifice ab 
exceptionibus naturalibus. 

Resp. : Concedo maiorem. List. min, : si orones naturae contradictorie identifi- 
cantur in ipso fieri universali, ut vult evolutionismus absolutus, transeat ; si, vi prin- 
cipii contradictionis et identitatis, nati.rae rerum ab invicem distinguuntur, nego. Di- 
stinguo concl. eodem modo. 

Explico secundum evolutionismum absolutiim, contradictoria identilicantur in ipso 
fieri. ut vult Heraclitus inter antiquos, et Hegel inter modernos, proindc secundum 
naturalem evolutionem plus procedit a minore, perfectius ab imperfectiore, et hoc est 
plus quam miraculum. sed productio ipsius iinpossibilis. Imo evolutionismus absolutus 
identificat necessitatem et contingentiam, proindeque negat possiblitatem miraculi 
qu.ndoque propter necessitatem leg.im (ut evoluticnismus idealisticus) quandoque 
propter earum contingentiam absolutam (ut quidam evolutionisn us empiricus!. 

E contra, vi principii contradictionis ens et non ens radicaliter opponuntur, ipsum 
fieri non cst ratio suiipsius, quia non est ipsum esse subsistens. Consequenter realiter 
et essentialiter distinguitur. Deus immobilis et simplex omnino a mundo mobili et com- 
posito. Proinde lex agentium creatomm non eauem esl ac le\ actionis creatricis, crea- 
tura non potest facere quidquid potest facere Deus, sicut caro non potest facere' quod 
facit spiritu.i. Ad rr.inus sunt in mundo detenninatac leg»s hypot.hetice necessariae et 
pro ager:te creato in genere, et pro corporibus inar.imatis, et pro vivcntibus ut plan- 
tae, et pro animalibus et pro hominibus ; v. g. certissime dantur hae leges : viventia 
post mortem "on naturalitcr resurgunt, animalia bruta non loquuntur nec ratiocinantur. 
Ncgatio harum legum est confusio contradictoria omnium naturarum ; naturae auten. 
sunt diversae, et quaelibet est propter su?m operationem, prout operari sequitur esse, 
et modus operandi moduir. essendi. 

i° Inst. : Sed ad cognjsccndum leges hypothetice necessarias, oporteret cognoscere 
essentias remm. Atqui non cognoscimus essentias rerum. Ergo. 

Resp. : dist. mai : cognitiore intuitiva et comprehemava, nego ; cognitione abstra- 
ctiva et imperfecta, concedo. Coutradist. minorem eodem inodo. 

Suflicit cognoscere quid sunt generice corpora viventia, etiamsi ignoratur eorum 
differentia specifica, ad cognoscendum v. g. hwc. legero : viveutia post mortem non na- 
turaliter resurgunt. Alioquin inductio legum osset omnino impossibilis : rueret omnis 
scientia physica. 

2» Inst. : Classificationes et leges scientificae sunt solum repraesentationes utiles 
ad subiectivam ordinationem phaenomenorum. Proinde miraculum est solum derogatio 
nostris subiectivis classificationibus, non vcro derogatio legibus naturae. proinde non 
habet valorem ontologicum, sed solum symbolicum. Ita Le Roy, Laberthonniire. 

Resp. : distinguo maiorem : secundum nominalismum vel conceptualismum subie- 
ctivum, concedo ; secundum realismum moderatum, nego. Similiter distinguitur con- 
sequens. Contra nominalismum empiristarum et conceptualismum subiectivistarum, rea- 
lismus moderatus delendit efficaciter valorem ontologicum primarum notionum et 
principiorum rationis, ac proinde valorem ontologicum miraculi. Cf. supra, examen Agno- 
sticismi, t. I, c. IX. 

Scientia quidem positiva non debet determinare metaphysice quid sit natura re- 
rum. sed nec debot admittere principia falsae philosophiae scil. nominalismi aut phae- 
nomenisrri ; thoquin non essel sc.ientia posiliva scd posilivismus in scientia. Revera scien- 
tia positiv., loqui dobot secimdum sensum communem. seu secundum rationcm natu- 
Mletn de «bMUMil mrura, de oarum potontiis, de facultatibus .•inin.ae, etc. Nostrae no- 
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tiones sensus communis tanquam definitiones nominales continent confuse definitiones 
reales ad quas pervenit ratio philosophica. Sensus autem communis et sana philoso- 
phia inteliigunt nominc humanitatis non collectionem empiricam hominum sed naturam 

humanam, alioquin dicere : Petrus est homo seu Petrus habet humanitatem, esset di- 
cere : Petrus habet collectionem hominum. Item sensus communis et sana philosophia 
nomine voluntatis humanae intelligunt non collectionem volitionum scd facultatem ali- 
quam. Sic classi.icationes et leges saltem fundamentales quae certo stabiliuntur a scien- 
tia, vi realismi nostrae rationis naturalis, designant ipsa res extramentales et reales 

rationes rerum. 



Art. III. 
De discernibilitate miraculi. 

I. Status quaestionis: principalis obiectio adversariorum. 

II. Doctrina Ecclesiae. 

III. De certitudine ac de suis gradibus relative ad discernibilitatem miraculi. 

IV. De discernibilitate miraculorum quoad naturam facti, seu quoad eorum su- 
pernaturalitatem . 

V. De discernibilitate miraculorum quoad existentiam facti. 

VI. De falsis miraculis. — De potestate sfdrituum. 

VII. Solvnntur obiectiones. 

§ I. Status quaestionis : principalis obiectio adversariorum. 

Rationalistae non pauci concesserunt miracula possibilia esse, sed 
ea vel non existere, vel discerni non posse a naturahbus factis plus rru- 
nusve extraordinariis aut a praestigiis. Renan scribit m mtroductione 
Vitae Iesu; «Non dicimus miraculum esse impossibile, sed nullum nu- 
cusque miraculum fuisse vere demonstratum ». Idem tenuit Kant et 
gcneraliter agnostici. Iuxta modernistas, v. g. E. Le Roy, sola fides 
n li-nosa potest discernere miraculum, nam physice consideratum mira- 
culum non differt a facto naturali, sed pro fide religiosa est signum 
svmbolicum valoris ipsius fidei. 

Principalis obiectio contra discernibilitatem miracuh est : impos- , 
sibile est cognoscere firma certitudine aliquod factum excedere omnes 
vires naturae, quia non cognoscimus omnes vires et leges naturae ; unae 
id quod est inexplicabile per leges cognitas fieri potest secundum leges 
et vires naturales ignotas. - Imo agnostici addunt, ut supra dictum 
est • non cognoscimus leges naturae ut sunt extra animam in rebus 
ipsis unde quod nobis videtur derogatio legibus ut sunt in re, torsitan 
est solum derogatio legibus ut a nobis concipiuntur. Sed lam vidimus 
solutionem huiusce ultimae difficultatis in fine praecedentis articuh. 
6 II. Doctrina Ecclesiae. . 
Contra hunc errorem agnosticorum Concihum Vaticanum denmvit . 1 
«Si quis dixerit, miracula nulla fieri posse ... aut miracula certo co- I 
snosci nunquam bosse, nec iis divinam religionis chnstianae ongiriem 
rite probari, A. S.»>. Et in capite correspondente dicitur : « quae (nu- 
racula) cum Dei omnipolentiam luculenter commonstrent, divinae re- | 
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velationis signa sunt certissima et omnium intelligentiae accommodata » 
(Denz 1790-1813), In Encyclica « Aeterni Patris » Leonis XIII, mira- 
cula dicuntur « certa certae veritatis argumenta». 

Miraculum enim non luculenter Dei omnipotentiam commonstraret, 
si non esset discernibile a factis naturalibus. Item ut sit divinae re- 
velationis signum certissimum, ipsum debet certo cognosci a sola ratione 
ante acceptationem fidei, quae in revelatione fundatur ; signum enim, 
ut definitur m Logica, est res, praeter speciem quam ingerit sensibusi 
ahud ahquid ex se faciens in cogitationem venire ; sic fumo viso ignem 
subesse cognoscimus ; signum autem est certum dum aliquid determi- 
nate significat, incertum dum plura significare potest, ut rubor vultus. 

Item in iureiurando contra modernismuin legitur : « Externa re- 
velatioms argumenta, hoc est facta divina, imprimisque miracula et 
prophetias admitto et agnosco tanquam signa certissima divinitus or- 
tae chnstianae Religionis, eademque teneo aetatum omnium atque 
hominum, etiam huius temporis, intelligentiae esse maxime accom- 
modata». 

Notandum est insuper : quoad discernibilitatem miraculi datur al- 
rior certitudo naturalis quam certitudo moralis practica admissa ab 
Hermesio. Hermes enim cum Kantio tenebat, rationem speculativam 
non posse pervenire nisi ad persuasionem mere subiectivam realitatis 
obiectivae, quae reipsa potest esse solurn phaenomenalis et apparens. 
Quoad rationem practicam, Hermes posuit ad mentem Kantii eam esse 
autonomam. Et quoties ratio practica aliquod officium nobis imponit 
hoc ip so toties obligat ad id omne, sine quo officium illud adimpleri 
non posset. Proinde, iuxta Hermes, quandoque exurgit obligatio admit- 
tendi ut practice certum quod est theoretice incertum, v. g. obligatio 
admittendi testimonium sensuum externorum, aut peritiam et honesta- 
tem hominum, aut experientiam sive coaevorum sive praeteritorum, 
ac proinde veritatem historiae et miraculorum. Hermes dicebat : non 
possumus habere certitudinem physicam de realitate mortis alicuius 
hommis ex mspectione cadaveris, sed est officium morale sepeliendi 
mortuos, ideo hoc officium nos obhgat ad amittendam, ut moraliter 
certam, mortem hominis sepeliendi. Ex hac theoria sequitur, rationem 
nostram non posse certissime probare factum revelationis. 

Haec hermesiana doctrina, iam ante Concihum Vaticanum, damnata 
est a Pio IX in Encycl. « Qui pluribus » (Denzinger, 1637) : « Humana 
qmdem ratio, ne in tanti momenti negotio decipiatur et erret, divi- 
nae revelationis factum diligenter inquirat oportet, ut certo sibi con- 
stet, Deum esse locutum... Ouam multa, quam mira, quam splendida 
praesto sunt argumenta, quibus humana ratio luculentissime evinci 
omnmo debet, divinam esse Christi religionem ... ac propterea nihil 
tide nostra certius». 

Obiectio : Ecclesia non videtur admittere, rationem individualem posse miraculum 
cum certitudino discernere, nam ipsa F.cclesia sibi reservat iudicium de veritate mira- 
culorum, v. g. nd canonizationem Sanctorum. Ita argnit M. Blondel». 

1 Cf. Pi im Tcinqubdrc, Tmmanence, p, 32^-221). 
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Resp. Ecclesia quandoque sollemniter et ex ofhcio iudicat de veritate quorumdam 
miraculorum. et de sufficientia signorum ad manifestationem sanctitatis servorum Dei. 
Hoc iudicium ex officio non pertinet quidem ad rationem individualcm. Item Ecclesia 
solemniter definivit, v. g. in Conc. Vaticano, tanquam dogma de fide : « narrationes 
de miraculis in Sacra Scriptura contentas inter fabulas et mythos non esse ablegandas ». 

Sed ex hoc non sequitur incapacitas pro ratione individuali, certo cognoscend. 
miraculum ; imo ipsa Ecclesia praebet miracula tanquam missionis suae div.nae . s.gna 
certissima, omnium intclligentiae accommodata » (Denz. 1790). Ergo rmracula sunt 
naturaliter cognoscibilia cnm certitudine, priusquam admittatur divina m.ss.o et mfal- 
libilitas Ecclesiae. 

§ III. De certitudinis gradibus relative ad discernibilitatem 

mW C C ertltudo in f/enere. - Est firmitas adhaesionis mentis alicui 
coenoscibili, sine nlla formidine errandi. Non sufficit quod intellectus 
forrnidine careat, sed formidinis exclusio debet provenire a debito mo- 
tivo seu fundamento. Potest quis propter praeiudicia, ignorantiam vel 
passionem de falso firmiter persuaderi, sed haec hrmitas accidentahs 
non sufficit ad rationem certitudinis ; nec confundenda est persuasio 
etiam firma, quae quandoque est de falso, cum certitudme. Motivum 
formale certitudinis est per se et semper verum, ac mdicium verum 
causat. Persuasio etiam firma, si postea dihgenter consideratur, de- 
prehendi potest ut falsa ; hoc autem non accidit pro certitudine. 

Certitudo admittit gradus, non quoad exclustonem formtdtnts e.rrandt, 
sed quoad fimiitatem adhaesionis , prout haec firmitas fundatur per se 
in necessitate sive metaphysica, sive physica, sive morah. (Item spin- 
tualitas admittit gradus, non quoad exclusionem matenae, sed quoad 
perfectionem spiritus). 

Hi diversi gradus explicandi sunt relative ad praesentem quae- 

stionem. 

\ intrinsece 
metaphysica. . j extrinsece 



Certitudc { physica 



moralis 



•1 



de praesenti 
de futuro 

speculativa 
prudentialis. 



Certittulo metaphyslca quae jundatur in necessitate metaphvsica, habetur dum 
nexus inter praedicatum et subiectum est absolute necessarius, id est pendet ex ipsa 
natura subiocti et praedicati, et apparet ex analysi notionum. Negatio igitur assert.o- 
nis metaphvsice certae implicat absolute contradictionem. In hac cert.tud.no datur re- 
solutio absolute necessaria ad ens intelligibile, obiectum formale intellectus et ad pnma 
rationis principia. Propterea haec certitudo omnino superat expericntiam, etsi not.ones 
principiorum per abstractionem ab experientia proveniant materialiter. Sic metapl.ys.ee 
certurn est, omne contingens esse causatum, et proinde dari causam pr.mam incausa- 
tam. Negatio enim existentiae Dei est absurditas radicalis. nam sublato Deo, omnia 
fiunt absurda. ut apparet v. g. in evolutionismo absoluto Hegclii. Itcm, ut d.cemus. 
metaphysice certum est quod xolns Deus potcst transubstantiare aut mortuos resusci- 
tiirc. 
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Certitudo metaphysica potest esse sicut subsequentes, spontanea (qualis est pro 
sensu communi) vel critica seu rellexa (qualis est in metaphysico). 

Irsirper datur certitudo intrinsece mttaphysica quae directe fundatur in necessitate 
metaphysica, et certitudo extrinscce sen resolulive nietaphysica prout aliquid physice 
aut moraliter certum non potest negari, iiuin sequatur indirecte aliqua impossibilitas 
metaphysica : v. jf. aliquid fieri sine causa. 

Certitudo mathematica ad metaphysicam reducitur prout est de propositione 
absolute necessaria ; imo evidentia mathematica quoad nos clarior est quam metaphy- 
sica prout est minus remota a sensibus. 

Certltiulo phlslca jundatnr in neccssitate physica legum naturae quae sunt 
hypothetice necessariae, et quibus potest esse exceptio. Haec certitudo habetur me- 
diante formaliter experientia, seu mediantibus formaliter sensibus : et resolutio ad ens 
et ad prima entis principia est solum hypothetice neccssaria. Hoc apparet praesertim 
in praevisione physice et non metaphysice certa, nam certitudo physica de facto fu- 
turo minor est quam certitudo physica de facto praesenti in quo empirice constat non 
dari exceptionem. 

Etsi sit inferior quam metaphysica ccrtitudo physica sive sit spontanca sive sit 
scientifica, est vcra certitudo, excludens omnem formidinem errandi. Sic physice certus 
sum de existentia tabulae in qua scribo. Et per reflexionem possumus lirmiter cogno- 
scere quod non est hallucinatio, sunt enim leges seu conditiones ipsius hallucinationis, 
et facile est verificare an sint de facto hae conditiones. 

Praeterea quandoque certitudo intrinsece pkysica potest, per re/lexionem, fieri extrin- 
scce mctaphysica, si cx oius falsitatc scqueretur quaedam impossibilUas mclapliysica. 
Hoc fit si agitur de omnibus sensationibus simul, seu de existentia mundi externi ; 
secus, sensatio esset sine sensato, quod repugnat ; esset sine fine, sine causa efficienti. 
sine ulla ratione essendi. Atqui nihil est sine ratione essendi. — Item si agatur de 
factis generalibus. v. g. generaliter calor dilatat ferrum ; falsitas innumerabilium expe- 
rientiarum de hoc facto esset sine ratione essendi. Item si agitur de aliquo facto par- 
ticulari, a quo vita religiosa humanitatis dependet, v. g. de resurrectione Christi quasi 
physice certa ex cicatricibus pro apostolis et pluribus discipulis ; si in istis circum- 
stintiis haec cognitio de resurrectione Christi fuisset falsa, Deus permisisset totam reli- 
gionem Christianam in omnibus bonis fecundam in invincibili errore fundari, quod est 
contra rationalem notionem Providentiae. 

CertUiulo moralts /undatur in necessitate morali et in impossibilitate morali op- 
posita». V. g. moraliter impossibile est homines naturaliter pervenire ad perfectam co- 

* Ut supra dictum est (de certitudine requisita ad iudicium credibilitatis). a com- 
muni scholasticorum terminologia recedunt illi qui cum Oll£ I.aprune (La certitiuie 
morale, p. 413-414) definiunt certitudinem moralem : « firma rrentis adhesio veritati- 
bus historicis aut metaphysicis in vitam moralem inrluentibus, quae datur sub influxu 
dispositionum moralium et cum voluntatis concurso, etsi probatio obiectiva per se 
sufficiat ». 

Haec definitio certitudinis moralis est causa aequivocationis, quia non sumitur 
ex motivo per se huiusce certitudinis, sed ex dispositionibus quae non per sc ad hanc 
certitudinem concurrunt. Sequeretur quod existentia Dei, argumentis metaphysicis 
validis probata, esset solum moraliter certa, et quod philosophus etiam valde perspi- 
cax sed perversus non posset absque debitis dispositionibus moralibus ad certitudinem 
de existentia Dei pervenire. Hoc autem es': falsnm, et uniuntur quandoque magna in- 
lelligentia speculativa de Dei existenlia et magna perversitas, ut in quibusdam Dei- 
slis. — AttuiiKM, Fatendum est, praedicta definitio admitti potest ad hcminem contra 

quosdam agno«< "I designandam praesertim ccrtitudiuem sensus communis quae 

in Ium philom>|ilii 1 .11,1111 t.-iniinct sub eorum praeiudiciis agnostic.is, quaequc (irmior 
npparel dlUB n . r« ■ I • 1 n . rnnsiilcriint cum vera cordis simpliritato. 
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gnitionem omnium veritatum religionis naturalis, unde si existit hacc cognitio, mora- 
liter certum est eam a Deo revelante provenire. Item moraliter impossibile est talem 
testem intelligentem et probum in his circumstantiis mentiri. Haec certitudo habetur 
mediante testimonio humano idoneo ; testis quidem metaphysice et physice potest falli 
ac fallere; sed tamen omnibus cpnsideratis testimonium eius apparet evidenter credi- 
bile, ac praebet veram ccrtitudinem moralem et non solum magnam probabilitatem ; 
v. g. certus sum quod pater meus, cuius veracitatem cognosco. non mentitur dum 
mihi annuntiat mortem fratris mei, e contra testimonium alicuius extranei frequenter 
praebet solum probabilitatem. 

Insuper, contra Hermes, distinguenda est certitudo moralis speculativa a certihidinc- 
prudentiali. 1 rima est de aliquo facto existenti aut praeterito, et potest esse vel spon- 
tanea vel critica (tunc vocatur certitudo historica). Altera, scil. certitudo prudentialis, 
vocata etiam certitudo moralis practico-practica, est quoad honestatem actionis prae- 
sertim de mensura debita in tali actu particularissimo, v. g. ad servandam hic et nunc 
virtutem humilitatis. Nam, ut dict S. Thomas, post Aristotelem : « verum intellectus 
speculativi accipitur per conformilalem intellecius at rem ... Verum autem intellectus 
practici (in prudetia) accipitur per con\ormitatem ai appetitum rectum » * seu ad inten- 
tionem rectam, et hoc accidit quando iudicandum est prudentialiter de contingenti- 
bus agibilibus. Sic aliquis ignorans invincibiliter aliquod vinum venenum continere, 
potest iudicare cum certitudine practica quoad honestatem actionis hoc vinum esse bi- 
bendum, et tamen errat speculative ; iudicium est conforme intentioni rectae, non rei. 

Praeterea quandoque certitudo intrinsece moralis potest. per reflexionem fieri 
extrinsece metaphysica, si ex eius falsitate stqueretur quaedam impossibilitas metaphy- 
sica. Hoc fit si agitur de universali testimonio hominam, cuius falsitas esset sine ulla 
ratione essendi. Item si agitur de testimonio plurium qui sine ulla utilitate convenis- 
sent in mendacio, imo contra suam utilitatem falsum dixissent. Similiter si agitur de 
aliquo miracnlo moraiiter certo, attentis omnibus circumstantiis physicis et moralibus ; 
Deus enim non permittit nos invincibiliter decipi in re tanti momenti, ut clarius ap- 
parebit in thesi sequenti de vi probativa miraculi. Haec consideratio quidem est ex- 
trinseca, sed pcr eam roboratur certitudo intrinsece moralis. 

§ IV. De discernibilitate miraculi quoad naturam facti, seu 
quoad eius supernaturalitatem. 

Hic respondendum est obiectioni : non potest certo cognosci an 
aliquod factum extraordinarium superet omnes vires naturae quia non 
omnes vires naturales cognoscimus, et forsitan quod videtur esse mi- 
raculum, produci potest a viribus ignotis. Insuper, multa tanquam 
miracula habentur, quae imaginationi aut hypnotismo tribui possunt 2 . 

Videamus i° responsionem quorumdam recentiorum, 2° profun- 
diorem solutionem. 

I. Responsio pUirlum, recentiorvm. — Plures auctores, qui 
non satis metaphysice hanc quaestionem considerant, dicunt : ut certi 
simus de supernaturalitate facti concreti, non requiritur ut cognosca- 
mus omnes vires naturae, et dicere valeamus quousque earum efficacia 

1 S. Thomas, I.a Il.ae q. 57, a. 5 ad 3 et comment. Caietani in I.a H.ae q. 5S, a. 
5, n. vn et VIII. 

! In hac theoretica quacslione do disccrnibilitate miraculi, prius considcratur mi- 
raculum quoad oius naturam, quam quoad cius existentiam. In partc historica autem, 
erit convorso, cf, infra do miruculis Christi, lib. II, c. X, art. 1. 
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se extendere valeat, sed sufficit ut practice diiudicare possimus quid 
111 determinatis circumstantiis operari nequeant. Iamvero leges naturae 
in nsdem arcumstantus determinantur ad unum ef/ectum froducendum 
dum, in casit miracuh, e/lectus prodiicitur ab agente quod in iisdem 
arcumslantus diversos ommno operatur effectus, quasi esset libertate 
praeditum. 

Haec responsio, si recte exponitur, potest quidem manifestare 
tales effectus superare vires naturae sensibilis', sed ex hoc non se- 
qyutur quod superant vim imaginationis vel hypnotismi a fortiori 
vires daemonis. 

Ad hanc difficultatem respondent quoad vim imaginationis vel 
hypnotismi : mxta scientiam, morbi qui ex cuiusdam organi laesione 
procedunt his modis sanari nequeunt, insuper non omnia facta mira- 
culosa sunt morbi sanationes, alia multa narrantur, ut resurrectio 
mortuorum. 

Addunt : ut opera Dei a prodigiis diabolicis discernantur, plura 
signa debent considerari : 

a) quoad naluram operis, quae quandoque manifeste superat 
omnes vires creatas, v. g. resurrectio mortui. 

b) quoad morales c/iaracteres operis, scilicet : 1) ex persona thau- 
maturgi ; 2) ex modo quo fit miraculum ; 3) praesertim ex effectibus • 
4) ex doctnna cum qua. connectitur. 

Ita plerumque seceniuntur miracula divina a prodigiis diabolicis. 

(.ritica : Haec responsio est vera, sed non satis profunde arguit 
exnatura operis mxraculosi, quae primo et principaliter considerari 
debet, nam miraculum est Dei sigillum prout est opus «quod solus 
Ueus facere potest» ut ait S. Thomas III» 48, a. 1. 

Insuper quidam ex praedictis auctoribus, non satis considerantes 
naturam operis Dei, nimis affirmant dum volunt discernere miraculum 
ex oratione antecederte qua obtinetur. Dicunt : miracula sunt facta 
extraordmana, quae videntur superare vires naturales sensibiles cogni- 
tas, lmo vires imaginabiles, nam his causis positis non producuntur' 
Haec facta extraordmaria, sed e contra semper oratio thaumaturgi ea 
antecedit, et oratione sublata miraculum non producitur. Sic inductive 
appareat orationem esse causam moralem miraculi, et causam physi- 
■:am esse Deum, qui, prout vult, libere orationem exaudit. 

Sed in hoc est exaggeratio et non plene solvitur difficultas, nam 
etiam falsi thaumaturgi quandoque simulant orationem, antequam sua 
praestigia patrentur. Et qui sincero corde orantes postulant miracu- 
um et non semper illud impetrant, quandoque obtinent aliquod adiu- 
ionum providentiale sed non certo miraculosum. Unde haec oratio 
tntecedens considerat.ur generahter a theologis ut una ex circumstantiis 
qiubus discernitur miraculum, sed non constituit primum criterium 
ad discernendum factum superans vires naturales etiam ignotas *. 

' Cf. F. Hugumy O. P Critique el Catholique, igxo, p. 287. — AbbJS Bros, Com- 
mcxt constater k miracle (Annales de Philosophie chr6tienne, juin 1906). 

Cjuandoq.i, v. solum oratio anteccdit miraculum, sed thaumatureus an- 

" 1 ,,,l " ,1t m . ,rac ' """ r crcatoris faciemlum ad confirmationem revelationis 
"t revora iu BNUM EM hoo miraculum facit. Hoc cst signum verao intorventionis di- 
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II Profimdior solutio. — Ad praedictam obiertionem theo- 
loei traditionales profundius respondent dicendo : non cognoscismus 
quidem bositive omnes vires naturae, sed tamen scimus negative qmd 
natura facere nequit l . Cognoscimus enim quosdam eftectus firopnos 
Dei qui a solo Deo produci possunt et proinde superant omnes vires 

creatas etiam ignotas. 

Haec autem cognitio iam habetur a sensu communi seu a ra- 
tione naturali et postea perftcitur a ratione philosophica. 

io Secondum sensum communem : Generaliter theologi, proponendo 
primam regulam discernibilitatis miracuh, dicunt : 

, Sunt quidam effectus, qui communi et constanti sensu omnium hominum cuiu- 
svis temporis et nationis, reputantur superare omnes totius naturae vires ct vere m>- 
raculosi qualis *st, v. g. resurrectio mortui : quovis loco, quovis temporo resurgat 
homo vere mortuus, ut erat I.azarus, nemo est qui non reputet verum et propne d.c- 
tum miraculum ; unde illud caeci nati apud Ioan. IX : « a seculo non est aud.tum qu.a 
apen.it quis oculos caeci nati : nisi esset hic a Deo, non poterat facere quidquam .. 
Unde quando est talis effectus, qui, communi et constanti sensu ommum hom.num 
cuiusvis tcmporis et nationis, censetur miraculosus. certo tenedum est esse verum 
miraculum : quia hic sensus tam constans, tan. universalis omnium hom.-un. cu.u- 
svis temporis et nationis, atteuta infinita Dei bonitate, sapientia et verac.tate, non po- 
test esse falsus ; alioquin Deus, qui est auctor sensus communis et rat.oms, aut nos 
deciperet. aut perraitteret nos decipi, absque eo quod ullo mcdio possemus d.gnosce.e 
errorem et ab eo liberari : quod repugnat infinitae eius bonitati, sap.entiae et verac- 
tati, maxime si sit error circa aliquid assertum ut dogma . s . 

Sensus igitur cummunis seu ratio naturalis cognoscit quosdam effec- 
tus\sse effectus pro-brios Dei, ac proinde superare omnes vires naturae 
etiam ignotas. V. g.' Solus auctor vitae potest reddere vitam cadaveri, il- 
luminare caecum natum, sanare morbos incurabiles. Solus auctor ma- 

viiue Proinde Billuart et plures alii theologi post considerationem naturae operis mi- 
So/ Slrt ut secundam regulam discernibilitatis miracul. : . Mnaculum actum 
Tnomi»To i Jatoris, in asserlionem alicuius do.matis nunquan. potest esse fa Isum 
nec inducere in errorem ; quia infinitae Dei bonitati, sap.ent.ae ct verac.tat. repugnat . 
^ quod p^ mittat suum nomen interponi ad substitucndum a.sum «m**m P" 
vero 2° quod patiatur suum nomen adduci in testem mendac. ex quo hom.nes ne- 
cTario et q invin^bi.iter inducerentur in errorem contra id quod debent Deo et est neces- 
sarium suae saluti » Billuart, de Fide, diss. II, a. 11. „„ ol ,iKiiit^ 
i 1 de 10NOUEDEC. rccte dicit: «Des cas se presenteront oi. la nue poss.b l.te 
de l'inconnu n.turel n'existera merae pas. On aura beao- insister sur les v.rtual.tfe 
secretes de la nature physique oi> psychologique. et su. rotre .gnorancc k leur egard . 
U v a de ce cote des bornes qu' une intelligence saine refusera obst.nement de franch.r. 
Nous ne connaissons pas les limites positives des forces naturelles, ma.s nous en con- 
naissons certaines limites negatives. Nous ne savons pas bien jusqu ou elles vont, nous 
cro^nTpouvoir affirmer qu'elles ne vont point ici et la. En combmant ^e loxygene 
et de^hvdrogene. on n'obtiendra jamais du chlore ; en seraant du ble on n obt.endra 
famais Z roL ; de raeme une parole humaine ne suffira ,«*«« parell e« » " 
mer les tempetes ou a ressusciter les morts. Contre cela, .1 n y a pas de poss.b.l.te 
m/rae ngatWe. qui tienne, pas de . peut-etre ., si en l'air qu'on )e «%^™Jg»» 
snbsiter Si q..elm.'un en semant du ble, croit que peuttUre des ros.ers vont sortir de 
^StoS .? ^ un anormal , Introd^tion a V Hudc du Merveillem ,t du M,racU, 

Parin, i o i f >. P' 9 3°- 1 ,, 

• Itn Hii.i.uart, de 1'idi, diss. II. u. II 
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teriae fiotest subito multiplicare subslantiam materialem vel eam con- 
yertere in instanti in alteram. Solus auctor animae potest in eam 
illabi, cognoscere secreta cordis, ccrto revelare futura libera, conver- 
tere subito voluntatem ad actus heroicos. In his casibus, sensus com- 
munis dicit : digitus Dei est hic. 

Haec spontanea cognitio rationis naturalis est quidem valde con- 
fusa, sed certa. In quonam medio obiectivo sensus communis percipit 
has veritates ? In primis principiis entis, prout ens est obiectum for- 
male et adaequatum nostri intellectus. Intelligentia enim naturalis per- 
cipit ens in sensibilibus, sicut visus percipit colorem ; itaque sensus 
communis cognoscit ens contingens dependere ab Ente necessario, ac 
confuse discernit e/fectus proprios Primi entis Ad discernenda mira- 
cula igitur non necessaria est fides supernaturalis, sufficit intelligentia 
naturalis, quae essentialiter sensus superat. Sed haec cognitio confusa 
indiget explicari et defendi a ratione philosophica. 

2° Secundum rationem philosophicam, praedicta cognitio sensus 
communis explicatur et defenditur per resolutionem ad ens et ad 
prima entis principia ; sic statuuntur duae sequentes conclusiones : A. 
Supernaturalitas plurium miraculorum 1', 2' et 3' ordinis metaphysice 
certa est. B. Supernaturalitas aliorum generaliter est moraliter certa 
ex circumstantiis physicis et moralibus. 

A. ffHpertmtnralltas plurinm miraculorum 1', 2', 3 1 or- 
dinis meta/>/u/sice certa est. — Etenim metaphysice certum est 
quod solus Deus potest producere et proinde immediate immutare ens 
in quantum ens, materiam primam, substantias materiales non me- 
diantibus accidentibus, animam intellectivam, intellectum et volunta- 
tem. Atqui plura miracula i\ 2' et 3' ordinis necessario et evidenter 
important huiusmodi immediatas immutationes. Ergo metaphysice cer- 
tum est haec miracula a solo Deo produci posse. 

Ad Maiorem. — Probandum est istos effectus esse effectus pro- 
prios Dei, sic erit manifestum nullam causam inferiorem Deo illos pro- 
ducere posse ; secus enim potestas istius causae inferioris haberet eam- 
dem specifkationem ac potestas divina. Notandum est amplius quod 
sola causa universalis quae fiotest immediate firoducere aliquem effectum 
universalem, siye in rebus materialibus intimum, sive a materia sepa- 
iatum, fiotest illum immediate immutare ; quia haec immediata immu- 
tatio supponit eamdem universalitatem in causa illa immediata pro- 
ductio ; v. g. imaginatio quae non potest producere iudicium intellec- 
tuale, non potest illud immediate immutare, sed tantum mediate, sci- 
licet mediante suo effectu proprio, nempe phantasmate. Hoc princi- 
pium clarius apparebit in sequentibus exemplis *. 

a) Solus autem Deus potest firoducere ens in quantum est ens, seu 
esse absolute et non solum in quantum est hoc (v. g. Petrus) vel tale 
(v. g. album). Nam producere esse absolute est illud efficere ex nullo 
praesupposito subiecto, seu ex nihilo. Aliis verbis : solus Deus potest 

' Cf. quae circa hoc diximus in opere : Le Sens Commun et la Philosobhie de Yltre 
5' ed. 193«, P- «2 1-127. 

* Hic iiKitur clo causn principali miraculi, nam agens creatum, ut supra dictum 
<:st, potest tfM oausn instrumontnlis. 



J, — QAUiaOV'I<A<<ll*f<aii I» i.-,„ (vol, II). 
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creare. Quod dupliciter metaphysice demonstratur a S. Thoma, a) ex 
parte umversalitatis effectus, P) ex parte modi productionis (I.a 45, 5)- 

a) « Oportet universaliores eftectus in universaliores et priores causas reducere. 
Inter autem effectus, universalissimum est ipsum esse. Unde oportet quod (esse in quan- 
tum huiusmodi) sit proprius eftectus primae et universalissimae causae quae est Deus ». 
Sicut lgnis potest ignire, lu* illuminare. Ipsurr. esse subsistens potest producere esse 
absolute. 

P) Similiter hoc manifestum est ex modo faciendi : i Si enim tanto maior virtus 
requiritur in agente, quanto potentia (passiva) est magis remota ab actu, oportet quod 
virtus agentis ex nulla praesupposita potentia, quale agens creans, sit infinita ; quia 
nulla proportio est nullius potentiae ad aliquam potentiam, quam praesupponit virtus 
agentis naturalis, sicut non entis ad ens. Et quia nulla creatura habet simpliciter po- 
tentiam infinitam, sicut neque esse infinitum, ut supra probatum est I.a q. 7, a. 2, 
relinquitur, quod nulla creatura possit creare » I.a q. 45, a. 5, ad 3. 

Consequenter solus Deus potest immutare proiun lissime cns in quanlum est crs. 
E contra omne agens creatum agit ad determinatum effectum, et non se extendit ad 
totam naturam entis '. 

b) Soltis Deus fiotest firoducere materiam. Cf. I.a, q. 44, a. 2, 
quia materia non potest produci nisi per creationem, scilicet ex nullo 
praesupposito suhiecto, ipsa enim est primum subiectum ommum tran- 
smutationum naturalinm. Consequenter solus Deus potest immediate 
seu ab intus immutare materiam firimam, cf. I.am, q. 105, a. r : 

1 Dous immediate potest movere materiam ad formam (v. g. educere subito for- 
mam vini e* materia aquae), quia ens in potentia passiva reduci potest in actum a 
potentia activa, quae eam sub sua potestate continet. Cum igitur materia contineatur 
sub potestate divina, utpote a Deo producta, potest reduci in actum per div.nam po- 
tentiam. Et hoc est movere materiam ad formam ; quia forma nihil aliud est, quam 
actus materiae». Et ut dicitur i.a q. 110. a. 2, hoc est proprium Dei ; solus enim po- 
test materiam producere, et proinde illam immediate immutare, haec immediata im- 
mutatio codem modo specificatur ac immediata productio ; causa Deo inierior non po- 
test immutare materiam ab intus, sed solum ab exteriori, mediantibus alteratiombus 
accidentalibus, et motibus localibus, ut apparet in generatione substantiali. Hoc cla- 
rius apparebit ex sequentibus. 

c) Solus Deus fiotest immediate immutare substantias materiales, 
scilicct eas ab intus immutare non mediantibus accidentibus. Etenim, 
ut dictum est, solus Deus habet potestatem immediatam m matenam 
ad educendum ex ea novam formam substantialem, sme mediantibus 
dispositionibus accidentalibus. Ergo solus Deus habet potestatem im- 
mediatam ad substantias materiales producendas, non mediantibus 
accidentibus, et consequenter ad eas immediate immutandas, y. g. ad. 
immediate immutandam substantiam aquae in substantiam vini. 

' Ouod sic probatur IH.a. q. 75 a- -I ■ ,. , m ' 

Omne aeens agit in quantum est actu, seu modus opcrandi scquitur modum es- 
sendi. Atqui omne agens creatum est finitum in suo actu. scU. dcterm.nati gencns et 
speciei. Ideo omno agens creatum ad dctcrminalum elfcctum, et non se oxtendit ad 
toliim iiiitiiiiiiii ci.tis, 



De discernlbilitatc miraculi 



67 



el) Solus Deus habet fiotestaton immediatam in substantiam ani- 
mae intellechvae, in intellectum, in voluntatcm. 

a) in substantiam animae ut est substantia, solus Deus potest agere iramediate, 
scil. non mediantibus accidentibus, sicut in substantias inferiores ; et amplius sub- 
stantia animae ut spiritualis est et non cducitur a materia, non potest produci nisi 
a Deo per creationem, proinde a solo Deo immediate immutari potest, v. g. de novo 
substantialiter coniungi corpori per resurrectionem, ut statim dicemus. — f3) Simili- 
ter solus Deus potest movere subiective immediate .ntellectum ct voluntatem, ut osten- 
drtur I.a q. jn S , a . ;< et 4 quia ordo agentium debet correspondere ordini finium, in- 
tellectus autem et voluntas essentialiter ordinatur ad aliquid absolute universale, sciL 
ad verum universale et ad bonum universaie. Ergo non possunt subiective moveri nisi 
ab agente universali, quod est simul primum intelligens et primum volens, scii. a Deo. 
Et istae motiones, si sunt extraordinarie, ut dicemus pertinent ad prophetiam, vel 
ad gratias huiusmodi, aut ad conversiones miraculosas. 

Sic maior demonstrationis explicatur a ratione philosophica sed 
lam con/use cognoscitur a sensu communi seu a ratione naturah 'cuius 
obiectum formale est ens, et ex hoc procedit certitudo sensus com- 
munis de supernaturahtate absoluta praecipuorum miraculorum 

Minor probatur. Atqui plura miracula 1', 2', 3' ordinis neces- 
sano et evtdenter important huiusmodi immediatas immutationes sive 
entis, sive materiae, sive substantiarum, sive ariimae etc 

Hoc probatur 1° inter miracula i 1 ordinis pro transsubstantiatione 
etsi sit miraculum mvisibile, et pro coexistentia duorum corporum 
in eodem loco ; 2° inter miracula 2' ordinis pro resurrectione, sana- 
tione caeci nah; 3 mter miracula 3' ordinis pro conversione subita 
aquae m vmum et pro multiplicatione panum. 

i° Miracula primi ordixis. — fl Transsubstantiatio est quidem mi- 
raculum mvisibile in eucharistia et sola fide tenetur proinde non 
nabet valorem signi ad confirmationem revelationis ; sed metaphysice 
mamfestum est, transsubstantiationem a solo Deo produci posse sic 
m ea pnncipium nostrae demonstrationis illustratur ac mehus in- 
telhgitur postea eius applicatio ad alia miracula. 

Transsubstantiatio enim importat essentialiter immutationem en- 
tis m quantum ens, proinde a solo Deo produci potest. Hoc proba- 
tur III. a. q. 75, a. 4 ; nam transsubstantiatio non est solum conversio 
tormahs eadem materia permanente, ut accidit in generatione natu- 
rah, sed est conversio totius substantiae panis in totam substantiam 
corpons Chnsti 

» Utrique autem formae (panis et corporis Christi) et ntrique materiae est com- 
mums natura entis ; et id quod est entitatis in una, potest auctor entis convertere in 
id quod est entitatis in aitera, sublato eo, per quod ab illa distinguebatur » Ill.a q. 75, 
a. 4, ad 3. Nullum agens creatum potest transsnbstantiare quia « omne agens agit in 
quantum est actu (operari sequitur esse, et modus operandi modum esscndi). Quod- 
hbet autem agetts creatum est determinatum in suo actu, cum sit determinati ge- 

'"'" s '•' ir: '•' " »ii'slih.-t ag.-ntis creati actio lertur super aliquem determi- 

"iil.i.n .••ctuin. Drf.imln.ili.. nnh-ra c.iuslibet rei in esse actuali est per eius formara 
Undfl null.ni. «|in Mtvnilfl croatwn fcm «K«t<-. M ad immutatlonom formae 
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et propter hoc omnis conversio, quae fit secundum leges naturae, est formalis. Sed 
Deus est actus infinitus ; unde eius actio se extendit ad totam naturam cntis. Non 
i','itur solum potest perficere conversionen formalem,. ut scilicet diversae formae sibi 
in eodem subiecto succedant, sed conversionem lotius rntis, ut scilicet tota substantia 
huius convertatur in totam substantiam Ulius » ibid. 

b) Ad miracula visibilia primi ordinis pertinet iuxta S. Thomam 
coexistentia duoritm corpontm in eodem loco, v. g. dum post suam re- 
surectionem Christus in coenaculum intranvit « ianuis clausis » (Ioann. 
XX, 26). Demonstratio originis divinae huiusce miraculi innuitur ab 
Angelico i.a q. 67, a. 2, et magis explicite traditur in Supplemento 
Summae, q. 83, a. 3. Ad hoc argumentum reducitur : 

Duo corpora non possunt esse in eodem loco, nisi in isto loco remaneant distincta 
secundum snum esse et suam materiam. Atqui in eodem loco duo corpora non pos- 
sunt remanere distincta secundum suum esse et suam materiam, nisi virtute eius qui 
habet potestatem immediatam supra esse et materiam, ad servandum in esse et in ma- 
teria distinclionem substantialem , qtiae naluraliter requirit distinctionem siius et loci. Sicut 
sola virtute divina accidens potest remanere sine substantia, ita sola virtute divina sub- 
stantia materialis potest remanere distincta ab altera sine loco proprio *. 

c) Inter miracuia primi ordinis ponitur etiam glorificatio cor- 
poris seu transfiguratio gloriosa, prout derivatur a gloria animae, quae 
a solo Deo produci potest, cum sit supernaturalis quoad substantiam. 
(Cf. III. am q. 45. a. 2, de Transfiguratione) . Sed sola ratione difficile 
probatur, hanc claritatem corporis non posse provenire nisi a gloria 
animae. — Similiter inter miracula primi ordinis S. Thomas ponit 
«quod sol retrocedat» saltem secundum apparentiam (i.a q. 105, a. 8). 
seu « transmutationem cursus caelestium corporum, quae a solo Deo sunt 
immobiliter ordinata». Cfr. Ill.a, q. 44, a. 2. 

2 Miracula. secundi ordinis. — Inter ea invenitur resurre- 
CTIOi _ Probandum est, in illa esse immutationem quae a solo Deo 
produci potest. Hoc quidem admittitur a sensu communi, prout com- 
muniter dicitur: solus Auctorvitae potestmortuo restituere vitam. — Imo 
etiam increduli non dicunt, resurrectionem fieri posse secundum leges 
naturales nondum notas, sed negant potius vel factum mortis vel fac- 
tum resurrectionis. 

Transeundum est a cognitione confusa sensus commums seu ra- 
tionis naturalis spontaneae ad cognitionem magis exphcitam secun- 
dum reductionem ad principia per se nota. Haec demonstratio sic 
proponi potest. 

1 Ita in Supplemento q. «3, a. 3- — Ibid. ad 4"» dicitur > quod unum corpus 
esse simul localiter in iuobus locis non potest fteri per miraculum (corpus enim Christi 
non est in altari localiter) ; quamvis miraculose possit ficii, quod duo corpora sint in 
eodem loco. Quia esse in pluribus locis simul lepugnat individuo, ratione eius quod 
est esse indivisum in sc ; sequeretur enim quod esset distinctum in situ . . . Unde quod 
idem corpus sit localiter simul in diversis locis, includit contradictionem. Propterca bi- 
locatio, iuxta S. Thomam, non potest esse nisi apparens, piout in uno loco r.orpus est 
realiter praesens. et in altero est solum apparontia huiusce corporis a Deo vel ab an- 
golis producta. 
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Anima unitur corpori per suitm esse substantiale ut forma. 

Atqui resurrectio est coniunctio substantiahs animae separatae cum 
materia cadaveris, nulhs mediantibus dispositionibus praeviis acciden- 
talibus. 

Ergo resurrectio non potest produci nisi ab eo, qui habet potesta- 
tem immediatam in materiam et in esse substantiale animae, scilicet 
nisi a Deo *. 

Hoc explicatur quodammodo in Supplemento Summae Theologicae, q. 75, a. 3, 
sed profundius in de Potentia, q. 6, a. 7. ad 4, ubi dicitur : « Nulla res habet potesta- 
tem supra suum esse ; omnis enim rei virtus ab essentia eius fluit vel essentiam prae- 
supponit. Et quia anime per suum esse unitur corpori ut torma, ron est in potestate 
eius, ut ab unione corporis se absolvat, et similiter non est in potestate Angeli, quod 
se uniat corpori secundum csse ut formam ; scd potest corpus assumere modo praedicto, 
cui unitur ut motor, et ut figuratum figurae ». Et ad 14 : « Esse in aliquo corpore po- 
test intelligi dupliciter : uno modo ut sit infra terminos quantitatis, et sic nihil prohi- 
bet diabolum, in aliquo corpore esse ; alio modo ut sit intra rei essentiam ut ians esse 
rei, et operans in re, quod est solius Dei proprium, quamvis Deus non sit pars essen- 
tiae alicuius rei » sed est causa ipsius esse ». Cf. I.am, q. 51, a. 2 et 3. 

Ex his habetur nostra demonstratio : 

Maior est : anirna unitur corpori per suum esse substantiale ut for- 
ma. Quod probatur in psychologia rationali. Apud Aristotelem et 
S. Thomam est triplex probatio : A. prout anima est radicale princi- 
pium actionum vegetativamm, sensitivarum, rationalium hominis ; B. 
prout ex ea sumitur differentia specifica hominis ; C. quia secus destrue- 
retur unitas naturalis hominis, qui non esset aliquid umum per se, sed 
unumjjper accidens, ut v. g. motor et mobile accidehtaliter uniuntur 2 . 

1 Cf. S. Tiiomam, Supplementum Summae theolo«icae, q. 75, a. 3. Utrum resur- 
rectio sit naturalis vel miraculosa, et dc Potentia, q. 6, a. 7, ad 4 : Utrum angeli vel 
daemones possint corpus assumere. fn Supplemento habetur : « Resurrectionis princi- 
pium natura esse non potest, quamvis ad vitam naturae resurrectio terminetur. Na- 
lura enim est principium motus in eo, in quo est : vel activum, ut patet in motu le- 
vium et gravium, et alterationibus naturalibus animalium, vel passivum, ut patet in 
generatione simplicum corporum. Passivum autem principium naturalis generationis 
est potenlia passiva naturalis, quae semper habet aliijnam potentiam activam sibi respon- 
■ientem in natura, ut dicitur in IX Metaphysicorum text. Nullum atttem princi- 

pium activum resurrectionis est in natura, neque respectu coniunctionis animae ad cor- 
pus, nec respectu dispositionis, quae est necessitas ad talem coniunctionem quia ta- 
lis dispositio non potesl a natnra induct, nisi determinato modo per viam generationis 
ex semine. Unde ctsi ponatur esse aliqua potentia passiva ex parte corporis, seu etiam 
inclinatio quaecumque ad animae coniunctionem, non est talis, quod sufriciat ad ra- 
tionem motus naturalis. Unde resurrectio, simpliciter loquendo, est miraculosa, non na- 
turalis, nisi secundum quid, scilicet ex parte termini qui cst vita naturalis. 

Sic quidem probatur quod resurrectio non est naturalis ex parte suae causae, na- 
tura enim determinatur ad unum, et non causat vitam nisi secundum determinatas, 
circumstantias et dispositiones quae sunt circumstantiae et dispositiones generationis. 
Sed ex hoc non explicite probatur quod resurrectio superat vires cuiuslibet agentis 
crcati etiam spiritualis. Hoc autem manifestatur in de Potentian q. 6 a. 7, ad 4. 

* Cf. S. Tliomam, I.a, q. 76, a. 1. — A. Principium radicale actionum vegetativa- 
nim, sensitivarain, rationa lium hominis est forma eius constitutiva seu substantialis. 
\tqui aniniii • - ->t prlncfpiutn radicale harum actionum. Ergo anima humana cst forma 
iilist.intiali! | I nin. .. Illud enim quo primo .iliquid operatur est forma eius, . . . 
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Haec autem doctrina nihil aliud est quam explicatio apprehensio- 
nis confusae sensus communis seu rationis naturalis, et definita est ab 
Ecclesia (Denzinger, 480, 738, 1655). 

Minor autem nostrae demonstrationis est ipsa definitio resurrectio- 
nis, scil. coniunctio substantialis animae separatae cum materia cadave- 
ris, nullis mediantibus dispositionibus praeviis accidentalibus, ita ut 
subito corpus mortuum de novo fiat vivum et manifestentur in illo 
permanenter diversae operationes vitae vegetativae, sensitivae, intel- 
lectivae. Haec est enim significatio resurrectionis, excluduntur dispo- 
sitiones accidentales praeviae, quae necessariae sunt, ad generationem 
viventis. Proinde resurrectio non potest produci nisi ab eo qui habet 
potestatem immediatam in materiam et in esse substantiale animae. Hoc 
agens autem, ut supra dictum est, est solus Deus, qui profundissime 
et ab intus immutare potest materiam et animam. 

Cf. post expositionem thesis, obiectiones contra valorem huiusce 
demonstrationis. 

Inter miracula secundi ordinis ponitur etiam illuminatio caecomm, 
praesertim caeci nati (i.a q. 105, a. 8). Et ut refertur in Evangelio sec. 
Ioannem IX, 32, ipse caecus natus dicebat : « A saeculo non est au- 
ditum quod quis aperuit oculos caeci nati ; nisi esset hic a Deo, non 
poterat facere quidquam». Caecitas praesertim congenitalis incurabilis 

quia nihil agit nisi secundum quod est actu (et cst in actu per suam formam quae 
est principium determinativum suae essentiae seu naturae). Manifestum est autem, quod 
primum quo corpus vivit, est anima ; . . . anima enim est primum quo nutrimur, et sen- 
timus, et movemur secundum locum, et similiter quo primo intelligimus. Ergo hoc 
principium quo primo intelligimus, sive dicatur intellectus, sive anima intellectiva, est 
forma corporis. Et haec est demonstratio Aristotelis in II de Anima, c. 2 ». 

B. Principium specificativum hominis est eius lorma constitutiva seu substantialis. 
Atqui anima rationalis est principium specificativum hominis. Ergo anirr.a rationalis 
est forma constitutiva seu substantialis hominis. — « Natura enim uniuscuisque rei ex 
eius operatione ostenditur. Propria autem operatio hominis, in quantum est homo, 
cst intclligerc . . . Oportet ergo quod homo sccundum illud speciem sortiatur, quod est 
huius operationis principium. Sortitur autem unumquodque speciem per propriam for- 
mani. RelinquituT crgo, quod intcllectivum principium sit propria hominis forma ». 

C. liomo habcl unitalem naturalcm substantialem , et non accidentalem, est aliquid 
unum per se et non per accidens. Atqui haec unio non potest esse, nisi anima humana 
uniatur corpori per suum esse substantiale ut torma. Krgo. — Secus enim si anima 
uniretur corpori non per suum esse substantiale, sed accidentaliter per suum agere, « sicut 
motor «, homo non esset quid unum simpliciter, et per consequens nec ens simpliciter ; 
sic enim aliquid est ens quomodo est unum ». 

Haec demonstratio supponit doctrinam de compositione substantiali corporum 
ex materia et forma, quae probatur ab Aristotele per generationem et corruptionem 
substantialem corporum. Manifestum est quod existunt in natura non solum corrup- 
tiones accidentialcs sed substantiales, v. g. corruptio leonis ; ex qua remanent solum 
cineres, nam in his cineribus nequidem latenier existunt proprietates vitae vegctativae et 
sensitivae leonis, non est igitur amplius eadem substantia. Ex existentia autem cor- 
ruptionis substantialis manifestatur existentia generationis substantialis, prout eadem 
est ratio oppositorum. Transformatio substantialis apparet etiam maniieste in assi- 
milatione nutritiva, prout alimentum etiam non vivens fit caro nostra vel sanguis. 
Nec dici potest, animam nostram esse solum princ.ipium organizationis atomorum, 
quia principium istud non daret primum esse substantiale et proindc esset solum ac- 
cidentale. — Amplius in qualibet atomo distingui potest materia et forma constitu- 
tiva quia atomi specifice aut saltem numerice distinguuntur et tamen conveniunt in 
materia. 
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cst, quasi mors partialis, mors alicuius organi ; unde argumentum 
quod affertur pro resurrectione, proportionaliter valet pro illuminatione 
caeci nati. 

3° Miraculi tertii Ordinis. — lnter ea ponitur conversio subita 
aquae in vinum. 

In II Sent., dist. 18, q. t, a. 3, ad .\">, D. Thomas dicit : « quamvis conversio 
aquae in vinum non fuerit supra facultatem naturae quantum ad substantiam lacti, 
tamen fuit supra eius facultatem quantum ad modum faciendi : non enim potest na- 
tura aquam in vase existentem subito in vinum convertere, sed per digestionem et 
maturationem uvae ». Item in IV Sent., dist. 17, q. 1, a. 5, q. 1 c . conversio aquae 
in vinum ponitur inter miracula tertii ordinis. 

Haec autem immutatio, quia fit in istanti, non mediantibus alte- 
rationibus accidentalibus, est immediata eductio formae vini e po- 
tentia materiae, proinde non potest produci nisi ab eo qui habet po- 
testatem immediatam in materiam, scilicet a Deo qui solus potest 
movere materiam profundissime ab intus, et non solum ab exteriori. 
Aliis verbis : forma vini non est in potentia proxima sed solum in 
potentia remota in materia aquae, deficientibus dispositionibus prae- 
viis ; unde conversio formalis subita aquae in vinum non est in po- 
tentia naturali subiecti, ratione modi quo fit, sed est tantum in po- 
tentia obedientiali subiecti quae subest potestati divinae. 
Similiter dicendum est de multiplicatione panum. 

S. Thomas ait III. a q. 44, a. 4, ad 4 : « multiplicatio panum non est facta per 
modum creationis, sed per additionem extranea materiae in panes conversae. Unde 
Augustinus super Ioannem (tract. XXIV) dicit : « Unde multiplicat de paucis granis sc- 
getes, inde in manibus suis multiplicavit quinque panes ». — « Manilestatum est autem, 
addit D. Thomas, quod per conversionem grana multiplicantur in segetes ». Similiter 
in Comment. supra Matthaeum, c. 14, D. Thomas explicat istam multiplicationem : 
« Dicunt quidam hoc posso fieri naturaliter : sicut enim materia se habet ad quamlibet 
formam, ita se habet ad quamlibet quantitatem. Sed hoc est stultum, quod materia 
se habeat ad quamlibet quantitatem materialem : hoc enim non potest fieri nisi per 
rarefactionem ; haec autem rarefactio determinata est in naturalibus ». Amplius panis 
sic rarefactus non potuisset nutrire quinque millia virorum, ut legitur apud jMatth., 
c. 14. Proinde concludit D. Thomas in I.a q. 92, a. 3, ad 1 ■ Unde cum non appareat 
rarefactio in talibus multiplicationibus, necesse est ponere additionem materiae, vel 
per creationem, vel (quod probabilius est) per conversionem » et citat idem verbum 
S. Augustini in Ioan., tr. XXIV, Dicitur : probabilius per conversionem, quia non est 
necessarium ad creationem recurrere, cum fieri possit per conversionem. 

Si multiplicatio panum fieret per creationem, a solo Deo eviden- 
ter effici posset. Probabilius fit, non quidem per conversionem tran- 
substantiativam, sed per subitam conversionem formalem sicut in 
nuptiis Canae conversa est aqua in vinum, eadem remanente materia. 
Proiude non potest produci nisi ab eo, qui hahet potestatem imme- 
diatam in materiam, scilicet a Deo. 

Sic superuatiiralitas plurium miraculorum i', 2', 3' ordinis meta- 
physice i.ciia est ; ct confirmatur per considerationem circumstantia- 
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rum, ut statim dicendum est. Existentia autem horum miraculorum 
potest esse physice certa pro testibus, v. g. pro testibus resurrec- 
tionis Lazari, ut infra dicetur. Item dicendum est de pluribus sana- 
tionibus, cf. infra 1. II, c. X, a. 3. 

B. Supernaturalitas aliorum miraculorumtertii ordiuis 
generaliter cum certitudine morali cognosdtur eac circum- 
stantiis physicis et moralibus (ita subita sanatio a morbo cu- 
ratu difficili). 

Frequenter constat physice haec facta superare vires agentium 
corporalium propter manifestam disproportionem, et quia leges natu- 
rae ad unum determinantur, dum, in his casibus extraordinariis, effec- 
tus producitur ab agente quod in iisdem circumst.antiis diversos om- 
nino operatur effectus, quasi esset libertate praeditum. 

Sed ex hoc non sequitur hos effectus superare vires omnium agen- 
tium creatorum etiam spiritualium. Unde oportet considerare, praeter 
naturam operis, eius circumstantias non solum physicas sed morales 
et religiosas. Sic discerni potest, an factum proveniat ab agente spi- 
rituali bono vel malo : si enim ex his circumstantiis nullum malum 
apparet, tunc istud factum extraordinarium legitime censetur provenire 
a Deo, saltem mediate, scilicet mediantibus angelis seu spiritibus bonis. 
Sed difficile est quandoque determinare an superet virtutem propriam 
angelorum, ita ut a solo Deo produci possit, tanquam a causa principali. 

Videamus i° quid dicit S. Thomas, 2° quaenam sint circumstantiae 
physicae considerandae, 3 quaenam sint circumstantiae morales. 

i° Qui dicit S. Thomas? 

Respondet : « Signa (acta per bono possunt distingui ab illis quae per malos. 
fiunt tripliciter ad minus. Primo, ex efficacia virtutis operantis, quia signa per bonos 
virtute divina fiunt in Lffis etiam ad quae virtus activa naturae se nullo modo extendit, 
sicut suscitare mortuos et huiusmodi, quae daemones secundum veritatem facere non 
possunt, sed in praestigis tantum quae diu durare non possunt. — Secundo ex utili- 
tate signorum, quia signa per bonos facta, sunt de rebus utilibus, ut in curatione in- 
firmitatum, et huiusmodi. Signa autem per malos iacta, sunt in rebus nocivis vel va- 
nis, sicut quod volant in aere, vel rcddunt membra hominum stupida et huiusmodi ... — 
Teitia differentia est quantum ad fincm, quia signa bonorum ordinantur ad aedifica- 
tionem fidei et bonorum morum ; sed sij^na malorum sunt in manifestum uocumcn- 
tum fidei et honestatis. Et quantum ad modum different, quia boni operantur miracula 
per invocatiouem divini nominis pie et reverenter ; sed mali quibusdam deliramentis, 
sicut quorl incidunt se cultris et huiusmoii turpia faciunt. Et ita signa per boaos facta, 
manifeste pos3imt discenii ab his quae virtute daemonum fiunt » ». 

Item Benedictus XIV dicit : « Miracula falsa discerni a veris, ef fi- 
cacia, utilitate, modo, frne, persona et occasione » a . 

Ut autem cognitio sit magis methodica ac certa, oportet distin- 

« II Sent., d. 7, q. 3, a. 1, ad 2. — Cf. I.a q. 114, a. 4, ad 2. 

* De beatificatione servorum Dei, 1. IV, c. 7, n. 14-22 ; in hoc capite ad exemptum 
citantur falsa miracula quiboS lansenislae intendcbant probare sanctitatem alicuius 
diaconi nomino Parisii, qui sepultus est Parisiis in coemoterio S. Midardi. 
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guere circumstantias physicas et morales, ac inter has ultimas deter- 
minare quaenam smt principales, quaenam vero secundariae. 

2° Circumstantiae physicae, ex quibus dignosci potest utrum sa- 
nationes extraordinariae aut effectus similes sint naturales an non enu- 
merantur a Benedicto XIV in De Servorum Dei beatificatione, I. IV 
p. I, c. 8: « Ut sanatio inter miracula recenseatur, opus est' i° ut 
morbus sit gravis et curatu vel impossibiHs vel difficilis, 2° non sit 
111 ultima parte status, ita ut paulo post declinare debeat 3» non 
tuennt adhibita medicamenta, veJ adhibita non profuerint 4°" ut sa- 
natio sit subita, 5* ut sit perfecta, 6» quin ulla notabilis evacuatio 
aut cnsis praecedat, f nec morbus sublatus redeat». Haec septem 
signa singillatim explicantur in hoc opere Bened. XVI qui affert multa 
exempla. 

Item tractat separatim de caecorum illuminatione, quae miraculo fit, de admi- 
rabiJi sanatione surdorum, claudorum, paralyticorum, epilepticorum. de mirabili sana- 
tione a lepra, cancro, gengrena, a febri ; de miraculis negativis. de sudore sanguineo 
de longa abstinentia a cibo, *e quibusdam spiritalibus miraculis (conversionibus mi- 
raculos.s), de eiectione daemonum, de cadaverum incorruptione, de apparitionibus san- 
ctorum, de imaginatione et cius viribus. 

De sanationibus miraculosis patratis in sanctuario I.ourdes plura sunt opera scien- 
tifica, recenter edita a theologis et medicis'. - Cf. paulo infra de elfectibus magne- 
tismi et hypnotismi, et 1. II, c. X, a. 3. 

3' Circumstantiae morales, ex quibus discerni possunt praedicta 
lacta extraordinana a praestigiis diabolicis. 

T. Thomas I.a, Il.a, q. VII, a. 3 explicat septem circumstantias 
actus numani, quae communiter enumerantur in hoc versu : Quis 
quid, ubi, quibus auxiliis, cur, qtiomodo, quando. 

. Considerandum est, inquit, in actitus quis fecit, quibus auxiliis vel instrumen- 
t.s fecent, quid fecerit, ubi fecerit, cur fecerit, quomodo fecerit et quando fecerit. 

» Et ratio huius enumerationis sic accipi potest. Nam circumstantia dicitur, qua- 
si extra substantiam actus existens ita tamen quod aliquo modo attingit ipsum' Con- 
tmgit autem hoc fieri tripliciter. Uno modo in quantum attingit ipsum actum. 
Aho modo in quantum attingit causam actus. Tertio mcdo, m quantum attingit ef- 
icctum. 

. ipsum autem actum attingit, vel per modum mensurae, sicut tempus et locus 
^quando, ubi), vel per modum qualitatis actus sicut modus agerdi (quomodo). 

« Ex parte aulem effeclus, ut cum consideratur quid aliquis fecerit. 

" E t£}r te wro causae a ct us, quantum ad causam finalem accipitur propter quid, 
cur. Ex parte autem causae materialis, sive obiecti, accipitur circa quid. Ex parte ve- 
ro causae agentis principalis accipitur quis egerit. Ex parte vero causae agentis instru- 
mentalis accipitur quibus auxiliis ». 

N, B. ad 3 m : Q uid> cur _ quis dicuntur circumstant.ine, non prout sunt obiectum 

1 1 Cf "* Q ue ', aue ° Ms * Butrison de Lourdes et * la Foi qui guMt». Etude medi- 
nUe par A. Vourcii, Docteur en mcdecine. Introd. par 1' Abbe" Dubaqui6 2 » editio 
'^ 33 ' ^ 1 "'" 1 opei!l similia Boissarie, Grandmaison, Dr. Van der ^lst P Ge- 

I» i»> Pi-RTRIN, Hitoire crilique des Mnements "de Lourdes 

■tpparttions et «wfrfamf, n.ille 1908. Cf. en quae dicuntur infra 1 II c X a 3 
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vel fiais specificans aut ipsum agens, sed prout sunt conditioues ex parte obiecti, Snis; 
aut agcntis. 

Quaenam autem sint principales circumstantiae actus humani. Respondet S. Ino- 
mas ibid., a. 4: « Actus proprie dicuntur humani prout sunt voluntarii. Voluntatis 
autem motivum et obiectum est finis. — Et ideo principalissima est omnium circum- 
stantiarum illa, quae attingit actum ex parte f.nU, scilicet cuius gratia ; sccundaria 
vero, quae attingit ipsam substantiam actus. id est quid fecit. - Aliae vero circum- 
stantiae sunt magis, vel minus principales, secundum quod magis. vel minus ad has 
appropinquant ». 

Unde ad cognoscendum an aliquod factum extraordinarium sit 
verum miraculum, considerare oportet, post eius naturam et physicas 
circumstantias, cur fit, quid fit, a quo fit, quomodo, quibus auxilns, 

ubi et quando. .".'.'< 1 • 

A Cur seu propter quid. Finis miracuh debet esse semper glc-na 
Dei quia miraculum est opus Dei, et ordo finium debet correspondere 
ordini agentium. Ad gloriam Dei concurrit miraculum, prout conhr- 
mat vel doctrinam a Deo revelatam vel sanctitatem ahcums servi Dei. 

Finis iste potest dupliciter considerari : a) ut est pnmus 111 m- 
tentione, sit declaratur a thaumaturgo ante productionem miracuh, et 
b) ut est ultimus in executione, sic manifestatur m effectibus mora- 

libus miraculi. ' , , 

a) Sub primo aspectu habetur haec regula : Miraculum factum 
innomine Dei creatoris in confirmationem alicuius revelattoms ab omntbm 
accipiendae non potest esse falsum, praesertim si thaumaturgus prius 
illud annuntiat ; quia infinitae Dei bonitati, sapientiae et veracitati re- 
pugnat quod permittat suum nomen interpom ad substituendum ial- 
sum miraculum pro vero, et quod patiatur suum nomen addua in te- 
stem mendacii, ex quo homines necessario et invincibiliter inducerentur 
in errorem contra id quod debent Deo et est necessanum suae sa uti . 

b) Finis manifestatur etiam in executione, et vera nuracula di- 
gnoscuntur ex e/fectibus vel fructibus : si enim ex his sequantur per- 
manenter cultus supremi Numinis, eversio cultus daemonum, refor- 
matio morum conformiter ad rectam rationem, concordia civium et 
vita socialis, impossibile est quod huiusmodi miracula fiant auctorc 
daemone in sui perniciem. Haec regula desumpta est ex Ongene, hb. 2 

contra Celsum. . . , . . A ^ 

E contra si mira quaedam nonmsi ad curiositatem pascendam 
tendunt, si ad turpia vel scurrilia prevocant, si superbiae et mobe- 
dientiae favent, societatique pacem et concordiam perturbant, a Deo 
oriri nequeunt. Sic excluduntur multa praestigia pagamsmi, mahume- 
tismi, buddhismi. 

B Quid fit Si factum extraordinanum quocumque modo sit con- 
trarium vel veritati, vel honestati, si sit ridiculum, non est opus Dei 
sed diaboli. Sic excluduntur multa paganismi praestigia, dus mhonestis 
attributa ; item praestigia in libris Buddhismi narrata, sic v. g. tfuddna 
cum rege serpentum pugnaturus, totum suum corpus convertit m lgnem ; 

' Ita Bii-luart, de J-tde, <Nhs. II, a. II. 
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aho tempore cucurrit per totum lirmamentum caeh a parte orientali 
usque ad partem occidentalem, interim ex uno oculo mittens aquam 
ex altero lgnem. Item discipuli Mahumeti narrant, eum divisisse lunam 
m duas partes eamque coegisse per manicam suam ire et postea duas 
partes m unam comunxisse. Item praestigia fakirorum hodie sunt ple- 
rumque ndicula ct inutilia, ut v. g. sedere super aciculas. 

C. A quo fit. Dignoscuntur vera miracula ex moribus et doctrina 
eorum qui llla operantur. Si nempe tradant doctrinam Deo honorificam, 
rectae ratiom conformem, bonos mores inducentem et vitae sociali fa- 
ventem, si udem vitam et mores ad huius doctrinae normam accu- 
rate componant, si vjtae sanctitate, zelo gloriae Dei, modestia, humi- 
htate et cantate polleant, huiusmodi miracula sunt vera. Itaque sine 
circulo vitioso miraculum confirmat doctrinam et per eum confirmatur • 
confirmat emm quod obscurum est in doctrina et in eius origine et 
confirmatur per doctrinam, prout haec iam apparet excellens ad Deum 
manifestandum et honorandum et ad mores reformandos. 

Si e contra persona agens sit vitiosa, superba, improba, levis, in- 
constans, mquieta, impatiens, de propriis defectibus glorians, si pro- 
ponat doctnnam manifeste irrationabilem, irreligiosam, immoralem 
prodigia quae facit, cvidenter divina non sunt. 

Miracula quidem, ut explicat S. Thomas ', interdum fieri possunt 
per malos, qui veram hdem praedicant et nomen Christi invocant sed 
tunc ex circumstantiis apparet, miraculum fieri solum in confirmatio- 
aera ventatis divmae et non ad commendandam vitam istius hominis 
quo Deus uhtur. « Unde, inquit S. Thomas 1 , a malis qui falsam doctri- 
nam enuntiant, nunquant iiunt vera miracula ad confirmationem suae 
doctnnae. quamvis quandoque fieri possint ad commendationem no- 
mmis Chnsti, quod invocant et in virtute sacramentorum, quae 
exhibent ». M 

D. Quomodo. Si in modo agendi aliquid inhonesti, violenti, crude- 
hs vel mcongrm deprehendatur, non est miraculum. Sic excluduntur 
plunma praestigia magorum. Qui vera miracula patrant, pie, reverenter 
numilhme operantur. 

E. Quibus auxiliis. Miracula vera fiunt per invoca tionem divini no- 
mims, imo in nomine Dei creatoris. Si e contra media adhibita vi- 
deantur blaspema, turpia. absolute ridicula, non est miraculum. 

in consideratione huiusce circumstantiae, habenda est ratio tem- 
porum, Jocorum et personarum, quibus actio divina sese accommo- 
uare potest. 

F. Ubi. Si sit inter vanos, indignos homines, quod ut in pluribus 
accidit pso praestigiis spiritismi et hypnotismi, non est miraculum. 

G. Quando. Ouando nulla est necessitas aut convenientia miraculi 
uon est miraculum ut, accidit in praestigiis fakirorum aut spiritista- 
ium. Itaque Chnstus noluit facere miracula ante Herodem ad curio- 
-atatem pascendam. 

Si hae omnes circumstantiae simul sumptae sunt in favorem mi- 

1 11. .1 ll...c q, i 7 h. ft . 1. 
1 rbid. ia |. 
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raculi, moraliter certum est factum extraordinarium provenire a Deo, 
saltem mediate, scilicet mediantibus angelis bonis '. 

Haec certitado intrinsece moralis corroboratur ex consideratione in- 
finitae Dei bonitatis, sapientiae, veracitatis, nam Deus non potest per- 
mittere in hoc casu fallaciam, ex qua sequeretur necessario error in- 
vincibilis in re tanti momenti. 

§ V. De discernibilitate miraculorum quoad existentiam facti- 
Supposito quod praedicta miracula sint discernibilia quoad naturam 
facti, v. g. quod resurrectio, multiplicatio panum, aut subita conversio 
aquae in vinum excedant omnes vires creatas ac creabiles, et a solo 
Deo produci possint, quomodo discernitur, utrum sit de facto resur- 
rectio vera an tantum apparens, vera multiplicatio panum an solum 
simulacrum, etc... ? Quoad hoc quatuor sunt dicenda : 

i° In genere. — Miracula, quatenus sunt facta sensibus obvia, 
tam facile'observari possunt quam quaelibet alia facta sensibilia. Verbi 
gratia, tam tuto audiri potest vox hominis antea muti et thaumaturgi 
imperio sanati, quam vox illius qui nunquam mutus fuit. — Nec di- 
catur, miraculum esse factum supernaturale, ideoque cogmtionem no- 
stram excedere, quia est supernaturale solum quoad modum productio- 
nis suae, non vero entitative ut gratia ; intrinsece enim est quid 
naturale et sub sensibus cadit : in resurrectione supernaturahter resti- 

tuitur vita naturalis. 

Imo miracula, quia mira sunt, et cxtra consuetum ordmem pe- 
racta, maiorem attentionem excitant, diligentius exploran debent et 
explorantur ac propterea certius cognoscuntur. Quidam sunt nimis prom 
ad supernaturale admittendum, sed generaliter adsunt increduh obn- 
cientes, quibus respondere oportet. 

2« Existentia muUorum miraeulornm est p/iysice certa 
pvo tcstihus. — Ita resurrectio, illuminatio caeci nati, multiphcatio 
panum, conversio subita aquae in vinum. 

Existentia alicuius resurrectionis potest esse pro testibus pnysice 
certa, nam possunt habere i° certitudinem physicam secundum usum 
sensum et secundum leges physiologicas de realitate mortis alicuius 
hominis, quando corpus eius iam foetet, aut quando cor ejus apentur. 
In quibusdam casibus quidem mors est incerta, quia potest esse lethar- 
gia sed ex hoc non sequitur quod in omnibus casibus sit dubia ; exi- 
stentia enim mortis physice certa est, quando organa omnino neces- 
saria ad vitam, ut cor, non solum non habent sed nequidem haberepos- 
sunt suam essentialem functionem, — 2° Testes alicuius resurrectionis 
possunt habere certitudinem physicam de vita cadaven restituta quan- 
do mortuus surgit, de se loquitur, sentit, manducat, quaestionibus re- 
spondet ; tunc enim in illo apparent functiones vitae vegetative, sensiti- 
vae intellectivae, in illo manifestatur vita tanquam sensibde per accidens 



» Ut notat Benedictus XIV. op. cit., 1. IV, c. II. de causa efficiente miraculo 
rum n. 8 : , Philosophi quidem, ac theologi cum christiani, ium hcbraei hucusquc tra 
diderunt, angelos in corpora sublunaria agero possc solum ad nutum Dei. IVus an 
gelis utitur lanqusim ministris siii.s ». 
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(cfr. Il.a q. 55, a. 6 — et Benedic.t. XIV, de Beat. serv. Dei, 1, IV, p. 1, 
c. 21, de resurrectione, de certissimis signis mortis). 

Obiectio : Secundum theologos daemon potest simulare resurrectionem ad tempus, 
impediendo corruptionem ac movendo localiter membra et linguam cadaveris, ut loqui 
videatur. 

Iteshondetur : post examen cadaveris et omninm circumstantiarum physicarum, 
manifestatum est, m his casibus non esse veram vitam, piaesertim si consideratur ca- 
daveris oculi, in illis non apparet vivens conspectus, sed simulacrum vitae et paulatim 
signa corruptionis (Cf. S. Thomam, r» q. 51, a. 2, utrum angeli assumant corpora et 
in corporibus assumptis excrceant opera vitae, 1» q. 114, a. 4, ad 2, ilem Ae Polentia, 
q. 0, a. 7). 

Ex hac ialsa apparentia resurrcctionis, quae quandoque accidere potest, non tol- 
litur certitudo physica de vera resurrectione v. g. Lazari, quia in hoc ultimo casu 
signa vitae et circumstantiae physica non suut eadem ac in primo. Item possibilitas 
hallucinationis non tollit certitudinem physicam sensationis, quia possumus videre, non 
«sse in tali casu causas et circumstantias hallucinationis. Cl. infra k II, c. X, a. 2, de 
resurrectione Christi. 

Haec certitudo physica est quidem inferior certitudine metaphysica, 
sed excludit omnem formidinem errandi, et potest esse sive spontanea,' 
sive reflexa, id est reflexione confirmatur. 

Similis certitudo haberi potest de vera sanatione caeci nati, de 
multiplicatione panum, de subita conversione aquae in vinum ; haec 
enim et simila sunt sensibus obvia. 

Insuper haec certitudo roboratur ex consideratione circumstan- 
tiarum moralium et religiosarum operis miraculosi. (Cf. narrationem 
evangelicam de resurrectione Lazari (Ioan. XI) et de illuminatione caeci 
nati (Ioan. IX), in qua apparet quomodo pharisaei increduli habuerunt 
oertitudinem physicam de existentia horum miraculorum ; volebant enim 
Lazarum interficere « quia multi propter illum credebant in Iesum » 
(loan. XII, 11). Item prae rabie eiecerunt extra synagogam caecum 
a nativitate, qui miraculose sanatus erat et Christum defendebat 
(Ioan. IX, 34). 

Quaedam mtracula tertii ordinis videntur esse solum 
moraliter certa, tam quoad existentiam facti quam quoad superna- 
turahtatem eius, ita v. g. subita sanatio a febre. — Etenim, ut dictum 
est, difficile est probare cum certitudine metaphysica aut etiam physica, 
haec facta sua natura superare omnes vires sensibiles et omnes vires 
creatas ; item quoad existentiam facti, simulatio non semper certitu- 
dine physica discernitur, sed ex consideratione circumstantiarum mo- 
ralium haberi potest certitudo moralis. 

Haec certitudo intrinsece moralis corroborari potest metaphysice 
ex consideratione attributorum Dei, attenta scilicet infinita Dei boni- 
tate, sapientia, yeracitate, providentia, cui omnes circumstantiae su- 
biacent. Cum enim omnes circumstantiae tam physicae quam morales 
sunt in favorem miraculi, si in hoc casu esset tantum apparens mira- 
i-ulum ex fallacia daomonis, Deus permitteret, nos invincibiliter irduci 
in errorcm coatra iil quod Ipsi debemus et est necessarium nostrae 
saluti. 
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4° Jiac testinion io Ji,ntnano Jiistnrieo Jiahetwr certitiido 
moralis ile exisfentia miraciiliim. — Mirac.ula semel agnita a 
testibus ut facta sensibilia, non minus certa nota fieri possunt aliis 
hominibus quam alia facta historica. Et ad discernendum factum mira- 
culosum quod narratur a facto supposito vel fabuloso sufficit i° quod 
sit factum sensibile oculis vel auribus pervium, v. g. resurrectio rnor- 
tui, multiplicatio panum, 2 quod sit factum coram multis videntibus 
seu audientibus attentis, et omnes facti circumstantias mature perpen- 
dentibus et probitate insignibus ; sic S. Paulus, I Cor., c. 15, 6, dicit 
de ( hristo post resurrectionem eius : «visus est Cephae, et post hoc 
undecim ; deinde visus est plus quam quingentis fratribus simul, ex 
quibus multi manent usque adhuc, quidam autem dormierunt », 3 in- 
super, si in memoriam huiusce facti tunc erecta simt monumenta pu- 
blica, scriptae sunt narrationes, vel imposita sunt onera quae perdu- 
rant : ex his conditionibus simul positis eruitur historica veritas facti. 

— Proinde si tale testimonium respuatur, tota ruit certitudo historica, 
nec de praeteritis nec de praesentibus factis certi esse poterimus, nisi 
eadem ipsi viderimus, quod certe nemo sanae mentis admittet. 

Ex hoc autem quod factum est extraordinarium, non minuitur 
certitudo historica, nam historicus ut sic non debet eligere speciale 
systema philosQphicum sensui rommuni seu rationi naturali oppositum, 
v. g. determinismus ; quia historicus non debet facta explicare philo- 
sbpliice sed ea referre ut fuerunt 1 . Attamem haec historica certitndo eo 
maiora testimonia reguirit qno factum esi magis extraordinarhtm * . 

Amplius haec certitudo historica, quae est proprie certitudo mo- 
ralis corraboratus consideratione philosophica : i° quando sunt innu- 
meri testes idonei, quorum falsum testimonium esset sine ratione es- 
sendi : quomodo enim hi testes multi ct diversi convenirent absque 
utilitate in eodem mendacio, aut in eodem errore ? 2° insuper Deus 

I I anciois ot Seiw.nobos, Introduclion tftUC (tudes liistotiqurs, p. 117. llS: " Histo- 
riqucmcnt le diablc cst bcaucoup plus solidcment prouve que Pisistiate ; nous n avons 
pas un seul mot d' un contemporain qui dise avoir vu Pisistrate ; des milliers de <-te- 
moins oculaires » declarent avoir vu le diable, il y a peu faits bistoriques dtablissur 
un pareil nombre dc temoignages ind^pendants. Pourtant nous n' h6sitons plus a reieter 
le diable et a admettre Pisistrate. Ccst que 1'existence du diable serait inconciliable 
avec les lois de toutes les sciences constitulees ». 

8 Cf. DE Smkdt, Principes df la critique Instorique, Paiis 1883, c. II, p. 35 sqq. 

— J. de Tonouepec, Introduction a V (tude du Merveilleuv et du Mirarle, Pans, 1916, 
1. II. c. 1, 3, 4 : Ri-gles generales et Regles particulieres : cf. conditions relatives aux 
persounes : § I. Les Anciens, p. 325 ; § II I.e Moyen Age, p. 333 ; § III. L' Orient, 
p. 325 ; § IV. Les croyants, p. 359-392 ; § V. Les non-profcssionnels, p. 393 ; § VI. Les 
foul : contagiones mentale et hallucination collective, p. 309' 

II Des examples prouvent qu' une foule oii domine 1' enthousiasme religieux le plus 
intense, oii 1'attention exspectante atteint son paroxysme, echoue complitement a voir 
ce qu'elle attend. I! n' y a que Renan pour risquer, d' une plume alerte, ce gros apho- 
risme que «1'attente cree d'<jrdinairc son objet». Combien de fois n'avons-nous pas vu 
a J.ourdes, a la procession du St. Sacrement. le desir le plus imperieux du miracle et 
les sunplications les plus enllammees n'aboutir a rien. On desirait voir avec passion 
et on ne voyait pas ... Oue 1'attente aboutissc fi I' hallucination, ce n'cst qu' un cas par- 
ticulier et accidentcl dont il no faut pns universaliser la lorniulc. t!no foul-- csl bicn 
plus souvent non hallucincc qu liallncincc » tbld., p. «66. Do plus une loulo peut *tro 
dlviH<ie, ot nlors leg iifnrniations ilos croynutn oxaltes so Ucurtcnt \ de« oppositions lorles. 
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non potest permittere in re maxiini rnomenti ad salutem errorem in- 
vincibilem generalem, qui ex hoc falso testimonio sequeretur neces- 
sano, 3 denique miracula possunt, ut ait S. Thomas, I C. Gentes. c. 6, 
< m suo effectu apparere evidenter» scilicet in mirabili mundi conver- 
sione, quae « omnibus signis mirabilior » fuisset, si absque miraculis 
evenisset. 

Debemus igitur concludere : miraoula certo cognosci possunt ; plura 
ut resurrectio, multiplicatio panum etc, cognosci possunt a testibus 
cum certitudme physica quoad existentiam facti, cum certitudine me- 
taphysica quoad naturam facti. Alii autem homines de eis habere pos- 
sunt propter testimoninm historicum certitudinem moralem, quae om- 
nem formidinem errandi excludit. 

§ IV. De falsi» miraculia, de magia, spiritismo, hypnotismo. 

Quoad quaestionem de miraculo, sufficienter determinavimus, quid 
facere non possunt vires occultae naturae et spiritus creati, nequeunt 
enim producere effectus proprios Dei ; nunc autem, quantum possibile 
cst, dicendum est quid facere possunt. Quoad hoc tria sunt conside- 
randa. I. Ouid significatur nomine magiae, spiritismi, hypnotismi et 
quaenam sint phaenomena correlativa. II. Theoriae explicativae horum 
phaenomenorum. III. Potestas spirituum ad praestigia facienda. 

I. 7\otiones et pJiaenomena niaijiae, spiritismi, Jn/pno- 
tismi. 

i° Magia in genere est potestas, mira ct insolita patrandi. Duplex 
distinguitur : riaturalis, qua mira efficiuntur per occultas naturae vires, 
vel dexteritatis ope ; diabolica seu nigra, qua prodigia producuntur dae- 
monis ope. 

Huiusmodi prodigia, licet quaedam fabulosa sint, non pauca tamen 
hdem sibi commendant, propter probitatem, pietatem, doctrinam te- 
stium. Commemorantur etiam in S. Scriptura : Exod. VII, 7 : « Voca- 
vit autem Pharao sapientes et maleficos, et fecerunt etiam ipsi per in- 
cantationes aegyptiacas et arcana quaedam similiter » : item in N. T. 
agitur de operibus magicis a Simone, Elyma et puella pythonissa pa- 
tratis , et a Christo Pauloque praenuntiatur, signa magna et prodigia 
futura esse tempore Antichristi. « ita ut in errorem inducantur si fieri 
potest, etiam electi» Matth. XXIV, 24; II Thess., U, 9. 

2° Nostra aetate sub nomine magnetismi, sbiritismi et hypnotismi, 
multa publici iuris facta sunt phaenomena ; plurimae quidem fraudes 
111 his omnibus interveniunt, ita ut difficile sit saepe verum a falso 
discernere, attamen phaenomena statim citanda, a fraudibus immunia 
>'sse existimantur. 

Nomine magnetismi significatur ars obtinendi mira phaenomena 
111 homine praesertim, mediis sive physicis sive psychologicis, et quia 
■Vlesmer (1783-1815) ad haec phaenomena producenda utebatur magne- 
tismo, nomen magnetismi invaluit. 

Magnetismus autem dividitur. secundum varietatem mediorum 
:idhibitoriim. m vulgarem, hypnoticum, et transcendentalem (qui et 
pintismas didtur ct antea magia). — Magnetismns vulgaris mcdia 



' Act., VIII, 11 ; \|||, 8; XVI, 16. 
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sensibilia adhibet, ut sunt gestus, lixus oculorum, attrectatio mem- 
brorum et similia. — Hypnotismus est ipse magnetismus vulgaris, cum 
hoc discrimine, quod ad hypnotizandum seu ad somnum magneticum 
obtinendum, utitur multis mediis plus minusve scientificis et genera- 
tim illis omnibus quibus defatigantur sensus et debilitatur attentio 
subiecti hypnotizandi : inspectiones oculorum, obtutus fixus in spe- 
culum lucidum, influxus lucis oxhydricae, excitationes variae in sensum 
auditus vel tactus. Vigent autem quaedam partes in corpore, quarum 
pressio hypnosim inducit, unde dicuntur zonae hypnogenae. Medium 
vero principale est suggestio verbalis (quae alia media supplet) ; hypno- 
tizans exprimit verbaliter et cum imperio praeceptum dormiendi et 
statim dormit subiectum et impellitur et dirigicur extrinsece ab hypno- 
tizante. — Spiritismus denique provocat mortalium commercium cum 
spiritibus ve) defunctorum animabus, quae signis determinatis evo- 
cantur. 

Phaenomena magnetismi, hypnotismi et spiritismi ad tria genera 
rednci possunt, 

a) Phaenomena mechani.a, sub quibus continentur rotat.io mensarum et aliorum 
corporum, motus corporis humani vel alicuius membri, attractio, elevatio, translatio 
et suspensio corporum quorumdam. 

b) Phaenomena phvsiologica et sensitiva. ut convulsiones, tremor niembrorum, 
dilatatio et contractio pupillae et nervorum, somnus magneticus, insensibilitas maior 
aut minor, somr.ambnlismus lucidus, transpositio seu translatio sensuum, ut videre per 
occipitium. 

Schola la Salpetriere tres admittit status in his phaenomenis hypnoticis : lethar- 
giam, catalepsim seu rigiditatem, denique somnambulismum. In somno hypnotico, 
hypnotizatus cum hypnotizante exclusive communicat ; in somnambulismo lucido, hypno- 
tizatus miris facultatibus instructus apparet, v. g. facultate videndi clausis oculis. Fiunt 
hullucinationcs auditivae, visivae, etiam in gustu et odoratu ; producitur sudor san- 
gulneus. Sug«iiril hypnotizator symphoniam, et illico -patiens musicam audit et lae- 
tatur. — Itcm datur suggestio post longum tempus oomplenda ; suggerit hypnotiza- 
tor ; post unum anuum, t;i 1 i die, hoc f acies, hoc videbis, hoc audies et singula verificpn- 
tur. E.-c suggcstione habetur etiam apparens multiplicatio personalitatis, ut cum mulier 
credit se esse militem. Haec phaenomena suggestionis videntur pertinere proprie ad 
imaginationem, sed ea mediante, influunt in intellectum et voluntatem '. 

e) Phaenomena intellertualia : cognitio interuorum animi affectionum, praedictio 
futurorum contingentium etiam liberorum, facultas perscrutandi intimum humani 
corporis organismum, indignandi remedia morbis curandis, disserendi de rebus sc.en-: 
tificis, loquendi variis linguis ignotis, aliaque huiusmodi mirabilia operaiidi. 

Hacc phaenomena quandoque eveniunt sine evocatione spirituum, quandoque vero 

4 Si hypnotizans iusserit ut furtum committatur, primum quidem resistit hypno- 
tizatus, sed plerumque victus a potentiori voluntate, furtum patrat. — Cf. de hisrebus 
CncoNNiER, O. P., Vhypnotisms iranc, Paris, 1897 ; Meric, Le merveitleux et ia 
science, Paris, 1888. — Quoad vim suggestionis in genere cf. Bernheim, Hypnotisme,- 
Suggestion, Psychotherapie, 2» ed., Paris, 1903; Dr. Grasset, V hypnotisme et la sug-. 
gestion, Paris. 1904. Dr. Pierre Janet, V autnmalisme psychologique, io" ed. 1930. D*| 
Vangoisse a Vetlase. 1926. La midecins psychologique, 1928. P. Robert de inety, S. J. 
Psychopathologis et direction 1934. — P. A. Zacchi, O. P. Lo Spiritismo, Roma, F 
rari, 1922. 
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obtenta sunt post evocatiouem spjrituum, aic proprie ad spiritismum pertincnt. Huius- 
modi autem spiritus non immediate otjnnlbun sese communicant, sed mediante aliqua 
persona vivente, quae propterea inedtum vocatur, medium nempe passivum, quo spi- 
ritus veluti mero instrumento utuntur. Flabentur in spiritismo apparitiones, cantuS, 
scripturae, dissertationes scientificae, quas spiritus ex altera vita videntur mittere no- 
bis mortalibus. Redduntur responsa de robus sublatis, de medicinalibus adhibendisetc. 

Plurima facta spiritismi sunt merae fabulae aut fraudes, non omnia 
tamen possunt negari, utpote a viris probatissimis testificata. Revelatur 
quandoque praesentia spiritus mali et res sacras horrentis, ut constat 
ex convulsionibus tabulae, quando ei imponuntur rosaria benedicta ; 
item quandoque dantur responsa impia, haeretica, obscena pro mente, 
igenio et dispositionibus adstantium. 

II. Theoriae €■»•]>/ hatirae jthaenomenorum Jtypnotismi 
et si>iritismi. 

Sunt quinque theoriae. 

i° Theoria materialistica haec phaenomena intendit explicare 
ope cuiusdam fluidi, quod magneticum vocant, et illud asserunt volun- 
tati ita subiectum, ut nedum membrorum motui inserviat, sed extra 
emittatur ac alia corpora invadat ; quo fit ut magnetizans personam 
magnetizatam sibi subiiciat. Iuxta plures, fluidum magneticum est flui- 
dum nerveum, quod esset forma quaedam caloris animalis, alii volunt 
esse fluidum aethereum et luminosum : alii dicunt : est substantia uni- 
versalis, luce, calore et intelligentia praedita, quam Deum vocant. 

Critica ; Haec ultima explicatio reiicitur ex supraexposita confuta- 
tione pantheismi. Praecedentes autem explicationes sunt insufficientes, 
quia fluidum materiale non potest omnia praedicta phaenomena pro- 
ducere ; nam phaenomena spiritualia, ut scientia rerum et linguarum, 
superant potestatem materiae. 

2° Tiieoria imaginationis recurrit ad imaginationem, vehementer 
excitatani ope appparatus magnetismi. Hinc feminae praesertim hyste- 
ricae sunt magis aptae ad subeundam actionem hypnotismi. 

Critica : Haec theoria videtur sufficienter explicare plura phaeno- 
mena hypnotismi, non vero omnia phaenomena spiritismi. — Iam qui- 
dem S. Thomas notaverat in III C. Gentes, c. 99 « ex hoc quod anima 
imaginatur aliquid et vehementer afficitur ad illud, sequitur aliquando 
immutatio in corpore ad sanitatem, vel aegritudinem, absque actione 
principiorum corporeorum, quae nata sunt in corpore aegritudinem vel 
sanitatem causare » Cum enim imaginatio fuerit supra modum intensa 

1 Phaenomcna quaedam similia ac in Spiritismo etiam, saltem in principio, in 
Theosophia modcrna vindicantur. Haec societas ab H. P. Blavatsky, spiritista simul 
cum Henry S. Olcott a. 1875 fundata tuit. Doctrina, quam Blavatsky mutuata esset 
a Mahatman, sapientibus tibetaniis, cum quibus per annos se convixit et ipsa falso prae- 
lendit, est praecipue plagiatum religionum orientalium, praescrtim Buddhismi. Haec 
doctrina ab A. Bessant valde propagata et mutata est et inde varia schimata orta 
sunt. Ea favonte etiam » Ordo Stellae in Orientc ^ fundatus est, quae societas novam 
incarnationem Christi cxspectabat, et I. Krisnamurti novum Messiam aanovit. R. 
Steiner a. ifji.l ob hoc Thesophia se separavit ct societatcm Anthroposophiae funda- 
vit. DoctcUia OIUMI1 Ipw 1 propria sua intuitioue provcnire putat. in multis cum doc- 
lnna 'rhiHiiioplili 11 < . >i liit . 

«'. - 0*i ioii-L*OI*MUli Krvihltnu |ral II) 
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minuitur vis reliquarum potentiarum ; unde fit ut animae energia per 
imaginationem transeat ; sic fieri potest hallucinatio prout imagines 
quae ex sensibus ad phantasiam pervenerant, possunt iterum ordine 
inverso, ope nervi intermedii, ad sensus redire. Itaque hypnotizator, 
corporis disponsitionibus utendo, producere poterit novas in phantasia 
imagines, quarum ope passiones, actiones, hallucinationes, locutiones 
in subiecto excitabit. Potest etiam h}'pnotizator phantasiam ita com- 
movere aut ligare, ut haec facultas non iam valeat ad suas species 
attendere : hinc resultat ut subiectum incapax sit percipiendi ea quae 
praesentia sunt'. Forte etiam non implicat iuxta plures auctores, in- 
fluxum hypnotizantis, in phantasia virtualiter remanere, ita ut post 
certum tempus in act.um prodeat, memoriam percellat. (Cf. Benedictum 
XIV, op. cit., 1. IV, cap. ult. de imaginatione et eius viribus). 

Attamen theoria imaginationis non potest explicare facultatem 
praedicendi futura contingentia, perscrutandi intimum humani corpo- 
ris organismum, disserendi de rebus scientificis ac loquendi variis lin- 
guis ignotis. 

3' Theoria animismi intendit haec facta explicare per vires in- 
sitas animae humanae, quae quidem nos latent, nostris que observa- 
tionibus sunt imperviae. Haec theoria tribuit animae nostrae quasdam 
vibrationes quas ipsa communicat obiectis, a quibus simillimae vibra- 
tiones in animan ipsam remittuntur. Atque hac de causa haberentur 
locutiones tabularum, rumores, cantus aliaquae phaenomena similia. 

' Critica : Sicut priores, haec theoria potest explicare sine contradi- 
ctione quaedam facta magnetismi, non omnia. Possunt enim esse vi- 
brationes quae procedunt ex composito humano, mediante aere aut 
aethere, itaque influunt in corpora distantia ; sic explicarentur quaedam 
attractiones, elevationes corporum, quaedam telepathia*, non vero facul- 
tas loquendi subito ignotis liguis aut disserendi de difficillimis quae- 
stionibus philosophiae vel theologiae, ut quandoque accidit. 

4 Tiieoria spiritistarum. — Spiritistae admittunt metempsy- 
chosim, id est transitum animarum humanarum de uno in aliud corpus, 
cum mors accidit ; nonnullae tamen animae, ut dicunt, in aere a quo 
circumdamur, permanent, cum corpore valde subtili. His animabus 
spiritistae tribuunt nobiliora spintismi phaenomena. 

Critica : Hypothesis metempsychosis fundamento caret, neque a 
posteriori neque a priori probatur aut suadetur, imo factis adversatur, 
nam impossibile videtur quod anima nostra sui prioris status 'nullam 
amnino memoriam, nullam absolute conscientiam retineat. Insuper, ut 
oit S. Thomas, C. Gentes. 1. II, c. 73, n.3. « Ouae est proportio ani- 

1 Auctoritas autem quam hypnotizans in hypnotizatum exercet, explicatur tum, 
per consensum initio ab hypnotizato datum, quo propriam voluntatem veluti abdicat 
tum per influxum quem hypnotizans directe in sensus ac nervos, indirecte in volun- 
tatem stibiecti obtinet (cf. Coconnirr, Vhypnotisme jranc, 374 sq.). 

* Telepathia proprie dicta significat : procul sentire praeter actionem normalem 
sensus velintellectns ea quae alter cogitat vel quae ei accidunt. Est experimentalis 
aut spontanea et tunc communiter est emotionalis atque inter personas amicitia, con- 
sanguinitate etc. coniunctas. Ad eam reduci possunt « visio clara <> (clairvoyanco, Hel- 
Isehen) , psyvhom etria (cognilio mcdiante obiecto nd alterum pertinento), CristallnKopia 
(cognitio medinnte corporo perlucido). 
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mae hommis ad corpus hominis, ( . a dem est proportio animae huius 
homims ad corpus huius hominis. Non est igitur possibile animam huius 
nomims mgredi ahud corpus quam islius hominis ». Aliis verbis : anima 
humana mdividuatur per ordinem ad hoc corpus, vita autem ad quam 
conservandam naturaliter anima inclinatur, est vita ipsius individui » 
Nec etiani admith potest, animam humanam habere duo corpora 
alterum ponderabile a quo separari potest, et alterum subtile semper 
sidi umtum, et, quo mediante, corpori ponderabili uniretur Anima 
enim est lmmediate forma substantialis corporis ponderabilis, quod vere 
est animatum ; idem namque est principium radicale vitae intellectivae 
ac vitae sensitiyae et vegetativae, «idem homo percepit se sentire et 
intelhgit se intelhgere » 1" 76, a. 1 et 7. Secus homo non esset aliquid 
unum per se, sed unum per accidens. 

Insuper haec theoria spiritistarum nonnisi arbitrarie ad animas 
defunctorum recurnt, quasi nempe hae animae desideriis mortalium 
praesto smt inservire. Deinde mirum est quod illae animae nonnisi 
personis determinatis utantur, quae mediiim dicuntur. Amplius istae 
personae et spintistae in secreto agunt, et quod plus est, inficiantur 
non solum cathohca dogmata sed veritates naturales religionis de Deo 
de altera vita, ut patet ex libris Theosophorum. 

Denique anima separata neque naturali sua cognitione scire potest 
quae hic aguntur, neque naturaliter aliquod corpus movere potest' 
cum hoc ei solummndo possibile sit proprio corpore modiante 8 

5 Iheoria spiritualismi expUcat superiora spiritismi phaenomena 
per mterventionem spiritum, quos daemones appellamus. Veritas hu- 
msce theonae stabihtur per exclusionem praecedentium. Phaenomena 
emm supenora spintismi debent causam habere. Atqui haec causa non 
potest esse matenale fluidum, nec imaginatio, nec vis animae aut ali- 
qmd ab amma emissum, nec animae defunctorum. Ad superiorem iei- 
tur causam recurrere necesse est. Quae causa neque Deus, neque bo- 
nus spintus esse potest, nam in usu magnetismi, hypnotismi aut spi- 
ntismi quatenus ad occitltorum detectionem adhibetur, tot sunt nuga- 
tona, indecora, mhonesta, irreligiosa. ut Deum eiusque bonos angelos 
prorsus dedeceant. Remanet igitur ut causa illa sit spiritus malus qui 
daemon vocatur Responsa in his prodigiis data, etsi saepissime pas- 
sionis pravas vehementer accendant, ac vitia erroresque foveant pos- 
sunt quandoque esse non mendacia sed vera, quia ut dicit S Chry- 
sostomus « concessum est daemonibus interdum vera dicere, ut men- 
dacmm suum rara ventate commendent » 3 , sic possunt commendare 
vires ratioms, sed contra fidem, philanthropiam, sed contra charitatem, 
jemperantiam rationalem ut mortificatio christiana videatur exagera- 

Unde in his prodigiis pluries revelatur satis clare praesentia spi- 
ntus mah et res sacras horrentis. Imo quandoque daemon intrat cor- 

* Ci - Si 'l'l> im, l.u q, S9, a. 8; q. 117, a. .1 

' C "" v: 1 •"•""'•■ l«ora. .9. citaium n S. Thoma. Il.a. Il.ao q. ! 7 a, n. 6. 
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pus hominis, in eo habitat, ibique operatur, sensibus et membris utendo, 
insolitosque actus producendo. Saepe in Evangelia fit mentio obsesso- 
rum a daemone, ut ab aegrotis distinctorum : « obtulerunt ei omnes 
male habentes, variis languoribus et tormentis compressos, et qui dae- 
monia habebant» 1 . Et iuxta Rituale romanum, signa diabolicae pos- 
sessionis sunt « ignota lingua loqui pluribus, verbis, vel loquentem in- 
telhgere, distantia et occulta patefacere, vires supra aetatis seu con- 
ditionis naturam ostendere, et alia id genus quae, cum plurima, occur- 
runt, maiora sunt indicia». Addit tamen Rituale «ne facile credat 
(exorcista) aliquem a daemone obsessum esse, sed nota habeat ea signa, 
quibus obsessus dignoscitur ab iis qui vel atra bile, vel morbo aliquo 
laborant ». . 

Inter materialistas daemon non sese ostendit clare. Sufficit ei quod 
creaturae ad imaginem Dei factae putent originem habere ex simio ridi- 
culoso, imbecilli et libidinoso. Si sese materialistis manifestaret, esset 
probatio existentia spiritum et via ad fidem de Dei existentia. Cla- 
rius se ostendit in occultissimis saeptis massonicae sectae. 
III. Potestas spirituum ad praestif/ia facienda. 

i° Existentia spirituum seu angelorum olim negata est ab Epi- 
curaeis et Sadducaeis ; hodie negatur ab Atheis, Rationalistis, imo a 
Protestantibus liberalibus, qui asserunt Angelos, de quibus sermo fit in 
Scriptura, esse vel bonas inspirationes a Deo missas, vel homines a 
Deo missos ad alios erudiendos. 

E contra, iuxta Ecclesiam catholicam, de fide est existere Ange- 
los, seu creaturas intellectuales a Deo distinctas et hominibus praes- 
tantiores, et certum est, angelos esse mere spirituales. Cf. Conc. Later. 
IV (Denz. 428) et Vatic. (Denz. 1783). In Sacra Scriptura frequenter 
et aperte asseritur Angelorum existentia. 

Imo ratione suadetur existentia spirituum, quam admiserunt plu- 
res philosophi pagani ut Aristoteles (substantiae separatae). Etenim, 
ut dicit S. Thomas, I» q. 50, a. 1 : « Quod praecipue in rebus creatis 
Deus intendit, est bonum, quod consistit in assimilatione ad Deum. 
Perfecta autem assimilatio effectus ad causam attenditur, quando ef- 
fectus imitatur causam secundum illud, per quod causa producit effec- 
tum, sicut calidum facit calidum. Deus autem creaturam producit per 
intellectum et voluntatem. Unde ad perfectionem universi requiritur, 
quod sint aliquae creaturae intellectuales. Intelligere autem non potest 
esse actus corporis, nec alicuius virtutis corporeae, quia omne corpus 
determinatur ad hic et nunc. Unde necesse est ponere ad hoc quod 
universum sit perfectum, quod sit ahqua incorporea creatura . . . a solo 
intellectu cognoscibilis ». — Sine angelis, series ascendens creaturarum 
appareret abrupta et quasi indigna sapientia et onnipotentia Creato- 
ris ; nam ratio humana est participatio valde deficiens luminis intel- 
lectualis, cum paucissimas veritates simplici intuitu attingat, plerasque 
vero laborioso conatu ratiocinii. Ad complendum igitur opus Dei valde 
conveniens est, esse creaturas mere spirituales, quae veritatem univer- 



' Matth., IV, 14, VIII, 16 — Marc, I, 34. tX, n — Luc, VIII, 30- 
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saliter simplici contemplationc pen ipiant, et sint ministri Gubernato- 
ris supremi (1", q. 110, q. 111. 

2° Bonitas et malitia spirituum. — Iuxta Ecclesiam catholicam, de 
fide est quod inter angelos, quidam propria culpa peccaverunt et sup- 
pliciis aeternis fuerunt deputati. cf. C. Lateran. IV. : « Diabolus enim 
et alii daemones a Deo quidem natura creati sunt boni, sed ipsi per 
se facti sunt mali » (Denz. 428) et II Petr. II, 4. — Alii vero con- 
firmati sunt in bono. 

Haec cognitio fidei perficit thesim apologeticam de discernibilitate 
miraculi, proinde utilis est pro apologeta, qui ex alto sub directione 
fidei defendit vim probativam miraculi, prout differt a diaboli praesti- 
giis ; ita fecerunt prophetae et apostoli, qui fuerunt primi apologetae. 
Attamen pro auditoribus praedicationis apologeticae non necessasia est 
praecognitio de obstinatione daemonum in malo ; sufficit quod sola ra- 
tione videant opera extraordinaria non ex omni parte bona a Deo effici 
non posse. Et revera quaedam praestigia magiae vel spiritismi clare 
manifestant interventionem spiritus mah ad vitia et sacrilegium inci- 
tantis. 

3 Quid possunt facere spiritus ad miracula simulanda. — Quou- 
sque eorum virt.us positive sese extendat, nescimus:. sed, cum sintcrea- 
turae, nihil possunt agere contra Dei absolutam voluntatem. 

S. Thomas 1 ostendit, saltem in genere, quomodo spiritus mali pos- 
sunt simulare miracula dupliciter : A. utendo viribus naturae nobis 
ignotis, B. immutando phantasiain hominis et etiam sensus externos, 
ut aliquid videatur aliter quam sit. 

A. Spirilus enim possunt movcre corpora localiter, sicut homo ea movent (i» q. 110, 
3), a et per motum localem possunt causare alios motus, adhibendo scilicet agentia 
corporalia ad huiusmodi effectus producendos, sicut faber adhibet ignem ad emolli- 
tionem ferri » (ibid. ad 2). Et non solum possunt uti viribus naturae nobis ignotis, sed 
etiam movere instrumentaliter corpora ad effectus accidentales qui excedunt formam 
propriam instrumenti, v. g. ad imitandam vocem humanam. • In effectibus autem hu- 
iusmodi producendis ars angeli efficacior est quam ars humana .... plura enim de virtu- 
tibus rerum naturalium sciunt..., et melius possunt eligere horas in quibus virtutes 
;ieris ad effectus intentos magis cooperentur. Et haec videtur esse ratio quare nigro- 
mantici in invocationibus daemonum situs stellarum observant n 2 . 

Sic spiritus possunt simulare miracula, v. g. formando corpus ex praeexistenti 
materia, illud assumere, et in eo visibiliter apparere. 

B. Possunt etiam immulare imaginationem hominis ut explicat S. Thomas i" p. m, 
a. 3 : Manifestum est quod apparitiones imaginariae causantur interdum in nobis ex 
locali mutatione corporalium spirituum et humorum, praesertim in somno ... Et tanta 
potest esse commotio humorum, quod huiusmodi apparitiones etiam vigilantibus fiant, 
-icut patet in phreneticis et in aliis huiusmodi. Sicut igitur hoc fit per naturalem com- 
motionem humorum, et quandoque etiam per voluntatem hominis, qui voluntarie ima- 
i;inatur quod prius senserat ; ita etiam hoc potest fieri virtute Angeli boni vel mali ; 
.piandoquc quidem cum alienatione a corporeis sensibus, quandoque autem absque 

1 I.a q. 114, 11. 4, nd 2, et q. 110, a. 4, ad 2. 
» Dc /WfM/i.i, q 11 ., 
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tali alienatione »; — Angelus transmutat imaginationem, non quidem imprimendo ali- 
quam formam imaginariam nullo modo per sensum prius acccptam (non enim potest 
faccre, quod caecus imaginaretur colores) ; sed hoc facit per motum localem spirituum 
et humorum, ut dictum est » (ibid. ad 2). 

Angelus potest etiam immutare sensum humanum dupliciter : ab exteriori, oppo- 
nendo exterius sensui sensibile aliquod vel a natura formatum, vel aliquod de novo 
formando, sicut facit dum corpus assumit ; — similiter etiam potest interius commo- 
vere spiritus et humores, ut supra dictum est, ex quibus sensus diversimode immu- 
tentur (sicut lingua iniirmi, quia plena cst cholerico humore, omnia sentit ut amara) i a 
III, 4. 

Similiter rngeli possunt operari ad immutandum actuni potentiae nutritivae, et 
potentiae appetitivae, et cuiuscumque potentiae corporali organo utentis. Sic possunt 
concitare passioues, irani, concupiscentiain, et sic allicere voluntatem per modum ten- 
tatioms, sed voluntas remanet libera ad consentiendum, quandiu remanet usus rationis 
deliberantis (i 8 11 1, 2). 

Angelus suo ingenio et experientia saeculorum perfecte cognoscit secreta phvsica, 
necnon indcles, inclinationes, passiones hominis el sic de futuris lileris scientiam 
coniecturalem habere potest perfectiorem nobis. (Cf. S. Thom. de Malo q. 16, a. 7). 
Insuper per aliqua signa corporalia cogitationes hominis aliqualiter cognoscere potest. 
(Cf. S. Thom. de Malo q. 16; a. ft. Vide cap. seq. de prophetia). 

Solum antcm Deits ut supra dicturr est, hotest imtnutare voluntatem kominis ab 
interiori quia solus Deus dat naturae intollectuali inrlinationem ad lionum universale, 
ordo enim ngentium iespondet ordini finium. 

Itcm solits Veus potest in/luire p/iysice in inteliectum nostrum, angelus non illuminat 
hominem tradendo ei lumen naturae vel gratiae, sod confortando obioctive lumen na- 
turale et mani festando ei veritatem. Ut explicat Ioannes a S. Thoma ia i am q. io(i, a. 
i, haec confortatio fit non per influentiam physicam et subiectivam in intellectum no- 
strum, sed per meiium obiectivmn quo manifestantur altius et universalius veritates 
propositae, ut facit magister erga discipulum. 

Sic sufficienter determinatur quid possunt facere spiritus. Spiritus 
inali possunt cum permissione Dei simulare miracula, sed Deus bonus 
non permittit quod homines invincibiliter decipiantur in rebus neces- 
sariis ad salutem '. — Spiritus autem boni possunt tanquam Dei in- 
strumerta facere vera miracula, aut virtute propria custodiunt homi- 
nes. ut credit Ecclesia, scil. avertunt a nobis damna exteriora, nos 
iuvant in nostris negotiis, arcent daemones, sanctas cogitationes sug- 

1 Si inquiritur autem our Deus seduction.es daemonis et possessionem diabolicam 
permittat, S. Thomas respondet I.a q. 114, a. 1. « Ipsa impugnatio daemonum ex dae- 
monum malitia procedit. Sed ordo impugnationis ipsius est a Deo, qui ordi ate novit 
roalis uti, ad bona ca ordinanio. . . in gloriam electorum u. — Per huiusmodi enim im- 
pugnationes manifestotur iustitia Dei punientis, necessitas auxilii Dei adiuvantis, exer- 
cctur et roboratur virtus nostra. Et iam sola ratione percipitur veritas huiusce dccla- 
rationis S. Scripturae : « Fidelis est Deus, qui non patietur vos tentari supra id quod 
potestis, se.i faciet etiam cun. tentatione proventum » I Cor., X, 13. Unde S. Bona- 
ventura in II Sent., dist, 8, p. 2, a. 1, q. 1 dicit de possessione diabolica : » Perniittit 
autem hoc Dominus sive ad gloriae suae ostensionem (manifestatur cnim in eiectione 
daemjnum), sive ad peccati punitior.em (poenac eniin vindicativae per malos angelos 
infliguntur), sive ad peccantis correptionem, sivo a.i nostram eruiitioncm • (sic reve- 
lantur mysteria malitiau ut clarius apparcant mysteria gratiae). 
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gerunt, medicinales poenas quandoquc infligunt, ut explicatur in trac- 
tatu de angelis, I.a q. 113. 

§ VII. Solvuntur obiectiones contra discernibilitatem miraculi. 

Sunt duae series obiectionum. i° Quoad naturam miraculosam 
operis, quoad eius supernaturalitatem, 2 quoad existentiam operis. 

A. Quoad ruituram o/terin. — De nullo facto, etsi maxime 
extraordinario, videtur absolutc certum illud superare omnes vires 
creatas. 

i» oH. : Ad affirmandum aliquod opus sua natura excedere omnes vires naturae, 
oporteret has omnes vires cognoscere. Atqui non cognoscimus omnes vircs naturae, ergo. 

Resp. : dist. mai. : oportcret cognosoere omnes vires naturae quoad id qitod pos- 
sunt posttwc, nego ; quoad id qmd non possur.t, concedo. — Contradist. minorem eo- 
dem modo. 

•2° lnsl. : Nec absolute coguoscimus id quod non possunt vires naturae. 

Ad absolute seu nietaphysice coguoscendum in quod natura efficere nequit, opor- 
teret illud determinare a priori. Atqui non potest determinari a priori id quod per- 
tinet ad naturam. Ergo hoc uon potest esse metapbysice certum. 

liesp. : concedo mai. — dist. uiin. : non pctest deternuuari a priori id quod 
pertinet in speciali ad talem vel talem naturam sensibilem, coucedo ; id quod pertinet 
in genere ad natnram crcatim prout jistinsuilur a Deo, nego. — Distinguo conclusionem 
eodem modo. 

Explico : a priori euim apparet causam finitam non posse producere effectus pro- 
prios causau piimae iucreatae, quac sola potest pro.lncere et proinde iramcdiatc im- 
mutare ens in quantum ens, materiam, spiritum. 

3» Inst. : Sed non possunt determinari eflectus proprii Dei ; v. g. non est evidens 
quod productio vitae ex non vivo sit effectus proprius Dei. 

Etenim in Exodo VII quod magi Pharaonis virtute daemonum mutaveruut 
virgam in serpentes. Atqui haec mutatio supponit producticncm viventis ox nou vivo, 
sicut in rcsurrectione. Ergo daemones possunt etiam mortuos resuscitare. 

Resp. : Plures volunt haec prodigia fuisse tantum ludificationes sensuum ; sed, 
secundum significationem littcralem narrationis. probabilius magi exhibuerunt veras 
ranas ac veros serpentes, aliunde asportatos occulte vir+ute daemonis. — Nec oppo- 
ncnda sunt liacc miianda a magis in Aegypto peracta veris Moysis mirauulis, cum ex 
cadem nanatione biblica constet Mcysen vicisse magos, ita ut illius serpens horum 
serpentes devoraverit. et cun> perventum est ad quartum prodigium stetcrit inefs ars 
magorum, et coacti fuerint dicere de Miraculis : Digitus Dei liic csl (Exod. VIII, 
19.) Unde haec pracstigia magorum distingui poterant a veris miraculis saltem ex 
circumstantiis physicis et moralibus (Ita Billuart, de Fide, diss. II, a. 2, § II). : 

4 a Inst. : Sed S. Thomas ( de Pot., q. 6, a 5, ad 8, et 1» q. 114, a. 4, ad 2) 
proposuit aliam interpretationem huiuscc facti, dicendo : « hoc fecerunt daemones per 
aliqua semina collecta, quae habebant vim putrefaciendi virgas, et in serpentes con- 
vortendi ». Et hoc dixit S. Thomas quia tenuit auimalia inferioia generari ex putre- 
factione plantarum, sine semine animali (cf. i" q. 01, a. 2, ad 2). Sic igitur proponi 
potest difficultas : Non repugnat, secundum S. Thomam, causam creatam producere vitam 
sensitlvBW animalium inforiorum ex non vivente. Atqui non requiritur per se maior 
virtus ad produwndam vitam ex cadavcrc, quia effectus specificans actionem est semper 
vita sjnsilivii producenda. Ergo non ropugnat causam creatam producere resurrectio- 
i.. 111 mortuli 
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Rcsp. : i" S. Thon.ai lioc admisit pro animalibus inferioribus tantum, quia suo 
tempore, physici nondum cognoscebant semiua iperceptibilia ex quibus inferioia ani- 
malia generantur. Nudc autem experimentaliter ostensum est, omne vivens fieri ex vivo, 

Resp. : 2° Hypotesis admissa a S. Thoma non intrinsece repugnat ; non enjm 
agitur 2e generatione spontanea in sensu materialistarum, quia p!us produceretur a 
minnr*. perfectius ab imperfectiore ; sed dum S. Thomas dicit causam creatam posse 
producere animalia inferiora ex non vivcnte, hoc intelligit c.uni concursu ordinario 
primi viventis '. Et sic solvitur obiectio, nam ad resurrectionem mortui requiritur 
etiam concursus primi viventis, scd in hoc casu, concursus iste est extraorlinariiis, seu 
miraculosus. Solus auctor vilae potest restituere vitam cadaveri. 

5* Intt. : Attamen quidquid potes* virtus inferior potest superior. Atqui homo 
potest, etiam ordinarie, causare vitam, scil per generationem. Ergo spiritus creatus 
potest producere vitam, saltem extraordinarie in cadavere. 

Resp. : dist. maiorem : si sunt eiusdem ordinis, conccdo ; si sunt diversi ordinis. 
subdistinguo : si virtus superior sit causa totius cntis inferioris c.ausae, concedo : secus 
nego. Concedo minorem : distinguo conclusionem sicut maiorem. Cf. ds Potcntia q. 6, 
a. 3 et ie Mato. q. 16, a. 9 et jo. 

Explico : Etsi nostrum lumen inteliectuale sit perlectius quam lunien physicum 
non potest ill.umir.are physice sed solum intellectualiter scil. supcriori modo. Deus 
vero qui est causa creatrix luminis physici potest, sine hac luce, producere effectum 
eius. — Similiter angelus non potest facere id quod facit homo prout est materi.ilis, 
sicut intellectus noster, quamvis sit superior sensu, non potcst sentire. E contra virtus 
divina, quae est causa totius entis causarum infcriorum. potest sine illis producere ef- 
lectus earum modo periectiori. Cf. i», q. no, a. 2 ubi probatur, quod r umnis inlor- 
matio materiae vel cst a Deo immediate, vel ab aliquo agente corporali, noi; autcm 
lmmediate ab Angelo » — item coden: loco ad I m . 

6 1 Inst. : Sed forte multa quae dicuntur miracula non e.\cedunt vires imagina- 
tionis supra niodum intensae, nam per app.ehensionem ammae humanae immutatur 
eorpus humanum, ut patet in irascentibus et timentibus, et quandoque etiam haec 
immutatio pervenit usque ad aegritudinem vel sanationem. 

Responttcl S. Thomas, III. a, q. 13, a. 3, ad 3 : » imaginationi, si fuerit lortis, na- 
turalirer obedit corpus quantun. ad aiiqua, puta quantcm ad casum de trabe in alto 
posita, quia imaginatio nata est esse principium motus localis ; similiter etiam quan- 
tum ad alterationem, quae cst secundum calorem et frigus, et alia consequentia : eo 

1 Cf. I q. 70, a. 3, ad 3 : corpus caeleste, cum sit movens motum, hahet ratio- 
neni instrumenti, quod agit in virtute principalis agentis. Et ideo ex virtute sui mo- 
toris, qui est substantia vi v ens, potest causare vitam » — de Patrntta, q. 3, a. n, ad 
13: « corpus caeleste etsi 11011 sit vivum, agit tamen in virtute substantiae viventis a 
qua niovetur, sive sit Angelus, sive sit Deus. Secundum Philosophum tamen ponitur 
corpus caeleste animatum et vivum * : item eodem loco ad i.|. 

Quod autem requiratur concursus ordinarius primi viventis, in hypothesi a S. Thoma 
admissa, apparet ex hoc quod vita est perfectio simplicjter simplex, et Deus est primum 
vivens. « Quod autem est primum et maxime tale in aliguo genere est causa omninm 
quae sunt illius generis » ut dicitur I.a q. Tl.a, a. 3, .|" via, Unde sicut non potest pro- 
dnci ens absque concursn primi entis, actio absque concursu primi agentis, intellectio 
absque motione primi intellegentis (I.a, 70, .|), actus liber absque concursu primi liberi ; 
ita nec vita produci i>otest absque concursu primi viventis. Iste autem corcursus est 
sive ordinarius (ut in generatione naturali), sive extraordinarius (ut in rcsurrectione). 
Et in hc secundo casu vita producta seu rcddita non erat in potcntia proxima ma- 
teriae scd vd potentia remota materiae, supra quam solus Deus habet potestatem im- 
mediatam. 
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■iuod ex imaginatione ronsequenter natao sunt consequi animae passiones, secundum 

r.ias movetur cor ; et sic per commotioneni gpirituulil (vel humorum) tbtum corpus al- 
leratujii Aliae vero dispositiones corpornles, quae non habent uaturalem ordinem ad 

maginationem, non transniutantur ab ifnaginatione, quantumcumque sit lortis. puta 
Mgura manus, vel pedis, vel aliquid simiU: ». Item iuxta mediros, roorbi qui ex cuiu- 
iam organi laesione procedunt, sanari aequeunt mcdiantc imaginatione etiam supia 

nodum excitata per hypnotismum. (Cf. circa viin imagiuationis ad phaenomena extraor- 

linaria producenda, Benedictum XIV. op. cit.. 1. IV, cap. ult.) 

7 a Inst.: Facta quae dicuntur miraculosa non videntur tamen superare virtutem 

psius fidci religiosae, nam sicut libertas humaaa excedit vires materiales c-t eis domi- 
natur, ita a fortiori vehemens sensus religiosus qui libertatem elevat usque ad heroi- 
smum. Sic niodernistae intendunt explicare plura miracula *. Et citant Evar.gelium 

ipud Marc, VI, 5 dicitur de Christo : » Non poterat ibi (in patria sua) virtntem ullam 
lacere, nisi paucos infirmos impositis manibus curavit ; et mirabatur propter incredu- 
iitatem eorum. ». Item apud Math. XVII, 20 : Dominus respondit discipulis quaercnti- 
Ims : quare non potuimus eiicere daemonium ? — c Propter incredulitatem vestram », 

ii* Dominus — Unde, ut aiunt moderp.istae, miraculum est effectus fidei ; sic datur 
phacnomenon antecedens miraculum ut oportet iuxta principium causalitatis : omne 
phaenomenon suppor.it phaenomenon antecedens ; imo datur lex miraculi : scil. excellens 
iides sui>erat extraordinarie vires rr.ateriae. 

Rcsponsio habetur ex S. T homa, de Potentia, q. 6, a. 9. Utrum operatio mira- 

uli sit attribuenda fidei : « Homlnes sancli miracula faciunt dupliciter. scilicet oratione 

mpetrando ut miracula divinitus fiat, et potestate (tanquam Dei instrumcnta). Utroque 

I utem modo fides idoneum reddit l.ominem ad miracula iacienda ». Sed ut dicitur 
bid. ad : 10 , fides uon est sufficiens cau-sa ad miracula facieuda, sed <lispositio quae- 
lam », unde non omnes qui fidem habent, miracula faci.int. 

11 

B. Obiectiones contra certitudinem de ejc/istentia tnira- 
puH (pro testibus — pro aliis). 

i» obi. : Non potest esse certitudo physica nec moralis de facto contrario neces- 
iriis legibus naturae. Atqui factum miraculosum huiusmodi esset. Ergo nequidem te- 
-tes hanc certitudinem habent. 

Resp. : Dist. mai. : non potest esse certitudo physica nec moralis de facto pa- 
rato praeter leges absolute necessarias, concedo ; praeter leges hypothetice necessarias, 
icgo. Sic non potest esse certitudo de existentia circuli quadrati, aut de existentia 
idaveris viventis, sed non repugnat certitudo de rcsurrectione alicuius niortui, imo 
l>ro testibus potest esse certitudo physica. 

1 Hoc notandum est respectu societatis « Scientia Christiana » (Christian Science), 
|uae societas circa a. 1878 a Mary Baker Eddy fundata fuit. Secundum hanc Scientiam 

II hominc, qui est vere spiritus, exsurgere potest capacitas medendi omnibus malis, 
lum physicis, tum moralibus, sicut olim in Christo vigebat. Obiective non existunt 
icque Satan, neque materia, neque malum, sed solummodo illusiones mali, quae per 
nationem et spiritum sanandae sunt. 

Quoad supernaturalitatem stigmatisationis vide : £tudes Carmtlitaines, Oct. 1536: 
1 Sempe S. I., A propos d'un congris sur la stigmatisation, Messager du Sacre-Coeur, 
"I37. PP- 286-296. 

Item in opere nostro Les trois dges de la vie intirieare, 1938, t. II, p. 775-792 : 
1 stigmatis;ilimi ol la suggcstion. 

* Cf - Bi l.i< U..v. hinnles dt Philosophie chrltienne. Oct. 1907. La Notion du 

■mucle. 
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2» obi. : Contendunt quidam cum Renan miracula non posse certo cognosci nisi 
coram scientifica academia patrentur, et pluries. 

Resp. : i Si ita esset Deus debuisset expectare institutionem academiarum. 2° 
Sufficit sensus communis seu ratio naturalis ad cognoscendum factum sensibile, pu- 
blicum, omnibusquc intelligentiis accommodatum. 3 Existit nunc commissio scientifica 
medicorum apud Lourdes ad examen sanationum miraculosarum, item ad examen mi- 
raculorum ad beatificationem sanctorum convocantur medici (cf, Benedict. XIV, op. 
cit., 1. III, c. 7). 4 JOenique, non raro scientifici, propter praeiudicia, superbiam, pas- 
siones, impares sunt factis divinis diiudicandis . 

3 a obi. : Etiam pro testibus potest esse hallucinatio sive naturalis, sive per prae- 
stigia daemonis causata. Proinde non possunt habere certitudinem physicam de exi- 
stentia miraculi. 

Resp. : Hallucinatio vel illusio dignosci potest primo ex circumstantiis physicis, 
alioquin nunquam haberetur ex sensatione certitudo physica ; facile est vorificare an 
sint in casu conditiones hallucinatiotionis aut verae perceptionis. Insuper considerandae 
sunt circumstantiae morales, sic discernitur factum verum ab illusione daemonis. Ara- 
plius miracula Christi noD possunt tribui daemonibus, quia ipse eiiciebat daemonia, 
et dicebat : « Si Satanas Satanan eiicit, adversus se divisus est : quomodo ergo stabit 
regnum eius ? Si autem ego in spiritu Dei eiicio daemones, igitur pervenit in vos re- 
gnum Dei » Matth, XII, 28. 

4» Inst. : Haec fallacia daemonis non potest discerni firma certitudine absque 
auxilio supernaturali , dicitur enim apud Matth., XXIV, 24 : « Surgent pseudochristi. . . 
et dabunt signa magna et prodigia, ita ut in errorem inducantur, si fieri potest, 
etiam electi ». Ergo ratio humana ex se sola non potest certo cognoscerc miraculum. 

Resp. : In aliquo casu, per accidens, requiritur auxilium supernaturalc ad discer- 
nendam fallaciam, propter multitudinem prodigiorum ; per se vero hoc auxilium non 
requitur ; nam miraculum est de se factum obvium. 

5 a Inst. : Ecclesia tamen sibi reservat iudicium de miraculis. 

Resp. : Ut supra dictum est, Ecclesia sibi reservat iudicium solemne et cx officio 
de voritate quorumdam mirarulorum ad manifestationem sanctitatis servorum Dci. Sed 
ex liuc non sequitur, rationcm individualem non posse certo cognoscere miracula. E 
contra IpSa Kcclesia praebet miracula tanquam missionis suao divinae « signa certis- 
sima, omnium intelligentiae accommodata » ut dicitur in Conc. Vat. 

(1» obi. : Frequenter vero ad habendam certitudinem de miraculo, consideranda 
est doctrina ipso confirmanda ; sed tunc est circulus vitiosus, prout miraculum confirma- 
tur per doctrinam quam debet confirmare. 

Resp. : Sine circulo vitioso, causae ad invicem sunt causae in divcrso genere ; 
scil. si doctrina est evidenter immoralis, impia, miraculum ad eius confirmationem 

1 Unde P. Monsabre, Introduction au dogme catholique, 2 a confdrence, confutat 
vanissimum Renan, ostendendo « qu'il n'entend rien a la dignite' de Dieu, rien a la naJ 
ture du miracle, rien a son but, rien aux passions et aux moeurs des savants, rien auS 
faiblesses de notre pauvre esprit, rien enfin a ce qu' il dit ». — Item Card. Pie, 7Voi-j 
sieme Inslruclion, etc. CEuvres, t. V, p. 105 : « Poser en principe qu'un thaumaturge ne m<5-i 
rite credit qu'autant qu'il comparait devant le tribunal des principaux represeritants dtj 
la science du XlXe sitcle, et qu' il se soumet aux conditions de leur programme : e'estj 
se moquer des siecles passes et de tout le genre humain, auxquels ou refuse la dose de borij 
sens necessaire pour constatcr les faits les plus palpables ; et c'est aussi se mo^ 
quer de Dieu, que l'on suppose pouvoir se plier aux caprices ct acccpter la rcglemen 
tation de sa crcature au moment mfimc oii il va manifestcr sa plus haule pnissanea 
c'est le condamner a nc pas agir en Diou, a riicure oii il veut provor qu'il cst Dieu ». 
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IMtratum, est falsum ; si e contra doctrina ost evidentor Deo honorifica, fovens pacem, 
• st novum signum in favorem miraculi ; ot quod remanet obscurum in doctrina, con- 
lirmatur miraculo. Sic claritas miraculi ot claritas doctrinae sese corroborant. 

7 a Obi. : Saltem dari nequit certitudo historia de existentia miraculorum, me- 
.liantibus testibus, ut ait Hume. — Etcnirn facilius evenit id quod est moraliter im- 
possibile quam id quod est physice impossibile. Atqui errare mille testes est morali- 
ter tantum impossibile, existere vero factum praeter leges naturae est physice impos- 
sibile. Ergo facilius est errare mille testes quam existere factum praeter leges naturae. 

Resp. : Facilius quidem est errare mille testes quam mutari leges metaphysicas, 
quae sunt absolute necessariae sine exceptione possibili ; facilius etiam est errare mille 
testes quam aliquid produci a causa mere naturali praeter leges physicas, hoc enim est 
physice impossible, seu pro natura ipsa. At aliquid produci a Causa prima praeter le- 
ges physicas, quasi infinite facilius est quam errare mille testes. Etenim praeter 
ordinem naturae pro Deo neque physice neque moraliter est impossibile, quin imo 
valde conveniens ad confirmationem veritatis salutaris aut sanctitatis suorum servorum. 
E contra errare mille testes est impossibile et moraliter et physice, imo et aliquate- 
uus metaphysice, quia inde sequeretur dari effectum sine causa. Si mille testes de 
uliquo conveniunt, metaphysice certum est existere huius consensionis causam, quae 
alia assignari nequit nisi ipsa facti evidentia. Unde obiectio Humii inanis est. 

8» Inst. : Attamen paucorum testimonium contra universale generis humani te- 
stimonium praevalere nequit. Atqui dum duo vel decem testes profitentur mortuum 
1 esurrexisse, innumeri omnium regionum asserunt non resurgcre mortuos. 

Resp. : Testimonium non est de eodem obiecto. Nam nniversim homines asserunt 
mortuos non resurgere naturaliter, nec generatim. E contra duo vel decem testes pro- 
litentur aliquem mortuum fuisso in casu particulari supernaturaliter resuscitatum. Haec 
<luo testimonia non sunt contradictoria, imo secundum supponit primum, sicut exceptio 
praesupponit legem praeter quam fit, alioquin non esset mirabilis et cxtraordinaria 
cxceptio. 

9" Inst. : Haec tamen certitudo de existentia miraculorum non potest esse hi- 
storica. Ex testimonio quidem humano accipiuntur ut historice certa facta naturalia, 
non vero facta ita extraordinaria ut nullam verisimilitudinem habeat (ita Langlois 
et Seignobos, Introduction aux itudes historiques, 2 ed., Paris 1899, p. 176. . .). 

Resp. : Miraculum est factum sensibile, obvium et proinde naturaliter cognosci- 
liile a testibus, ideoque historicum est, si evenit coram multis videntibus attentis et 
omnes facti circumstantias perpendentibus, si in memoriam eius erecta sunt monu- 
menta publica, scriptae sunt narrationes, etc. — Ex hoc quod factum est extraordi- 
tiarium non minuitur certitudo historica, nam historicus ut sic non debot eligerc spe- 

< iale systema philosophicum rationi naturali plus minusve oppositum, ct negare facta 
liuic systemati contraria, sed debet referre facta ut fuerunt secundum documenta 

< erta. Attamen certitudo historica eo maiora testimonia requiril quo jactum est magis 
t rlraordinarium 1 . Hoc habetur praesertin si testes pro asserenda veritate narratorum 
uiortem subierunt. 

Sic, absque sufficicnti critica, adversarii christianismi saepius recensuerunt quae- 
dam miracula a gentibus patrata ; iuxta eos Vespasianus sanasset caecum et claudum, 

1 Cf. J. OB Tonquedec, op. cit liegles ginirales, p. 264-293. Quel role doivent 
iuc-r, dans la ciciicpic du merveilleux, les notions de possible et d'impossible, de pro- 
lulilo et d'improbable 1 Ces notions doivcnt se combiner avec 1'estimation de la va- 
imir des t4lDolgtin| 
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et Apollonius Thyanaeus resuscitasset puellam mortuam ac multa alia miracula fe- j 
cisset. — Revera autem quae de Vespasiano referuntur, nullo teste, sed fama incerta 
nituntur. Insuper claudus et caecus quos dicitur sanasse, non erant, medicorum iudicio, 
naturaliter insanabiles, ut refert Tacitus, 1. IV, n. 81. — Quantum ad Apollonium, 
unus Philostrates centum et amplius annis post Apollonii mortem, eius historiam fa- 
bulis refertam scripsit, istamque cuiusdam puellae suscitationem ex rumoribus incer- 
tis, absquc ullo testimonio refert, nec constat ex eius narratione vere mortuam fuisse 
puellam'. Deinde Apolionium habitum fuisse impostorem inde evincitur, quod nul- 
lum sectatorem habuerit. 

E contra, ut ostendemus in libro secundo, miracula Christi sunt historice certa, 
imo evangelistae pro asserenda veritate eorum quae narraverunt, mortem oppetierunt. 

Art. IV. 

De VI PROBATIVA MIRACULI. 

I. Doctrina Ecclesiae. — II. De natura huius vis probativae secundum S. Tho- 
mam. — III. Demonstratur valor miraculi prout est certissimum credibilitatis mo- 
tivum. — IV. Solvuntur obiectiones. 

§ I. Doctrina Ecclesiae- — Concilium Vaticanum definivit (Denz. 
1790) : « miracula, cum Dei omnipotentiam luculenter commonstrent, 
divinae revelutionis signa sunt certissima et omnium inlelligentiae ac- 
commodata ». Item (Denz. 1833) : « si quis dixerit miracula nulla fieri 
posse ... aut certo cognosci nunquam, posse, nec iis divinam religionis 
christianae originem rite probari ; anathema sit ». 

Item in formula Iurisiurandi a Pio X praescripti contra moderni- 
smum, dicitur : « secundo externa revelationis argumenta, imprimisque 
miracula et prophetias admitto et agnosco tanquam signa certissima 
ilivinihis ortac christianae religionis, eademque teneo aetatum omnium 
gtque hbtninutti, etiam huius temporis, intelligentiae esse maxime 
;u ■( nmmodata ». — Cf. etiam contra fideismum Denz. 1624. 

Unde, iuxta Ecclesiam, si coaevi quidam nostri non intelligant 
vim probativam miraculi, aut illi tribuant solum valorem symbolicum 
ad attentionem cogendam, hoc provenit a suis praeiudiciis agnosticis. 

Ipse Christus dixit : «Opcra, quae ego facio in nomine Patris mei, 
haec testimonium perhibent de me... Si mihi non vultis credere, ope- 
ribus credite, ut cognoscatis et credatis quia Pater in me est et ego 
in Patre» Ioan., X, 25-38. «Si opera non fecissem in eis, quae nemo 
alius fecit, peccatum non haberent : nunc autem et viderunt, et ode- 
runt et me Patrem meum» Ioan., XV, 24. — « Nemo est enim qui 
faciat virtutem in nomine meo, et possit cito male loqui de me » 
Marc. IX, 38. 

§ II. De natura huius vis probativae secundum S. Thomam. 

Iuxta S. Doctorem, argumentum ex miraculo ad probandam divin 
originem alicuius doctrinae, non est demonstratio directa a priori (scil 



« Cf. Gfc. Fillion, I.es miracles <lc lisus-Chrisl, t. i, p. 124. 
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1 causa propria, ut demonstratur immortalitas animae ex eius spiri- 
ualitate) nec directa a posteriori (scil. ab effectu proprio, ut probatur 
xistentia Dei via causalitatis, sed cst demonstratio indirecta ex signo 
ertissimo, quae concludit rem ita esse, quia secus sequerentur absurda 
vel impossibilia. Haec demonstratio indirecta non praebet, sicut de- 
monstratio directa seu ostensiva, visionem veritatis rei in se ipsa, sed 
■xcludit errandi formidinem vi absurdi illati 1 . Quod directe manife- 
statur per miraculum est interventio omnipotentiae divinae, quam « lu- 
- ulenter commonstrat » ut dicit Conc, Vat., et indirecte sed rite pro- 
batur ex hoc divina origo doctrinae revelatae, supposita declaratione 
prophetae de connexione miraculi cum doctrina confirmanda. 

Ouod autem haec sit mens S. Thomae manifestatur in pluribus 
suis textibus. 

i° In III. a q. 55, a. 5, determinat ex professo argumentum ex miraculo esse 
probationcm ex signo. Dicit enim : « argumentum dicitur dupliciter. Quandoque dici- 
lur argumentum quaecumque ratio rei dubiae faciens fidem (seu certitudinem) ; quan- 
<loque autem dicitur argumentum aliquod sensibile signum, quod inducitur ad alicuius 
veritatis manifestationem, sicut etiam Aristotcles in libris suis aliquando utitur no- 
mine argumenti (Prior. Anal. 1. II, c. 29, Rhet. 1. II, c. 2). Primo igitur modo ac- 
cipiendo argumentum, Christus non probavit discipulis suam resurrectionem (nec ori- 
ginem divinam suae doctrinae) per argumenta (quia quae excedunt rationem huma. 
nam non possunt per rationes humanas probari). . . Si autem accipiatur secundo modo 
irgumentum, sic dicitur Christus suam resurrectionem (vel originem divinam suae 
doctrinae) argumentis declarasse, in quantum per quaedam evidentia signa se vere re- 
surrexisse (aut se esse legatum Deo) ostendit ». 

2» Attamen, iuxta S. Thomam, hoc argumentum ex miraculis est certissimum. 
Dicit enim III. a, q. 43, a. 1 : « Quia ea quae sunt fidei, humanam rationem excedunt, 
non possunt per rationes humanas probari, sed oportet quod probentur per argumen- 
lum divinae virtutis, ut dum aliquis fecit opera, quae solus Deus facere potest, cre- 
dantur ea quae dicudtur esse a Deo, sicut cum aliquis dcfert litteras annulo regis si- 
Knatas, creditur ex voluntate regis processisse, quod in illis continetur ». — Item II. a, 
II. ae, q. 178, a. 1. — II. a, II. ae, q. 5, a. 2 : « Si aliquis propheta praenuntiaret in ser- 
mone Domini aliquid futurum, et adhiberet signum, mortuum suscitando, ex hoc signo 
< onvinceretur intellectus videntis, ut cognoscerel manifeste hoc dici a Deo, qui non men- 
litur ; licet illud futurum, qnod praedicitur, in se evidens non esset. Unde per hoc 
ratio fidei non tolleretur ». — C. Gentes, I. III, c. 135 : « Quum ea quae sunt fidei ra- 
lionem excedant, oportuit aliquibus indiciis confirmari praedicantium sermonem, qui- 
bus manijeste ostenderetur huiusmodi sermonem processisse a Deo, dum praedicantes talia 
nperentur, sanando infirmos, et alias virtutes operando, quae non possit facere alius 
nisi Deus». — Quodl. II, a. 6, ad 4: « Contingere non potest quod aliquis falsam 
iloctrinam annuntians, vera miracula faciat, quae nisi virtute divina fieri non pos- 
■>unt ; sic enim Deits esset falsitatis testis, quod est impossibile ». In hoc ultimo textu 
ipparet quare argumentum ex miraculo sit probatio ex signo certissimo, reducens ad 
nnpossibile seu ad absurdum. Cf. etiam in Ioan. IX, lect. 3, n. 8 — et in III Sent. 
.1. 23, q. 3, a. 2, ud i ; d. 24. q. 1. a. 2, sol. 2, ad 4 ; d. 25, q. 2. a. i. q. 4, ad 4. 

1 Cf. Caii. /k.i iaim, Summt PhiL, t. 1, p. 156:- Demonstratio directa et in- 
dlrecta. 
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§ III. — Demon8tratur valor miraculi, prout est certissimum 
credibilitatis motivum. 

A. Fundamentum huius vis probativae 1 . — Si propheta 
proponens doctrinam ut a Dec revelatam et faciens miraculum in con- 
firmationem huiusce revelationis, non vere accepisset hanc doctrinam 
a Deo revelante, sequeretur quod Deus esset testis falsitatis. Atqui con- 
sequens est absurduni. Ergo et antecedens ; unde miracula, quando in 
confirmationem alicuius doctrinae revelatae peraguntur, signa sunt re- 
velationis certissima. 

Probcitur consequentia : Miraculum enim non potest produci nisi ab 
omnipotentia divina, sub directione Providentiae divinae. Atqui Pro- 
videntia sese extendit non solum ad substantiam miraculi patrandi, sed 
etiam ad omnes circumstantias in quibus producitur, inter quas prae- 
cipua est declaratio quam facit propheta de connexione huiusce mira- 
culi cum hac revelatione confirmanda. Sic providentia divina differt a 
prudentia nostra, quae non potest praevidere omnes circumstantias 
exteriores actuum nostrorum. Si igitur verum miraculum patraretur 
cum omnibus circunstantiis ex quibus constat illud fieri ob confirma- 
tionem reveiationis, et tamen non facta fuisset revelatio, tunc Deus, 
qui solus verum miraculum efficere potest, esset testis falsitatis vel ex 
intentione, vel saltem permissive, prout permitteret falsum prophetam 
abuti vero miraculo. 

Probatur impossibilitas consequentis. i° Deus non potest esse testis 
falsitatis ex intentione, quia est per essentiam Veritas prima, et Veritas 
prima indefectibilis deficeret a seipsa, quod est absurdum. 2° Neqne 
permissive, scil. Deus non potest permittere, falsum prophetam abuti 
vero miraculo in circumstantiis in quibus invincibiliter deciperentur 
homines. Sic enim Deus simul vellet et non vellet homines pervenire 
posse ad suum finem ultimum ; nam patraret miraculum, virtute cuius 
dc facto, invindbiliter acciperetur error pro veritate in re necessaria 
ad salutcm *. 

Undc miraculum manifestat directe liberam interventionem omni- 
pbtentiae divinae, et indirecte originem divinam doctrinae in cuius 
conlirmationem patratur. Ut legitur in Conc. Vatic. : « miraculum, cum 
Dei omnipotentiam iuculenter commonstret, divinae revelationis si- 
gmun est certissimum ». Fit transitus de attributo omnipotentiae ad ; 
Veritatem primam revelantem, propter impossibilitatem contrarietatis; 

1 Cf. Benedict. XIV, De beal. serv. Dei, 1. IV, Pars prima, c. 4 de fine miracu-i 
lorum ; 1. I, c. 30, n. 10. 

1 Theologi communiter de hoc consentiunt, ut ostenditur apud Salmanticenses, 
de Fide, disp. II, dub. III, n. 64. Sed hi auctores cum quibusdam aliis concedunt nort 1 
repugnare Deo miraculum facere et falsum prophetam eo abuti conari, dummodo si-, 
mul adsint aliae circunmstantiae et signa, ex quibus deprehendi valet praedictum mi- 
raculum non fieri ad confirmandam doctrinam ab hoc falso propheta propositam. Puta,~ 
si Deus simul alia via declararet se facere miraculum ob alios fines ; vel si falsus pro- 
pheta proponeret doctrinam adversam anteriori revelationi certae, vel si doceret ali- 
quid castis moribus contrarium, etc. Tunc quippe licet intueremur fieri miraculum ab' 
eo promissum, possemus et debercmus censere miraculum vcl falsum, vcl apparen» 
esse, vel fieri ob alios fines longc diversos. ac proindc nullo modo csse rci proposita* 
confirmntioncm. 



De vi probativa miraculi 



95 



mter divina attributa ; omnipotent«a et providentia non possunt agere 
contra Veritatem primam. 

Confirmatur argumentum comparatione sigilli regii quo nonnisi 
vere authentica scripta signantur. — Unde fundamentum valoris mi- 
raculi est natura huiusce signi, quod a solo Deo summe veraci pro- 
duci potest *, 

B. Conditio vis probaHvae miraculi. — Ut miraculum sit 
certissimum revelationis signum, requiritur aliqua conditio sine qua 
non, scil. declaratio explicita aut implicita connexionis huiusce miraculi 
cum hac revelatione confirmanda, alioquin miraculum esset quidem in- 
terventus extraordinarius Dei, non autem sigillum Dei doctrinae ap- 
positum. 

Haec declaratio potest esse implicita sed tamen manifesta ex cir- 
cumstantiis, quibusapparet, miraculum factum esse in confirmationem 
doctrinae prius propositae tanquam a Deo revelatae. Declaratio autem 
exphcita potest esse, vel directa, si quis asserit aliquid miraculum se- 
cuturum esse, ita ut manifestetur origo divina alicuius doctrinae, vel 
mdirecta, si quis, legatum divinum sese declarans, ad miracula a se 
antea patrata provocat. 

Haec prophetae declaratio, praesertim si sit explicita et directa, 
miraculo confirmatur per modum unius cum doctrina revelata. Revera 
ipsa connexio huisce miraculi cum hac doctrina confirmanda revelata 
est prophetae a Deo, secus ipse propheta non possct annuntiare mira- 
culum secuturum, quod est effectus extraordinarius a liberrima Dei 
voluntate dependens. — Unde legitur in 1. Exod. IV, 1-19, Deum ma- 
nifestasse Moysi miracula patranda in confirmationem missionis eius 
divinae, ut credant Israelitae. — Item Christus, discipulos ad praedi- 
candum mittens, dixit : « Intirmos curate, mortuos suscitate, leprosos 
mundate, daemones eiicite » Matth., X, 8, Sic prophetae et apostoli, 
scil;. primi apologetae cognoscebant ex alto, nempe ex Deo revelante^ 
vim probativam miraculi antequam patrarentur miracula. Item Eccle- 
sia docens, definiens tanquam dogma hanc vim probativam miraculi 
(Donc. Vat., Denz. 1813) eam infalhbiliter iudicat sub lumine revela- 
tionis, sive circulo vitioso, quamvis valor huiusce motivi credibilitatis 
sit sola ratione cognoscibilis pro his qui ad fidem accedunt. — Proinde 
non mirum est quod apologeta, sicut Apostoli, loquatur ex alto sub 
directione fidei, ad. homines nondum credentes, ut eis praebeat motiva 
>-redibilitatis rationaliter efficacia et ab ipso Deo electa et data (cf. 
|uae supra diximus, in Introductione huiusce operis, de natura Apo- 
logeticae). 

Insuper miraculum est motivum credibilitatis omnium intelligen- 
uae accommodatum, quia est signum sensibile cuius valor cognoscitur 
x principiis rationis naturalis seu sensus communis circa Dei veraci- 
m et omnipotentiam ; contra obiectiones autem ordinis scientifici 
■ llicaciter defenditur metaphysice et historice. 
§ IV. Solvuntur obiectiones. 
Obiicitur primo a priori, secimdo a posteriori. 

* Cf. cin .i MUoratn mtraculi P. DB PotiLriQUET, O. P., Vobjel intigral de V Apolo- 
Kihque, p. 6t, 69 - |t // miracl» tt ses suppUances. c. III et IV. 
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i» obi. : Miraculum non probat factum revelationis nisi mediante declaratione pro- 
phetae circa connexionem eius cum hac revelatione confirmanda. Atqui haec decla- 
ratio fallibilis est et forte ficta. Ergo miraculum non probat saltem apodictice seu cer- 
tissime factum revclationis. 

Resp. : dist. mai. : et haec declaratio miraculo confirmatur per modum unius cum 
doctrina revelata, concedo ; secus, nego. Distinguo minorem eodem modo. 

2" Insl. : Nec sufficienter confirmatur haec declaratio, praesertim si sit indirecta 
et fiat provocando ad miracula antea patrata. — Etenim non repugnat, iuxta plures 
theologos, falsum prophetam abuti vero miraculo ob alium finem patrato. Atqui in 
hoc casu declaratio prophetae esset falsa. Ergo deciaratio prophetae insufficienter con- 
firmatur miraculo. 

Resf. : dist. mai. : cum omnibus circumstantiis ex quibus constat, istud miracu- 
lum patratum esse ob alium finem, concedo ; secus, nego ; ut explicavimus in thesi cum 
Salmanticensibus. 

3» Inst. : Neque in his circumstantiis miraculum probat apodictice factum revc- 
lationis : 

Deus potest facere miraculum ad confirmationem alicuius erroris salutaris, iuxta 
Ripalda. Atqui falsa revelatio potest esse salutaris, v. g. falsa praedictio finis mundi 
potest esse salutaris ut exhortatio ad vigilantiam. Ergo Deus potest facere miraculum 
ad confirmationem falsae revelationis. 

Resp. : Cum Salmanticensibus (de Fide, disp. II, dub. IJI, 71) et fere omnibus 
theologis, nego maiorem, nam non sunt facienda mala ut eveniant bona. Atqui error 
non est secundum sc salutaris, ct mcndacium secundum se cst malum. Ergo Deus non: 
potest per se influere in errorem, nec mentiri, etiamsi per accidens sequeretur salus 
Deus enim non esset amplius prima Veritas per essentiam, et insuper nunquam di-j 
scerni posset error salutaris a varitate necessaria ad salutem. Esset perturbatio totius 
ordinis veritatis et moralitatis. 

4» Insl. : Attamen ex miraculo non potest scientifice demonstrari origo divina ali- 
cuius doctrinae seu factum revelationis. 

Scicntifica cnim demonstratio sumitur vel a priori, scil. a causa propria, vel al 
pusturiori, scil. ab effectu propiio. Atqui miraculum non est causa propria nec effectusi 
proprius revolationis. Ergo ex miraculo non potest scientifice demonstrari factum re-j 
vclationis. 

Resp. : dist. mai : demonstratio scientifica stricte dicta, concedo ; late dicta, nego; 
Haec enim potest esse ex signo ; si autem signum sit certissimum, fundat demonstraH 
tionem apodicticam, secundum reductionem ad absurdum. Et ita est pro miraculo, utj 
dictum est, secundum reductioaem ad hanc impossibilitatem : Deus esset testis falsi-J 
tatis'. 

1 Secundum hanc distinctionem inter demonstrationem scientificam proprie di 
tam, et late dictam, apodicticam tamen, intellige quod dicit Caietanus in III. am q. 55J 
a. 6 : « Utraque manifestatio resurrectionis Christi per testimonium et per argumentum, 
id cst signum sensibile, fuit sufficiens in suo genere : hoc est, altera in genere tesOT 
monii, altera in genere signi sensibilis. Et intellige sufficientiam ad causandam certM 
tudinem fidei, non certitudinem scientiae ». Loquitur Caietanus de scientia propri» 
dicta. non exciudit certitudinem nturalem ex signo. Dixerat enim supra in Ill.aifl 
q. 43, a. 4. «Miracula quae Christus fecit, sufficientia erant ad manifcstandam- deitt 
tem ipsius, secundum tria : substantiam, modum et doctrinam. Probatur singillatir 
clare (in articulo) — Ubi adverte quod Auctor breviter pertransit : sed si fucrint ha< 
tria beno considerata. maximam continent efficaciam. Et primuin quidem. quoiid resjj 
roctioncm mortuoruin ot illiimiiuitiouem caucoruni, oonstat, subl.ilis i.illaciis, a nol 
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5» Insl.: Neque ex signo demonslr.it m (actum revelationis : Factum enim reve- 
Utionis quo manifestantur mysteria supornaturalia, ab eis specificatur, et est proinde 
upernaturale quoad substantiam. Atqui supernaturale quoad subbstantiam cst etiam 
upcrnaturale quoad cognitionem, prout Vorum et ens convertuntur. Ergo factum re- 
velationis non potest naturaliter certo cognosci ex signo senibili, sed sola fide tenetur. 

Resp. : dist. mai. : actio revelatrix in se et intime considerata est supernaturalis 
quoad substantiam, concedo ; sed ut manifestatur exterius, per testimonium humanum 
prophetae et per miraculurn, cognoscitur ut quid supernaturaie quoad modum, scil. 
lanquam miraculosa interventio Dei in ordine intellectuali. Sub isto aspectu externo 
lactum revelationis eodem modo cognoscitur ac si esset supernaturale quoad modum 
tantum, scilicet ac si ordinatur solum ad manifestationem veritatum naturalium re- 
ligionis. Revera autem in se et intime, est supernaturale quoad substantiam, et sub 
isto altiori aspectu sola fide cognoscitur formalitcr, ut diximus supra (sect. IV, c. XIV. 
a. 3, quomodo cognoscitur motivum formale fidei infusae). 

6" Inst. : Obiicitur denique ex factis : miracula in omnibus religionibus inveniun- 
tur, et proinde nihil probant. 

Resp. : Non est locus examinandi in particulari prodigia quae paganis aut fauto- 
ribus Buddhismi et Mahumetismi, vel sectarum christianarum tribuuntur. Pro nunc 
satis est dicere : non probatur haec prodigia esse vera miracula et non magorum prae- 
stigia. Imo pleraque tanquam praestigia apparent ex circumstantiis tam physicis quam 
moralibus. Cf. infra, libr. II, sect. IV. 

Denique non negat S. Thomas miracula forsan a Deo produci in falsis religioni- 
bus, sed si vera sint. quod probandum esset. nunquam in confirmationem doctrinae 
falsae patrata sunt. Dicit S. Doctor II. a, II. ae, q. 178, a. 2, ad 3: «miracula semper 
simt vera testimonia eius, ad quod inducuntur. Unde a malis, qui falsam doctrinam 
'•mintiant, nunquam fiunt vcra miracula ad confirmationem suae doctrinae ; quamvis 
quandoque fieri possint ad commendationem nominis Christi, quod invocant, et in vir- 
tute sacramentorum, quae exhibent ». — Item in de Potentia, q. VI, a. 5, ad 5 : S. 
Thomas refert post S. Aug. quod legitur in historiis, quamdam virginem vestalem in 
signum pudicitae conservatae, aquam in vase perforato de Tiberi portasse, nec tamen 
aquam effusam esse. Circa hoc ait S. Doctor : « non est remotum quin sit in commen- 
dationem castitatis, quod Deus verus per suos angelos bonos huiusmodi miraculum 
per retentionem aquae fecisset ; quia si qua bona in gentilibus fuerunt, a Deo fuerunt. 
Si autem per daemones factum est, nec hoc repugnat praedictis »'. 

Unde vera miracula semper sunt vera testimonia eius ad quod inducuntur, scil. 
sive ad confirmationem doctrinae revelatae, sive ad testificationem sanctitatis. Et haec 
sufficiunt quoad miraculum ut est certissimum credibilitatis motivum. 

l")eo fieri posse. Secundum autem inexcogitabile est quod etiam daemoni conveniat. 
Tertium autem omnimodam convincit intelligentiam. Ita quod, si haec tria simul po- 
uantur, impossibile est quin Deum fateamur Christum. Quomodo enim usurpanti sibi 
• livinum nomen et rem falso, affuisset Deus in tot operibus deitatis propriis testis men- 

dacii ? ». 
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CAPUT XX. 



DE PROPHETIA, UT EST CREDIBILITA TIS MOTIVUM. 



I. De notione Prophetiae. 

n. De Possibilitatc Prophetiae. 

III. De discernibilitate Prophetiae. 

IV. De vi probativa Prophetiae. 

Art. t, 
De Notione Prophetiae. 

I. Definitio nominalis et generalis. — II. Notio catholica prophetiae. — III. Ko- 
tio heterodoxa prophetiac. — IV, Explicatio theologica catholicae notionis prophetiae. 
— V. Divisio prophctiac. 

I. Definitio nominalis et generalis. — Propheta, graece rtpo<pvj- 
tt\S, in traductione LXX correspondet vocabulo hebraico ndbi' et quan- 
doque vocabulis rd'eh et hdzdh. Ndbi' significat illum gui fervet spiritu 
c.t pro Dco loquitur homiiiibus, Exod., IV, 15 ; VII, 1 s. ; rd'e"h et hozeh 
idem sonant ac videns, et designant illos qui gaudent visione divina. 

llpocpYjrt)c;, iuxta Euseb. Caesar. (Dem. ev., 1. V, prol.) et S. Tho- 
mam (Il.a, Il.ae, q. 171, a. 1) venit a jtpd-cpaCvco, praemanifestare seu 
praenuntiare vel apparere. S. Thomas ait : « Possunt dici prophetae a 
ifavoc, quod est apparitio : quia scihcet eis aliqua quae sunt procul ap- 
parent ». 

Alii multi dicunt ; jtpocpYjtTjs venit a jcpocpavat, praenuntiare. — 
Plures hodie tenent hanc secundum etymologiam, et dicunt jtpo non 
designat prioritatem temporis sed « pro alio » ; unde Jtpocpvjtris signifi- 
caret illum qui pro alio loquitur, scil. qui pro Deo loquitur hominibus ; 
et revera haec est significatio vocabuli hebraici ndbi. 

Unde propheta secundum suam significationem generalem designat 
ministrum Dei, qui nobis proponit revelationem divinam et secundum 
hanc generalem acceptionem prophetia idem sonat ac revelatio, ut plu- 
ries notavit S. Thomas *. In hoc sensu dicitur : « Multifariam multis- 

1 S. Thom,, II. a Il.ae. q. 171, prolog. : « Prophetica revelatio se extundit non so- 
liim ad futuros bCttblniiiu c-vmitiin, snl rtintn ad res divinas. et qiiiintum nd cn ci\ino 
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que modis olim Deus loquens patribus in prophetis ; novissime diebus 
istis locutus est nobis in Filio ». Hebr. I, 1. 

Sed propheUa accipitur etiam particulariter, prout distinguitur a 
discretione spirituum, ab interpretatione sermonum, et aliis gratiis gra- 
tis datis enumeratis in I Cor„ XII, 10 ; XIV, 6, tunc significat prae- 
cognitionem divinitus animae datam et praedictionem eventuum fu- 
turorum l . Sic distinguitur a coniectura mere naturali de futuro, et a 
divinatione quae tribuitur non Deo sed daemonibus. In hoc sensu par- 
ticulari nunc agitur de prophetia, dum e contra in principio huiusce 
tractatus explicavimus quid sit revelatio. 

§ II. Notio catholica prophetiae, ut est credibilitatis motivum. 
— Iuxta Conc. Vat. (Denz, 1790) prophetiae sunt « facta divina quae 
cum Dei in finitam scientiam luculenter commonstrent, divinae revelationis 
sunt signa certissima et omnium intelligentiae accommodata » . - Item 
in iureiurando contra modernismum. — Et Concilium citat II Petri, 
I, 19 : « Habemus firmiorem propheticum sermonem, cui benefacitis 
attendentes quasi lucernae lucenti in caliginoso loco ». Haec notio fun- 
datur in ipsis prophetarum dictis ! . 

Unde, iuxta Ecclesiam, prophetia est factum supernaturale, quod 
a solo Deo provenire potest ac infinitam ejus scientiam commonstrat. 
Procedit ab interventione miraculosa Dei in mundo, sed differt a mi- 
raculo proprie dicto, prout pertinet non directe ad ordinem sensibi- 
lcm, scd ad ordinem intellectualem, elsi manifestari debeat sensibiliter, 
ut fiat signum divinae originis religionis. Prophetia hic sumitur a Con- 
cilio ut praenuntiatio futurorum eventuum secundum illud Isaiae XLI, 
23 ; « Annuntiate quae ventura sunt in futurum, et sciemus quia dii 
estis vos». 

§ III. Notio heterodoxa prophetiae. — Hodie protestantes libe- 
rales et ratioralistae rejiciunt possibilitatem prophetiae supernaturalis, 
sicut possibilitatem revelationis et miraculi. 

Ideoque quidam reducunt prophetiam ad divinationem quae in 
omnibus religionibus existit, et fundatur, iuxta eos, in nimia creduli- 
tate antiquorum populorum. 

Alii vero identificant prophetiam cum fide religiosa viva, firma, 
quae cum securitate annuntiat impiis castigationem, iustis oppressis 
consolationem, poenitentibus salutem, ac Dei regnum per cordium con- 
versionem. Hae autem praedictiones procedunt ex firma certitudine 
morali et religiosa, non ex miraculosa Dei interventione. Propheta, ut 
aiunt, saepe cogitans de salute fratrum aut patriae, non quescit do- 
nec suam ideam religiosam publice annuntiaverit, et missionem quam 
divinam putat impleverit. Postea omnes coincidentiae fortuitae appa- 

proponuntur omnibus credenda, quae pertinent ad fidem, et quantum ad altiora my- 
stetia, quae sunt perfectorum, quae pertinent ad sapicntiam . . . Extendit etiam se ad 
■ lirectionem humanorum actuum ; quod pertinet ad scierrtiam, ut infra patebit, q. 177». 
Item S. THOM., in I Cor., c. XIV, 1. — Vide etiam in V. T. Exod., IV, 16. 
S. rSOM , in Cor., c. XIV, 1 ; « Prophelia non accipitur hic communiler scil. se- 
undum quod itipm dii lum cst, sed accipitur hic particulariter prout est manifestatio 
1 11 1 uiorum tnlituni 

« Eccl I. XVIII, j, ileut., XVIII. 21, ii. 
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rent ut adimpletio praedictionum particularium ; sic discipuli Christi 
praeiudiciis messianicis imbuti conati sunt ostendere in vita Iesu adim- 
pletas fuisse prophetias, quas messianicas vocabant. Ita Spinoza, Renan, 
protestantes liberales'. 

Haec conceptio heterodoxa prophetiae procedit ex negatione a 
priori ordinis supernaturalis (Cf.Dict. de la Bible : Prophetisme). 

§ IV. Explicatio theologica catholicae notionis prophetiae *. — 
Quia cognitio specificatur ab obiecto, considerandum est proprium obiec- 
tum prophetiae. Ad hoc autem S. Thomas Il.a, II. ae, 171, 3 distm- 
guit ea quae sunt procul i* secundum locum, 2° propter defectum 
cognitionis humanae, ut mysteria supernaturalia in Deo abscondita, 
3 propter suam indeterminationem, ut futura contingentia ; et haec 
sunt secundum se maxime procul, et ideo constituunt proprium obiec- 
tum prophetiae. 

(i Considerandum est, ait S. Doctor, quod quia Prophetia est de his, quae procul 
a nostra cognitione sunt, tanto aliqua magis proprie ad Prophetiam pertinent, quanto 
longius ab humana cognitione existunt. Horum autem est triplex gradus. Quorum unus 
est eorum quae sunt procul a cognitione huius hominis, sive secundum sensum, sive 
secundum intellectum, non autem a cognitione omnium hominum. Sicut sensu cogno- 
scit aliquis homo quae simt sibi praesentia secundum locum, quae tamen alius humano 
sensu, utpote sibi absentia, non cognoscit : et sic Eliseus prophetice cognovit quae 
Giezi, discipulus eius, in absentia fecerat, ut habetur in IV Keg. V, 20. Kt similiter 
cogitationes cordis unius alteri prophetice maniiestantur : ut dicitur I ad Cor., XIV, 

* Ita Spinoza, Traclatus Theologico- Politicus, c. I de Prophetia in fine : « Ex his 
omnibus, ut tandem ad id. quod intendimus, revertamur, hae Scripturae phrases per- 
spicuae fiunt, nempe Prophetae Spiritus Dei juit, Deus Spiritum suum hominibus inlun- 
dit, homincs Spiritu De.i et Spiritu Sanclo repleti sunl, etc. Nihil enim aliud significant 
quam quod Prophetae virtutem singularem et supra communcm habebant, quodque 
pietatem eximia animi constantia colebant . . . Denique Prophetae Dei Spiritum habere 
dicebatur, quia homines causas propheticae cognitioni ignorabant . . . Quibus autem Na- 
turae lcgibus id factum fuerit, fateor me ignorare ». Et in capite II ait : « Ex supe- 
riore Capite, ut iam indicavimus, sequitur, Prophetas non fuisse perfectiore mente 
praeditos, sed quidem polenlia vividius imaginandi, quod Scripturae narrationes abunde 
etiam docent ». 

Item recenter Aug. Sabatier, Esquisse d" une phiiosophie de la Keligion Wapris 
la phychologie ct l' kistoire, p. 91, Des Proph6ties, p. 94 : « Les voyants hebreux n'ont 
pas eu plus que les sibyles ou que le devin Tiresias, le don miraculeux de lire dans 
1'avenir. La superiorite de leur inspiration est ailleurs. Elle est tout entiere dans une 
idee de Dieu plus pure, dans un ideal de justice plus eleve, dans une religion essen- 
tiellcment morale, dans leur foi ind6fectible au triomphe de la loi et de la volonte" 
sainte ct misericordieuse de 1' Eternel. Appuyes d' une part sur la souverainete de leur 
Dieu, de 1'autre sur 1' inflexible loi de la conscience morale, ils annoncaient avec as- 
surance le chatiment des impies, la consolation des opprimes, le retour des captifs, les 
gu6rison des malades, le salut de tous ceux qui se repentent de leurs fautes et s'amen- 
dent. Le regne de Dieu devait etre l'effet de cette conversion des coeurs et des volon- 
tes. Telles ont 6te les propheties de Jean-Baptiste, telles celles du Christ lui-mcme : 
elles ne procedent en aucune maniere d' un don special ou d' une puissance miraculeuse 
de divination, mais d' une conviction morale plus ferme, d' une vie cn Dieu plus pro- 
fonde, d' une piete plus sincere et plus desinteressee . . . La notion morale de prophdtie 
demeure mais la notion du miraclo est 6vanouie ». 

* Cf. S. Thomam, Il.a Il.ae q. 171 ad 175. — Il.a Il.ac q. 95. de divinationc. — 
C. Genles, 1. III, c. 155. 
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24, 25. Et per hunc modum etiam aa quue unus scit demonstrative, alii possunt pro- 
phetice revelari. 

Secundus autem gradus est eorum quac cxccdunt universaliter cognitionem om- 
nium hominum, non quia secundum se hoil nint cognoscibilia, sed propter dejecium co- 
gnitionis humanae : sicut mysterium Trinit.ilis . . . 

n TJltimus autem gradus est eorum quac sunt procul ab omnium hominum cogno- 
tione, quia in seipsis non sunt cognoscibilia : ut contingentia futura, quorum veritas 
non est determinata ' . Et quia, quod cst universaliter et secundum se potius est eo 
quod est particulariter et per aliud ; idco ad prophetiam propriissime pertinet reve- 
latio eventuum futurorum, unde et nomen prophetiae sumi videtur. Unde Gregorius di- 
cit, super Ezech. (Homil. I) : cum ideo prophetia dicta sit quod futura praedicat, quan- 
do de praeterito vel de praesenti loquitur, rationem sui nominis amittit ». Haec S. 
Thomas. 

Secundum meliorem etymologiam : Jtoocpdvcu pro aliquo, vice alicuius loqui, tri- 
plex gradatio prophetiae sic exprimi potest : Prophetia sensu lato cst loqui nomine 
Dei vel instinctu divino (Cf. Exod, VII, 1 ; I Cor. XIV passim) : quia autem dicta in- 
stinctu divino sunt praecipue rationi humanae naturaliter occulta, hinc prophetia 
scnsu strictiori est communicatio divinorum occultorum, sive sint praeterita, sive prae- 
sentia, sive futura (Cf. Matth, XXVI, 8) ; demum quia futura contingentia maxime 
sunt occulta, ideo sensu strictissimo prophetia dicitur annuntiatio horum futurorum. 

Propterea prophetia, sic particulariter accepta, recte definitur a 
Cassiodoro secundum id quod proprie significat : « prophetia est in- 
spiratio vel rcvclatio divina, rcrum cvcntus immobili vcritate denun- 
tians» 2 . Ut melius appareant ea quae obiective et subiective ad eam 
requiruntur, prophetia proprie dicta definitur : infallibilis praedictio 
juturi contingentis, quod, solo supernaturali lumine, certo praevideri 
potest : 

a) dicitur infallibilis, ut sic distinguatur et a mera coniectura 
humana, qua futura non necessaria, cum aliqua probabilitate praevi- 
deri possunt ; et a divinatione spirituum, quae circa contingentia fu- 
tura semper fallibilis est. 

b) praedictio futuri coniingentis. — Haec praedictio importat primo 
praecognitionem et secundario locutionem. Futurum autem contingens 
est duplex ; futurum contingens late dictum petit aliquando esse ex 
natura sua, sed ex concursu aliarum causarum est naturaliter impedi- 
bile, ut vita longaeva ex temperamento robusto. Futurum contingens 
proprie et stricte sumptum est, quod ex natura sua est indifferens ad 

1 His verbis S. Thomae opponitur theoria Molinae aut Suarezii, iuxta quam Deus 
cognoscit futura libera conditionata absque decreto praedeterminante voluntatis suae, 
ac si haec futura essent determinata in seipsis vel ex circumstantiis et possent infalli- 
biliter cognosci per supercomprehensionem divinam causarum. — Cf. contra hanc 
theoriam, Bii.lcart, de Deo, diss. VI, a IV, de Scientia media : § I. Hacc scientia 
media, inventa ad salvandam libertatem humanam, ducit ad determinismum circum- 
stantiarum ; nam sine hoc determinismo Deus posset praevidere injaUibilitcr quid la- 
r.ient aut non faciet homo in talibus circumstantiis. « Supercomprehensio alicuius cau- 
sae non potesl in ea apprehendere quod in ca non continetur ; atqui in causa secunda, 
.inte decretum divinac voluntatis, effectus non continetur ut determinate futurus, sed 
indifierentei "\ NH vel non csse. Ergo ». Billuart, loc cit. 

» CASSiOPONl '■, <" 1'sall. Praef., cap. I — cf. Gloss. I.om. in titul Psalterii ; haec 
ilefinitio CitdtUI I B 1'h'iinn, II. a II. ae q, 171, a. 3, ad i ra . 
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esse et ad non esse, ut sunt quae pendent ex libero arbitrio. Obiectum 
autem prophetiae proprie dictae est futurum contingens proprie dictum. 

Notandum est quod /uturum proprie continsens aliud est absolutum, aliud condi- 
tionalum. Absolutum est, quod non dependet ab aliqua conditione, nisi forte a condi- 
tione ponenda, ut conversio Petri, si Christus ipsum respiciat. Conditionatum est, quod 
pendet a conditione non ponenda ut conversio Tyriorum et Sidoniorum si annuntietur 
ipsis evangelium. Et dicemus, in divisione prophetiae, quod prophctia potest esse sive 
de futuro contingenti absoluto, tunc vocatur prophetia praescientiae aut praedestina- 
tionis ; sive de futuro contingcnti conditionato, tunc vocatur prophetia comminationis. 

Sic sufficienter determinatur obiectum proprium prophetiae, ex 
quo habetur eius definitio. 

c) dicitur quod solo lumine supernatitrali praevideri potest. Sic . 
apparet quid subiective requiritur ad propheticam cognitionem. Ete- 
nim futurum contingens proprie dictum, propter suam determinatio- 
nem, a solo Deo cum certitudine cognosci potest, ut infra ostendetur. 
« Cum ergo prophetia pertineat ad cognotionem, quae supra natura- 
lem rationem existit, consequens est, ait S. Thomas, quod ad Prophe- 
tiam requiritur quoddam lumen intellectuale excedens lumen naturalis 
rationis » Il.a, Il.ae, q. 171, a. 2. «Oportet enim, ut ibidem ait S. 
Doctor, quod manifestatio proportionetur lumini, per quod fit, sicut 
effectus proportionatur suae causae ... Sicut manifestatio corporalis 
visionis fit per lumen corporale ; ita manifestatio visionis intellectua- 
lis naturalis fit per lumen intellectuale naturale», ita etiam manife- 
statio visionis intellectualis supernaturalis ; per lumen supernaturale. 

1"'" corollarinm. — Istud lumen propheticum est per modum im- 
pressionis transeuntis. (Cf. ibid., q. 171, a. 2). « Lumen autem pro- 
pheticum, addit S. Thomas, non inest intellectui Prophetae per mo- 
dum formae permanentis ; alias oporteret, qitod semper Prophetae adesset 
/acultas prophetandi ; quod patet esse falsum. Dicit enim Gregorius 
supcr Ezechielem (hom. I) : « aliquando prophetiae spiritus deest Pro- 
plietis, nec semper eorum mentibus praesto est, quatenus cum hunc 
non habent, se hunc cognoscant ex dono habere, cum habent ». Unde 
Eliseus dixit de muliere Sunamite IX, Reg., IV, 27. « Anima eius 
in amaritudine est, et Dominus celavit a me et non indicavit mihi » . — 
Et huius ratio est, quia lumen intellectuale in aliquo existens per 
modum formae permanentis et perfectae, perficit intellectum princi- 
paliter ad cognoscendum principium eorum quae per illud lumen ma- 
nifestantur ; sicut per lumen intellectus agentis praecipue intellectus 
cognoscit prima principia omnium aliorum, quae naturaliter cogno- 
scuntur. Principium autem eorum quae ad supernaturalem cognitionem 
pertinent, quae per prophetiam manifestantur, est ipse Deus, qui per 
essentiam a prophetis non videtur. Videtur autem a beatis in patria, 
in quibus huiusmodi lumen inest per modum cuiusdam formae per- 
manentis et perfectae ; secundum illud Psalmi 35, 10 : « in lumine 
tuo videbimus lumen ». 

In art. sequenti ad 3, additur : « Pormale in cognitione prophetica 
est istud lumen divinum, a cuius unitate Prophetia habct unitatem 
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speciei, licet sint diversa, quae pcr divinum lumen prophetice mani- 
festantur». 

2 om corollarium. — Co^nitin pmphetica duo importat, scthcet ac- 
ccptionem sive repraesentationem rei /iiturae contingentis, et iudicium in- 
fallibile de ista re. « Per donum Prophetiae, ait S. Thomas, confertur 
;iliquid humanae menti, supra id quod pertinet ad naturalem faculta- 
tem, quantum ad utrumque ; scilicet et quantum ad iudicium, per 
influxum intellectualis luminis : et quantum ad acceptionem seu re- 
praesentationem rertun, quae fit per aliquas species. Et quantum ad 
hoc secundum, potest assimilari doctrina humana revelationi prophe- 
ticae, non autem quantum ad primum : homo enim suo discipulo re- 
praesentat aliquas res per signa locutionum, non autem potest inte- 
rius illuminare » Il.a, Il.ae. q. 173, a. 2. Cf. quae superius dicta sunt 
de notione revelationis, c. IV, a. 2. 

3'" corollarium. — Quod est principalius in revelatione pro- 
pltetica est lumen supematurale, non repraesentatio rei juturae. Dicit 
S. Thomas, ibid. : « Horum duorum primum principalius est in prophe- 
tia : quia iudicium est completivum cognitionis. Et ideo, si cui fiat 
divinitus repraesentatio aliquarum rerum per similitudines imagina- 
rias, ut Pharaoni (Gen. XLI) et Nabuchodonosor (Dan. II, IV) ; aut 
etiam per similitudines corporales, sicut Baltassar (Dan. V) : non est 
talis censendus propheta, nisi illuminetur eius mens ad iudicandum, 
sed talis apparitio est quiddam imperfectum in genere prophetiae, 
unde a quibusdam vocatur castts prophetiae, sicut et divinatio somruo- 
rum. Erit autem propheta si solummodo intellectus eius illuminetur ad 
diiudicandum etiam ea quae ab aliis imaginarie visa sunt : ut patet et 
Ioseph qui exposuit somnium Pharaonis (Gen. XLI). Sed sicut Augu- 
stinus dicit, XII super Gen. ad litt. c. IX : maxime propheta est qui 
utroque praecellit ; ut videat in spiritu corporalium rerum significati- 
vas similitudines, et eas vivacitate mentis intelligat». 

Haec sufficiunt quoad notionem prophetiae, nunc transeundum 
est ad eius divisionem. 

§ V. De divisione prophetiae (cf. H.am Il.ae q. 174), — Ut divi- 
sio sit per se et adaequata, sumi debet ex ratione formali totius di- 
videndi. Prophetia autem, ut dictum est, est infallibilis praedictio fu- 
turi contingentis ; unde considerari potest dupliciter ; ex parte obiecti, 
vel ex parte subiecti. 

Sic dividitur : A. Ratiotie obiecti cogniti, secundum extensionem 
huiusce obiecti, aut secundum naturam futuri sive absoluti, sive con- 
ditionati. — B. Ratione modi cognitionis, dividitur prophetia prout fit 
visione sive intellectuali, sive imaginaria, sive sensibili, aut etiam prout 
fit vel in vigilia, vel in extasi, vel in somno. 
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et simul / ad determinatum tempus. 

aut / ad originem divinam prophetiae. 
noD simul ( ad significationen. rei futurae 

/uturum absolutum. 

prophetia praescientiae. 
futurum conditionatum : 
frophetia comminalionis. 

per visionem intellecttiaUm . 
per visionem imaginariam. 
per visionem sensibilem. 

in vigilia. 

in extosi, vel raptu. 
in somno. 

A. Matione obiecti coyniti. — a) Quoad extensionem cognitio- 
nis, prophetia dividi potest secundum quatuor gradus, incipiendo a 
perfectiori. 

i°" est perfeclissimus gradus , cognoscuntur res futurae, tempus futu- 
rum determinate, significatio rei, et origo divina ipsius prophetiae. 

Ita v. g. Christus ter annuntiat passionem suam et resurrcctionem . * Exinde coe- 
pit Iesus ostendere discipulis suis quia oporteret eum ire Ierosolymam, et multa pati 
a seniorihns et serihis. et principibus sacerdotum et occidi, et tertia die resurgere » 
Matth., XVI, 21 ; XVII, 22 ; XX, 19. Item Christus praedixit lapsum Petri : « haec 
nocte, antequam gallus cantet, ter me negabis ». 

Rarissima est haec exacta praedictio temporis '. Non Deus soiet in prophetiis tcm- 
pora modo mathematico determinare ! . 

2"' gradus : cognoscitur res futura, eiusque significatio, et origo 
divina ipsius prophetiae, sed non determinate annuntiatur tempus fu- 
lurum. 

Sic Christus, praenuntiando destructionem Ierusalem, simul praedixit signa finis 
mundi, et primus eventus datur est ut figura secundi ; sed tempus finis murdi Don 
determinatum est, et eius signa non clare ct explicite distincta sunt a signis ruinae 
Ierosolymae. Cf. Matth., XXIV, 1-36. 

Haec indeterminatio temporis non rara est in cognitione prophetica, proptei duas 
rationes apparenter oppositas, sciJicet propter eius altitudinem et eius obscuritatem. 
Propheta enim quodammodo elevatur ad divinam cognitionem futurorum et « apud 

* Cf. Revue biblique, 1904, p. ,195, P. Lagrange, I.es Prvphdties messianiaues de 
Daniel. * 

* Rev. biblique, 1906, p. .540, P. Lagrance, Pascal et les prophcties mcssianiques : 
« En fait la determination exacte du temps est extremement rare... L'esperance mes- 
sianique devait ctre pour les IsraC-Iites le ressort de la vie religieuse, 1'evenement at- 
tendu. implore, le salut inaugure par le desir, puisque la priere pouvait en avancer 
1' heure ... Le Messie, liberateur et Sauveur, etait attendu avec plus d' impatiencc dans 
les temps d'angoisse. Les iuifs le savaient tris bien. et 1' un des articles de leur foi 
messianique, c'est quc les douteurs .//< Messic — le termo est technique — doivent pre- 
ceder son avenement. Or, au temps d' Horodc cl au tcmps dc Pilnte. la nation 110 pou- 
vait plus conccvoir nucune ospcrance huiiiain.' de salut ». 
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Heum mille anni sicut dies unus » II Pctr., III, 8. Unde propheta, quasi ex alto con- 
mplans, non semper considerat intervall uin temporis '. — Ex altera parte autem, dicit 
Thom., >:sicut nomen fidei importat imperfectioncm cognitionis, similiter prophetia 
'■nportat quandam obscurilatem et remotioncin ab intelligibili veritate » s . Haec obscu- 
litas frequens est in prophetia, ut patet in Apocalypsi et in prophetiis Veteris Testa- 
menti. Insuper indeterminatio temporis potest esse occasio adhortationis ad vigilan- 
liam, sicut cum Christus annuntiat signa finis mundi. Matth., XXIV, 36. 

3"' gradus : cognoscitur res futura, eiusque significatio, sed non 
i erto origo divina ipsius prophetiae. 

S. Thomas dicit II. a II. ae q. 171, a. 5 : » Mens prophetae dupliciter a Deo instrui- 
inr: uno modo per expressam revelationem, alio modo per quemdam instinctum oc- 
ultissimum, quem nescientes humanae mentes patiuntur, ut Augustinus dicit in II super 
Gen. ad lill., c. 17. De his ergo, quae expresse per spiritum prophetiae Propheta co- 
i:uoscit, maximam certitudinem habet, et pro certo habet, quod haec sunt divinitus 
sibi revelata. Unde dicitur Ierem. XXVI, 15 : « In veritate misit me Dominus ad vos, 
ut loquerer in aures vestras omnia verba haec ». Alioquin, si de hoc ipse certitudinem 
non haberet, fides quae dictis prophetarum innititur, certa non esset. Et signuni pro- 
!>heticae certitudinis accipere possumus ex hoc quod Abraham, admonitus in prophc- 
nca visione, se praeparavit ad filium unigenitum immolandum ; quod nullatenus fe- 

■ issetj nisi de divina revelatione fuisset certissimus. 

«Sed ad ea quae cognoscit per instinctum, aliquando sie se habet ut non plene 
liscernere possit utruui haec cogitaverit aliqua divino instinctu, vel per spiritum pro- 
l>num. Non autem omnia quae cognoscimus divino instinctu, sub certitudine prophe- 
nca nobis manifestatur ; talis enim instinctus est quiddam imperfectum in genere pro- 
nlietiae». Item S. Gregorius super Ezech., hom. I. Et dicitur apud Ierem. XXIII, 28: 
Propheta qui habet somnium, narret somnium ; et qui habet sermonem meum, loqua- 
Uir sermonem meum vere » — cf. etiam II. ae II. am q. 173, a. 4. 

4"" gradus : praenuntiatur res futura et ignoratur non solum origo 

■ hvina prophetiae sed etiam significatio rei praenuntiatae. 

Quandoque enim, ait S. Thomas, ille cuius mens movetur ad aliqua verba expri- 
menda, non intelligit quid Spiritus Sanctus per haec verba intendat, sicut patet de Cai- 
fha, ut legitur apud Ioan. XI, 49 : « Unus autem ex ipsis, Caiphas nomine, cum esset 
pontifex anni illius, dixit eis : Vos nescitis quidquam, nec cogitatis quia expeiit vobis, 
<il unus moriatitr homo pro populo, et non tota gens pereat. Hoc autem a semetipso non 
.lixit, sed cum esset pontifex anni illius, prophetavit quod Iesus moriturus erat pro 
■ ntc, etc. ». II. a II. ae q. 173, a. 4. 

Hi sunt principales gradus prophetiae quoad extensionem obiecti 
cogniu. 

Insuper quoad significationem rei praenuntiatae, et ratione super- 
1 ituralitatis huiusce rei posset subdividi prophetia prout est de re es- 
i ntialiter supernaturali (v. g. de Incarnatione Verbi, aut de Missione 

' Ita in Ordiae aaturali, dum supra aliqucm montem sumus, alius mons magis ele- 

v.itus, ad qiii iii | 'dinnia. nobis apparet proximus, ex eo quod intervallum quoad 

' >u:. particulw ln DOI inldcrnmus. 

e S. Tiiomam, II | tl.ae q. 147, 11. 2_ ad 3. 
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Spiritus Sancti), vel de futuro contingenti ordinis naturalis (v. g. dc 
destructione Ierosolymae) . 

Arl futurum contingens infallibiliter cognoscendum sufficit lumen supcrnalttrale 
quoad ir.odum 1 ; si vero futurum sit supernaturale quoaci substantiam, non cognoscitur 
formnlitcr qua tals nisi sub lumine supernatu-ali quoal substantiam, ut supra dictur 
est de revelatione. De facto aut.em magnae prophetiae Veteris et Novi Testamenti or-; 
dinatae sunt ad significationem rei essensialiter supernaturalis ; non solum enim erat; 
aliquod revelationis signum ad modum miracuti, sed ipsa mysteria revelata progressiv- 
manifestahant, annuntiabant futura beneficia supernaturalia Dei, praesertim advcntur 
Redemptoris. Haec significatio religiosa erat quid essentiale ac formale in illis, eiquej 
subordinabatur praedictio eventuum. sicus revelationis signum subordinatur mysteriis 
revelatis. Unde non mirum est si prophetiae non praebeant rr.athematicam detormina- 
tionem futuri contingcntis, et semper quamdam obscuritatem contineant, versantur 
enim circa mysteria Dei, et non solum intellectum illuminant, sed cor alliciunt. 

b) QUOAD NATURAM FUTURI ANNUNTIATI, prOUt futunim est siv( 

absolntnm, sive conditionatum, prophetia subdividitur in prophetia™ 
absolutam seu praescientiae, et prophetiam conditionalem seu commi 
nationis aut promissionis K 

Prophetia praescientiae dicitur praecognitio jutiirorum eventimm,\ 
prout sunt in seipsis, et semper impletur. Prophetia vero commina- 
tionis, non semper impletur, sed per eam praenuntiatur ordo causae ad 
effectum, qui quaudoque ab aliis supervenientibus impcditur 3 . 

Sic tonas, missus a Deo, praedicavit Ninivitis : « Adhuc quadraginta dies et Nijj 
nive subvertetur » 4 . Sed Ninivitae fecerunt poenitentiam dicentes : « Quis scit si conj 
vertatur et ignoscat Deus et revertatur a furore irae suae et non peribimus ? Et vidi' 
Dous opera eorum, quia conversi sunt de via sua mala ; et misertus est Deus sup 
inaliliam, quam locutus fuerat ut faceret eis, et non fecit» 5 . Ir.em Isaias praentintiav 
rqttl K/.mhine acgrotanti : . Dispone domui tuae, quia morieris tu et non vives. Et i 
vertH EtechiftS laciem suam ad parietem, et oravit ad Dominum et dixit : Obsec J 
Pomlne, incmento quaeso quomodo ambulaverim coram te in veritate, et in corde pep 
tecto, et quod bonum est in oculis tuis fccerim. Et flevit Ezechias fletu magno. Et fw 
ctum est verbum Domini ad Isaiam, dicens : Vade et dic Ezechiae : Haec dicit Doml 
nus Deus David patris tui : Audivi orationem tuam, et vidi lacrymas tuas : ecce e£ 
adiiciam super dies tuos quindecim annos, ct de manu regis Assyriorum eruam te 

Haec distinctio inter prophetiam praescientiae et prophetiam conf 
minationis non inventa est ad explicationem prophetiarum, quae no? 
adimplentur, sed Dominus ipse per prophetas explicat rationem hur 
sce prophetiae comminationis. Dicit enim Ieremiae (c. XVIII, 

1 Id est, sufficit lumen supernaturale quoad modum productionis suae, seu sup; 
naturale effeclive, ut miraculum ; sc-d reductive pertinet ad miracula quoai subslav.tia-- 
non enim idem est supernaturale quoad substantiam (ut gratia sanctificans) et mir 
culum quoad substantiam (ut glorificatio corpnris). 

* Cf. S. TfioMAM. H.a Il.ae q. 17", a. ad 2 ; q. t?4. '■ — ?e Vcritate, q. V 
I. 10 in corp. et ad 7. 8, o. 10, 13 — art. 11, ad 2 — in Ieremiam, c. 18 — 
saiam, c. i.| medio ; in Matth., c. 1. „„„..,„ 

' Il.a n.«e 174. r. - * Ionas, c. III, 4. - * ~ 8 Isaias - c ' XXXVIII. a 
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l-iepente loquar adversus genti-in e1 ;idversus regnum, ut eradicem 
■■i destruam et disperdam illud ; si poenitentiam egerit gens illa a 
malo suo, quod locutus sum adversus eam, agam et ego poenitentiam 
Miper malo, quod cogitavi ut facerem ei ». 

A priori etiam apparet convenientia huiusce prophetiae commi- 
natiohis, nam in illa manifestatur Misericordia Dei. Deus enim, ut 
;ivertat peccatorem a peccato et a damnatione, ei annuntiat poenas. 
liem potest conditionaliter praenuntiare promissionem. Sed prophetia 

i 'iiditionalis « denominatur magis a comminatione, quia Deus pronior 
cst ad relaxandam poenam, quam ad subtrahenda promissa bene- 
licia» Propterea prophetiae promissionis adimplentur generaliter, et 
sub hoc aspectu pertinet ad prophetiam praescientiae. 

Obiectio : Prophetia comminationis. cum non adimpletur. est falsa : ergo prophetia 
non est infallibilis cognitio. 

Resp. S. Thomas : " nec prophetiae subest /alsitm, nam sensus prcphctiae cornmina- 
/imiis ct. quod inierioium causarum disfiositio sive naluralium, sive humanorum actuum, 
Imc habet, ut talis eveniat » * sed mutari potest per poeritentiam haec dispositio. 

Quando prophetia fit cum iuramento, tunc est prophetia praescientiae 3 . sicut di- 
1 itur in Ps. 109, 4 : 1 luravit Dominus et non pocnifebit eum » *. 

E contra, ut notat S. Thomas (c. Gentes, III, 155) : « Quando fit prophetae reve- 
l.itio secundum ordinem causaium ad effectum (prophetia comminationis), simul vel 
p DStea fit eidem revelatio de eventu futuri eftectns, qualiter sit immutandus (prophe- 
n.i praescientiae), sicut Isaiae revelata fuit sanatio Ezechiae et lonae liberatio Nini- 
vitarum». Unde prophetia comminationis mutatur tantum, quando merita mutantnr ; 
iinpletur in aliquo sensu (cf. c. Gentes, 1. III, Ibid.). 

B. Matione modi euf/iiitionis, prophetia subdividitur duplici- 
ler, prout modus accipitur a) vel formaliter in ipsa cognitione, b) 
vel materialiter quoad statum prophetae. 

a) Formaliter, triplici modo fit prophetia : i° per visionem 
1 ntellectualem, 2 per visionem imaginariam, 3 per visionem sensibilem. 

Hoc explicavimus supra, c. IV, a. 3, in divisione Revelationis. Cl. II. am Il.aeq. 17.1, 
1 2: t Illa prophctia, in qua revelatur nude intelligibilis veritas est omnibus potior . . . 
1 Ktenditur mens Prophetae sublimior, sicut in doctrina humana auditor ostenditur 
1 • mclioris intellectus, qui veritatem intelligibilem a magistro nude prolatam capere 
I itest, quam ille qui indiget sensibilibus exemplis ad hoc manuduci ». Unde in com- 

ii ' iidationem prophetiae David, dicitur in II Reg., XXIII : .> Mihi locutus est fortis 
Israel », et postea subdit : « sicut lux aurorae oriente sole mane absque nubibus rutilat ». 

Attamcn quia nomen prophetiae sicut nomen fidei » importat quamdam obscu- 
ritatem et remotionem ab inteUigibili veritate ; idco magis^ proprie dicuntur Prophe- 
I qui vident per imaginariam visionem : quamvis illa prophetia sit nobilior, quae , 
•",t per intellectualem visionem ; dummodo tamen sit eadem veritas utrobique reve- 
l.i 1.1 ». (Ibid., ad 3). 

' Il.a II. ae q. 174 a. 1, ad 2. 

-' ll.a IT.ac q. 171, a. 6, ad 2 et de Verit., q. 

3 S. Thomas. in Bp. ad Hcbr., VII, 21. 

' .1 DicitUI Deoi 1 tcrc metaphorice, in <|uantum ad modum poenitentis se ba- 

ln l, proutaoH. mutftl 11 ■ • t - 1 1 1 !..■>• ; etsi non motet consilium » II. a Il.ae q. 171, a. 6,' ad 2. 
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Visio auteni imaginana est plus minusve perfecta, ut explicatur II. a Il.ae q. 174 
a. 3 : i° vel videtur et auditur aliquis loquens sub specie Dei 2° vel aliquis loque' 
sub specie angeli, 3 vel aliquis loquens sub specie hominis, .|° vel audiuntur aut v 
dentur solum verba, 5 vel apparet solum signa symbolica, sicut septem spicae pl 
nae, significantes septem anuos ubertatis (Gen., XI.I). Et tanto prophetia est altiord 
quanto signa sunt magis exprcssa. (Cf. IT.am Il.ae 173, a. 2 ; 174, a. 1, ad 3). 

b) Materialiter, quoad statum prophetae, triplici modo fitj 
prophetia : i° itt vigilia, 2 in extasi vel raptu, 3 in somno. (Il.aj 
Il.ae 174, 1, 2, 3). 

Iuxta S. Thomam II. a II. ae 174, 3 : «visio quae fil in vigilando pertinet ad altiore- 
!>ra;ium prophetiac (quam ea quae ftt in somno) ; quia maior vis prophetici luminis ess 
videtur, quae aliquem occupatum circa sensibilia in vigilando abstrahit ad superna 
turalia, quam illa quae animam hominis abstractam a sensibilibus invenit in dormie 
do 0. Unde periecta prophctia non fit in somno. 

Exlasis (dicit sinipliciter excessum mentis, raptus super hoc addit quamdam vi 
lentiam ex parte modi operandi, non ex partc tcrmini. (Il.a II. ae 173, 2, ad 1). — Ra 
tus mentis ad divina triplex est, scilicet per similitudincs imaginarias, per effectus in; 
telligibiles, et per essentiam divinam. Primus tribuitur Petro et Ioanni Evangelistae 
secundum Adae et David ; tertius vero Paulo et Moisi (Il.a II. ae 175. 3. ad x )- — P*§ 
stus autem plusquam propheta erat supra extasim et raplum, et absque extasi, vigilan 
et conversando, videbat semper essentiam divinam, secundum communem sententi - 
theologorum (Ill.a q. 10). 

Sic sufficienter exponuntur divisiones prophetiae ex parte obiec 
et ex parte modi cognitionis. 

Art. II. 
De Possibilitate Prophetiae. 

1. Dens potest homini communicare cognitionem propheticam. 
II. Solus Deus hoc lacere potest. 

III. Solus Deus potest homini communicare certam cognitionem cogitationum c 
dis, quae pertinet reductive ad prophetiam. 

IV. Solvuntur obiectiones. 

§ I. Deus potest homini communicare cognitionem propheti- 
cam. Etenim Deus ea quae scit, potest revelare homini. Atqui in 
fallibiliter cognoscit futura omnia contingentia et libera. Ergo potes 
communicare homini cognitionem futurorum contingentium. 

Maior supra probata est in quaestione de possibilitate revelati 
nis. Sola ratione demonstravjmus possibilitatem revelationis veritatu 
quae non sunt supernaturales quoad substantiam, nam sola ration' 
patet has veritates exprimi posse per conceptus nostros. Futurum atf 
tem contingens excedit intellectum nostrum, non propter supernatu 
ralitatem intrinsecam, ut mysterium Trinitatis, sed propter suam co 
tingentiam scu indotcrminal lOnera ; ot pOSt adimpletionem erit na 
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raliter et clare cognoscibile. Proiude sola ratione evidens est, quod 
heus potest illud futurum nobis annuntiare, ordinando conceptus no- 
slros ad talem eventum exprimendum, et infundendo lumen prophe- 
licum ut propheta infallibiliter iudicet, Sufficit, ut supra diectum est, 
lumen supernaturale quoad modum, correspondens miraculo primi 
nidinis. 

Minor directe sequitur ex hoc quod Deus est causa universalis- 
•ima omnium, agens per intellectum, proinde cum praecognitione om- 

nium. 

Haec minor faciliter probatur etiam indirecte, per reductionem ad 

bsurdum. Si enim Deus non cognosceret ab aeterno infallibiliter om- 
nia futura contingentia et libera, scientia eius non esset perfectissima, 
Mifmita, non mensuraretur aetemitate, sed esset progressiva, transiret 
ile imperfectione ad perfectionem, de potentia ad actum ; imo deter- 
minaretur passive a rebus successive evenientibus ; Deus aliquid ad- 
ilisceret, instruetur a rebus. 

Haec autem omnia sunt impossibilia, non enim potest esse im- 
pcrfectio seu potentialitas in Deo, Actu purissimo, nec cognitio pro- 
■ressiva, nec cognitio dependens a creaturis. Scientia Dei non causa- 
lur a rebus, sicut nostra, sed est causa rerum ; nihil enim praeter 
1 ausam primam universalissimam existere potest, quin sit causatum 
:ib ea et piius mensuratum a scientia practica Dei, quae ut scientia 
artificis sua opera determinat (i* q. 14, a. 8). Unde certissime tenen- 
dum est, etiam sola ratione, quod Deus cognoscit infallibiliter ab 
aeterno omni futura contingentia et libera ; aeternitas enim tota simul 

xistens ambit totum tempus, sicut culmen pyramidis omnia eius la- 
tera 1 . Et hoc confirmatur per revelationem : «Omnia nuda et aperta 
sunt oculis suis». Hebr., IV, 13. « Intellexisti cogitationes meas de 
Imge et omnes vias meas praevidisti » Ps. 138. 

Non est necessarium in hoc tractatu determinare, quomodo Deus 
cognoscit futura contingentia et libera, ac quomodo haec praescientia 
• onciliatur cum libertate humana. Sufficit quoad hoc notare verba 
S. Thomae, quae solutionem huiusce duplicis problematis, continent. In 
i-ontra Gentes, 1, I, c. 68, sic incipit. : «Oportet ostendere quod Deus 
1 ogitationes mentium et voluntates cordium cognoscant in virtute 
rausae, cum ipse sit universale essendi principium ». Quod postquam 
probaverit quinque rationibus, totum caput sic concludit : « Dominium 
i|iiod habet voluntas supra suos actus, per quod in eius est potestate 
velle et non velle, excludit determinationem virtutis ad unum, et vio- 
K ntiam causae exterius agentis, non autem excludit influentiam supe- 

ioris causae a qua est ei esse et operari ; et sic remanet causalitas in 
prima causa, quae est Deus, respectu motuum voluntatis ut sic Deus 

• ipsum cognoscendo huiusmodi cognoscere possit». Deus autem est causa 
rerum per voluntatem, ergo futura contingentia et libera cognoscit in 
sua voluntate, seu in suo decreto aeterno. 

Hanc doctrinam evolvit S. Thomas in Summa Theol., i a q. 14, 
.1. 5 : «Deus alia a se cognoscit in sua virtute divina, quae est causa 



1 S. Tiioman, (/<• M.il", q, 16, a. 7. 
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effectiva omnium entium » — q. 14, a. 8 : « Scientia Dei est causa r" 
rttm, secundum quod habet voluntatem adiunctam » (hoc est decretum d 
ninum) Hoc generale principium applicatur ad cognitionem futuron 
contingentium, ibidem q. 14, a. 13 : « Et licet contingentia, fiant i 
actu successive, non tamen Deus successive cognoscit contingentiall 
prout sunt in suo esse, sicut nos, sed simul ; quia sua cognitio men* 
suratur aeternitate: sicut etiam suum esse. Aeternitas autem tota simtf 
existens ambit totum tempus. Unde omnia, quae sunt in tempore, sun' 
Deo ab aeterno praesentia, non solum ea ratione, qua habet ration- 
rerum apud se praesentes, ut quidam dicunt, sed quia eius intuitus 
ferlur ab aetemo supra omnia, prout sunt in sua praesentialitate » . Itaj 
centrum circuli correspondet omnibus punctis circuitus. 

Attamen liberlas nostra non laeditur. nam « cutn vohintas divina sit efficacissima 
non solum sequilur quoel fiant ea, quae Deus vult rieri, sed et quod eo modo fiavt. qir 
Deus ea fieri vtilt. Vult autem Deus quacdam fieri neccssario, quaedam contingenter: 
I.a 19, 8. « Necessarium enim et contingens proprie conseqmintur ens, inquantum hui 
smodi. Unde modus contingentiae et necessitatis cadit sub provisione Dei, qui est uf 
versalis provisor totius entis » I.a 22, 4, ad 3. 

Motio divina propter suam transcendentiam • pro/undit totum ens et omnes ei 
dxtjerentias » Sic in actione nostra libera producilur a causa prima etiam niodus li~ 
qui est modalitas entis. Deus praescindit solum a malo. nam malum non est ens 
privatio boni debiti : .. sicut defectus claudicationis rcducitur in tibiam curvam, non 
virtutem motivam, a qua tamen causatur quidquid est motus in claudicatione » s . 

k Et sicut naturalibus causis, movendo eas, Deus non aufcrt, quin actus earunS 
sint naturales ita movendo causas voluntarias non au/ert, quin actiottes eatitm sint 
luntariae, sed potius hoc in eis /acit : operatur enim in unoquoque secundum eius pro? 
prictatcm » I.a 83, 1, ad 3. — « Et ideo magis repugnaret divinae motioni, si volunta 
ex necessitate moveretur (id est absque potentia ad opposituni), quod suae natuiae nojf 
competit, quam si moveretur liberc prout competit suae naturae » I.a II. ae 10, 4, ad i 

I ndc Ihiis movet snaviter et /brtiter. libere et infallibiliter, libertatem huntanam a& 
talem actum potiusquam ad oppositum 3 , praescindendo solum a malo. Haec motic? 
non solum non lacdit libertatem, sed producit in actu Iibero ipsum modum liberum! 
qui est modalitas entis, dependens a causa entis in quantum ens ; actus remanet libefl 
nam, sub indifferentia iudicii practici, habet relationem non necessariam ad bonura 



1 S. Thomas, iu Perihermcnias, 1. I, lect. 14 : Voluntas divina est intelligenda lif 
extra ordinem cntium existens, velut causa quaedam pro/undens totum ens et otn* 
eius difjerentias ; sunt autem differentiae entis possibile et necessarium ; et ideo ex i 
volunate divina originatur necessitas ct contingentia in rebus », Item. in Met.. I, 
lect. 3. 

s I.a II. ae, q. 79, a. 2. 

a S. Thomas, C. Gentes, 1. III, c. 89, explicans verbum ad Phil. II, 13 : « Dcus 
qui opcralur in nobis et velle et perficere pro bona voluntate » ait : « Quidam dixerunt qu 
Deus causat in nobis velle et perficere in quantum dat nobis virtutem volendi : 1 
autcm sic, quod faciat nos velle hoc vel illud . . . Quibus quidem auctoritatibus 
crae Scripturae resistitur evidenter. Dicitur cnim (Isa., 26, 12) : Omnia opera uos' 
operatus es in nobis Dominc. Unde non solum virtutem volendi a Dco habemus, 
etiam operationem. 

(i Praeterea, hoc ipsum quod Salomon diril (PfOV., 21, 1) : Sicut divisiones aqu 
riim, ita cor regis in rttanu Homtni : qwcumqut Vohurit, incUnabit illud, ostendit rr 
Bolum di vinani caiisaliliilcni ad piilr'iiliiiin vuliintiil is rxlriuli , st-d rl 1:1111 ;nl actiiin 1 1 >si n s 
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I .n ticulare a quo specificatur. Imo, etsi DeU9 vellct, non posset movere necessario vo- 
Inntatem ad bonum particulare, dum istud bonum iudicatur libere eligibile et non sa- 
iians voluntatem ; sub hoc iudicio remanet enim potentia ad oppositum. 

Ideo Thomistae omnes docent : Deus cognoscit infallibiliter ab aetcrno futura con- 
inigentia et libera in decreto aetemo, quo decrevit movere omnes causas contingentes 
fi liberas ad hos efiectus contingentes proilucendos 

Molina et Suarez docent e contra Deum cognoscere futura Hbera conditionata. 
inte decretum, aut in supercomprehcnsione causarum secundamm, aut in futurorum 
- .nditionatorum veritate sive formali sive obiectiva ; haec cognitio divina vccatur scien- 
lia media inter scientiam simplicis intelligentiae et scientiam visionis. 

liespondent Thomistae : i° determinatio libera conditionate futura, independens a 
ilecret© divino, esset aliquid non causatutn a Deo : sic Deus non esset amplius causa 
niiiversalissima omnium entium et omnium modalitatum entis. Scientia Dei non es- 
ict causa omnium rerum, sed partim causata a rebus s . 2 Scientia tnedia imaginata ad 
ilvandam libertatem humanam illam destruit, nam ducit ad determinismum circum- 
tantiarutH. Supercomprehensio enim divina voluntatis nostrae non potcst in ea appre- 
ln ndere quod in ea non continetur ; atqui in causa secunda libera, ante decretum 
• livinae voluntatis, effectus non continetur ut determinate futurus, sed indifferenter 
iil esse et ad non esse. Ergo iste effectus non potest infallibiliter praecognosci a Deo, 
.|iiin admittatur cum Leibnitzio detcrminismus circumstantiarum, et tunc periret liber- 
las. — Item, ante decretum divinum, nulla cst futuribilis liberi determinata veritas 
•ive obiectiva sive formalis ; alioquin determinismus verificaretur 3 . S. Thcmas dicit 
. \piesse Ue futuiis coutingentibus quae sunt proprium obiectum prophetiae : « Veri- 
las corum non esl dcterminata et in seipsis non sunt cognoscibilia » 4 . 

Conclusio. — Quamvis modus conciliationis praescientiae divinae 
. 1 libertatis humanae remaneat mysterium, tamen certissima est exi- 
^(entia praescientiae, etiam pro sola ratione. Unde stat conclusio no- 
ira : Ergo Deus potest communicare homini cognitionem propheticam 
luturorum contingentium, imprimendo in mentem prophetae novas re- 
mm species seu imagines, vel ordinando iam acquisitas species ad 
1 \pressionem futurorum eventuum, et infundendo lumen propheticum 
ad iudicandum infallibiliter de re accepta. 

§ II. Solus Deus potest virtute propria dare homini cognitio- 
nem propheticam futurorum contingentium (Cf. S. Thomam I" q. 57, 
11. 3 et H.a Il.ae q. 95, de divinatione; q. 172, 1 et 5). 

Prophetia enim est praecognitio et praedictio injallibilis futuri con- 
imgentis, essentialiter distincta a coniectura de futuris. Atqui solus 
Deus potest virtute propria cognoscere infallibiliter futura contingen- 

1 Cf. Billuart, de Deo, diss. VI, a. 4 — Bossuet, TraiU du Libre arbitre, c. VIII. 
Unde Molinistae in sua interpretatione S. Thomae, immerito considerant in I.a 
'I 14. articulum 13 (utrum scientia Dei sit futurorum contingentium) indipendenter ab 
iuliculo 8 (utrum scientia Dei sit causa rerum). 

In art. 8 S. Thomas determinat iti genere quomodo Deus cognoscit omnia alia a 
irilicit io aua cauaalitate ;"et postea determinat in speciali, quomodo scientia divina 
cxtendit Bd 10*1«, nd singularia, ad futura contingentia. Sed semper praesupponitur 

lirunralc priacipium ! itia Dei est causa rerum. 

a Cf. ttOJiVMlt, !■■ />.... diss. VI. a. 1, $ 1 confutalio Molinac et Suarezii. 
' II. 11 II, Mi 'I ' >. 11 1, ilrm in 1'rrihrrmeiiias, I. I, lect. 14. 
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tia. Ergo solus Deus potest virtute propria dare homini cognitione 
propheticam. 

Maior est definitio prophetiae superius explicata. 

Minor probatur ex hoc quod solus Deus est causa universalissima 
et aeterna, solus est perfecte immutabilis, supra successionem cogita- 
tionum, unde « solus videt naturaliter omnia in sua aeterni,tate, quae 
cum sit simplex, toti tempori adest et ipsum concludit. Quilibet intel- 
lectus creatus deficit ab aeternitate divina ... Est tempus in intellectu 
angeli secundum successionem intelligibilium conceptionum » '. 

Si vero profundius quaeritur : quare in sola Dei aeternitate futura contingentia 
sunt praesentia et determinata ? Respondetur cum S. Thoma : quia Deus « sua provi- 
dentia omnibus modum imponit » s . Futurum enim contingens liberum pendet aut sjl 
sola Dci libertate, ut miraculum, aut simul a libertate divina et a libertate humanaj 
Atqui solus Deus potest infallibiliter cognoscere futura quae pendent a sola sua liber», 
tate, nam solus illam naturaliter cognoscit. Item solus potest infallibiliter cognoscerffl 
futura quae pendent a libertate humana, quia solus potest illam movere infallibiliten 
et libero fortiter et suaviter. Ordo cnim agentium correspondet ordini finium, et Deusj 
cst finis voluntatis nostrae (I.a q. 105, 4). 

Imo theologi docent : beati, qui vident immediate essentiam divinam, hoc ipsoj 
non cognoscunt decreta Dei libera quantum ad terminationem ad creaturas. Sed gau-f 
dent hac cognitione prout Deus vult illis futura libera manifestare 3 . 

Coniechiralitcr tamen angeli cognoscunt plura futura contingenti 
in suis causis, sicut medicus praecognoscit sanitatem infirmi, sicut etiam| 
quaedam futura libera coniecturaliter praevidemus ex consuetudinibu - 
et complexionibus hominum, quibus inclinantur ad unum. Et Ange' 
boni aut mali tanto acutius praevident quam nos, quanto magis rer 
causas et hominum inclinationes perfectius cognoscunt. Sed haec c, 
niectura semper essentialiter differt ab infallibili cognitione propheti" 
quac igitur a solo Deo communicari potest 4 . 

Deus vero potest dare homini hanc propheticam cognitionem per 
angelos ; tunc angelus est causa instrumentalis Dei, sicut ad miracu-j 
lum patrandum *'. 

§ III. Solus Deus potest homini communicare cognitionem cer 
tam cogitationum cordium. — Haec cognitio sub nomine « discret : 
spirituum » " ponitur inter gratias gratis datas et reducitur ad prop' 
tiam late dictam 7 . 

« Cogitatio cordis, ait S. Thomas 8 dupliciter potest cognosci. Unl 
modo in suo effectu, et sic non solum ab angelo sed etiam ab hoi ' 
cognosci potest, et tanto subtilius, quanto effectus huiusmodi fue 



1 I 4 q. 57, a. 3, c. et ad 2. 

! S. Thomas, de Veritate., q. ; 8, a. 12. Utrum angeli cognoscant futura. 

3 Billuart, de Deo, diss. IV, a. 10. 

4 Quoad solutionem obiectionum contra hanc conclusionem. Cf. S. Thom., de Mal 
16, a. 7. Utrum daemones futura cognoscant. 

5 II. a Il.ae q. 172, a. 2, ad 3. 

6 I ad Cor., c. XII, 10. 

7 I.a II. ae q. 111, a 4. — II. a II. ae q. 171, a. 3, nd a. 

8 la q. 57. •!• 



De posaiMlltato-propheriae 



"3 



magis occultus. Cognoscitur enim cogitatio interdum non solum per 
tum exteriorem, sed etiam pcr imniutationem vultus. Et etiam me- 
• lici aliquas affectiones animi per pulsum cognoscere possunt, et multo 
magis Angeli vel etiam daemones, quanto subtilius huiusmodi immuta- 
liones occultas corporales perpendunt ... 

« Alio modo possunt cognosci cogitationes, prout sunt in intellectu, 
t affectiones prout sunt in voluntate. Et sic solus Deus cogitationes 
ordium et affectiones voluntatum cognoscere potest. Cuius ratio est, 
ijuia voluntas rationalis creaturae soli Deo subiacet ; et ipse solus iu eam 
■f>erari potest, qui est principale eius obiectum, ut ultimus finis, et hoc 
magis infra patebit (i a 105, 4). Et ideo ea, quae ex voluntate sola de- 
pendent, vel quae in voluntate sola sunt, soli Deo sunt nota. Manife- 
-tum est autem, quod ex sola voluntate dependet, quod aliquis actu 
diqua consideret, quia, cum aliquis habet habitum scientiae, vel spe- 
ies intelligibiles in eo existentes, utitur eis cum vult. Et ideo dicit 
\postolus, I Cor., II, quod « quae sunt hominis nemo novit, nisi spi- 
ritus hominis, qui in ipso est», et apud Ierem., XVII, « cor hominis 
<:st inscrutabile, quis cognoscet illud? Ego Dominus scrutans». 

icitur : angelus naturaliter cognoscit iatuitive per ideas sibi inditas non solum 
orpora, sed animas, omnes partes corporales et spirituales universi ; ergo potest na- 
I nraliter non praevidere sed cognoscere secreta cordis nostri, quando iam existunt. 
Kcspondei S. Thomas : 1 « motiis liber voluntatis non habet depcndentiam nec connexionem 
aliquam causam naturalem, sed solum ad causam divinam, quae in voluntate sola 
mprimere potest. Unde motus voluntatis et cordis cogitatio non potest cognosci in 

■ liquibus similitudinibus rerum naturalium, sed solum in essentia divina, quae in vo- 
Uintatem imprimit>. Id est, ut explicat Ioannes a S. Thoma in Iam 57, actus mere 
iuterni, qui a sola voluntate libera et a solo Deo dependent, nullamque connexionem 
h;vbent cum causis naturalibus, soli volenti et soli Deo sunt nota, remanent abscon- 

liti pro spiritibus creatis ; isti enim non habent vim naturalem iDtelligendi quodcum- 
que intelligibile, sed tantum illud quod pertinet ad ordinem huius universi, ve tan - 
'| iam pars illius, vel cum eo connexionem habens. Atqui actus liber mere iniernus non 
fi/rtinet ut pars ad ordinem universi, nec cum eo ullam connexionem habet. Ordo enim 

iniversi consistit in subordinatione et connexione causarum naturalium, qua inferiora 
!<er superiora reguntur. 

In hoc apparet excellentia vitae interioris nostrac, quae est dominium proprium 
Dzi, supra ordinem universi, et obiectum specialis Providentiae, quasi universus spe- 

■ ialis (unum versus alia omnia, anima veisus Deum infinitum). Scribi potest perfecte 
instoria alicuius civitatis sine mentione sanctissimae vitae interioris alicuius animae, 
111 hac civitate viventis, a solo Deo cognitae ; quid refert hiftoria de vita interiori 
S mcti Ioseph aut Sanctae Mariae Virginis ? Hoc est Dei dominium supra historiam, 
imo supra cognitiorem naturalem angelorum : « Abscondit me Deus in tabernaculo 
suo ; in die malorum protexit me in abscondito tabernaculi sui » Ps. 26, 5. 

§ IV. Solvuntur obiectiones. 

Contra possibilitatem prophetiae cf. supra obiectiones contra pos- 

ibilitatem revelationis. — Sed etiam argui potest contra supematura- 
litatem propheliae. 

' De Vtftm, q ». .1 .3. 

'. (iAuniiinii.I.AdaANna, li, HntlttMtM (voli 1 1) . 
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i» obi. : Vidctur quod prophetia sit naturalis, nam ut dicunt rationalistae Ewal 
et Reuss, qui iam aliquem gradum perfectionis attigerit, vivide concipit obiectum aspi^l 
rationum religiosarum suarum ac fratrum eius, et sic praevidet saltc-m confuse evolu-" 
tionem sensus religiosi. — Haec obiectio non est nova, fere iisdem terminis proponitur a> 
S. Thoma II. a Il.ae 172, 1 : « Videtur quod prophetia possit esse naturalis. Dicit eniffii 
Greg. in IV Dial., c. 26, quod «ipsa aliquando animarum vis sua subtilitate aliquid 
praevidet ». Et Augustinus dicit in XII Supcr Ccn. ad litt., c. 13 , quod « animae huma- 
nae, secundum quod a sensibus corporis abstrahitur, competit futura praevidere ». Hoc 
autem pertinet ad prophetiam, ergo anima naturaliter potest assequi prophetiam r,. 

Respondet S. Doctor : « anima, quando abstrahitur a corporalibus, aptior reddilur 
ad percipiendum influxum spiritualium substantiarum, ct etiam ad percipiendum sub- 
tiles motus, qui ex impressionibus naturalium causarum in imaginatione humana re- 
linquuntur », sic magis disponitur ad coniccturam de futuris contingentibus, sed ea. 
non potest ccrto cognoscere nisi ex rcvelatione, non quandocumque ipsa vult, sed prout 
Deus vult. 

2° obi. : Attamen quidam naturaliter in dormiendo praevfdent quaedam futura 
ut notat Aristoteles in libr. De Divinitat. per Somn. c. 2. 

Responict S. Thomas II. a II. ae 95, 6 : « Quandoque somnia sunt causa futurorum 
eventuum ; puta cum mens alicuius sollicita ex his. quae videt in somniis, inducitur ad 
aliquid faciendum vel vitandum ... — Quandoque ea occurrunt hominis phantasiae in. 
dormiendo, circa quae eius cogitatio et effectio fuit immorata in vigilando ; et talis 
causa somniorum non est causa futurorum eventuum ; unde huiusmodi somnia per ac- 
cidens se habent ad futuros eventus ; et si quandoque simul concurrant, erit cauiale. — | 
Quandoque vero causa somniorum est interior dispositio corporis nostri et humorum . . 
vel impressio corporum exteriorum v. g. aeris ... — Denique causa somniorum potest 
esse spiritualis causa exterior. Quandoque quidem proveniunt a Deo, qui ministerio an- 
gelorum aliqua hominibus revelat in somniis, ut pluries dicitur in S. Scriptura ; quan- 
doque vero operatione daemonum aliquae phantasiae dormientibus apparent, ex quibus 
quandoque aliqua futura revelant his, qui cum eis habent pacta illicita ». 

3" 06«/: Saltem cx praerequisitis ad prophetiam videtur quod sit naturalis. Nam 
id ad quod requiritur dispositio naturalis est naturale. Atqui ad prophetiam requiritur 
disposilio naturalis ; impeditur enim prophetia per vehementem passionem, et etiam 
per inordinatam occupationem rerum exteriorum. Unde et de iiliis Prophetarum legitur 
in IV Rt?., IV, quod « simul habitabant cum Eliseo », quasi solitariam vitam ducen- 
tes, ne mundanis oceupationibus impedirentur a dono prophetiae. 

Resp. : nulla qualitas naturalis sufficienter disponit ad prophetiam, attamen ali- 
qua indispositio naturalis ut vehemens passio potest prophetiam impedire, « sed talem 
indispositionem naturalem removet virtus divina, quae est prophetiae causa » Il.a Il.aeJ 
172, a. 3, ad 3. — Ibidem, art. 4, S. Thomas addit : 1 Prophetia potest esse sine chari<- 
tate. quia datur ad utilitatem Ecclesiae et non directe ad hoc quod affectus ipsiu! 
Prophetae conjungatur Deo . . . Sed ad prophetiam requiritur remotio vehementis pas- 
sionis aut inordinatae occupationis rerum exteriorum ». 

1° obi. : Si donum prophetiae esset a solo Deo, non daretur nisi optimis viris. 
Atqui prophctia datur etiam malis, sicut manifeste legitur in Scriptura (Num. XXII, 8)i 
de Balaam, cui dicitur Dominus esse locutus, licet esset propheta daemonum. Item le- 
gitur apud Ioann., XI, 49 : « Caiphas, cum esset Pontifex anni illius, dixit eis : Vos ne- 
scitis quidquam, nec cogitatis quia expedit vobis ut unus moriatur homo pro populo, 
et non tota gens pereat. Hoc autem a semetipso non dixit : sed cum esset Pontifex anni 
illius prophctavit, quod Iesus moriturus erat pro gente ». 
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Responiet S. Thomas : .. Donum prophotiae aliquando datur homini et propter 
.itilitatem aliorum et propter propriae mentia illustrationem. Et hi sunt, in quorum 
mimas sapientia divina per gratiam gratum facientem se transferens, amicos Dei et 

• rophetas eos constituit ; quidam vero consequuntur donum Prophefiae solum ad ufi- 

itatem aliorum, qui sunt quasi instrumenta divinae operationis . . . Dona divina ncn 
■mper dantur optimis simpliciter, sed quandoque illis qui sunt optimi quantum r.d 
i.ilisdoni perceptionem. Et sic Deus donum prophetiae illis dat, quibus optimum iudicr.t 
■ lare ...»'. Imo Deus utitur etiam malis ad utilitatem bonorum. TJnde et per prophe- 
las daemonum aliqua vera praenuntiat : tum ut credibilior fiat veritas, quae etiam 
r.x adversariis testimonium habet : tum etiam quia, dum homines talibus credunt, per 

orum dicta magis ad veritatem inducuntur. Unde etiam Sibyllae multa vera praedi- 

:erunt de Christo » ! . 

5" obi. : Sed.etiam iuxta Scripturam, aliqua prophetia fit a daemonibus. Legitur 
nim in III Reg., XVHI, 19 : « Congrega ad me universum Israel in monte Carmeli et 
1'iophetas Baal trecentos quinquaginla, prophetasque lccorum quadringentos, qui co- 
nedunt dc mensa Iesabel ». Sed tales erant daemonum cultores. Ergo prophetia ncn 
st a solo Deo. 

Respondelur in II. a II. ae q. 172, a. 5 : « Quaedam cognoscunt daemones etiam sca 
uaturaU cognitione, quae sunt remota ab hominnm cognitione, quae possunt hominibi 5 
cvelare. Simplic.iter autem et maxime remota sunt, quae solus Deus cognoscit. — F.t 
<leo prophetia proprie et simpliciter dicta, fit per solam divinam revelaticncm ; scd 
psa revelatio facta per daemones potest secundum quid dici prophetia. Unde illi, qui- 
bus aliquid per daemoues revelatur, non dicuntur in Scripturis prophetae sinipliriter. 
ed cum aliqua additione : puta prophetae talsi, vel proplietae idohrum. Unde Augu- 
linus XII 1. super Genes. ai litt. cap. 10. dicit : « cum malus spiritus arripit hominem 
11 hacc (scilicet visa), aut daenioniacos facit, aut arreptitios, aut falsos prophetas ». 

Art. III. 
De discernibilitate Prophetiae. 

I. Prophetia secundum se est naturaliter cognoscibilis cum certitudine. 

II. Multae prophetiae certissime discernibiles sunt a coniecturis hcminum et a di- 
> inatione spirituum. 

III. Aliae prophetiae discernibiles sunt cum quadam certitudine morali ex cir- 
1 umstantiis moralibus. 

IV Solvuntur obiectiones. 

Statns quaestionis. — Dissentiunt maxime in hac re catholici 
ct rationalistae. Iuxta Ecclesiam catholicam, secundum Conc. Vatic. 
(I)enz. 1790) «prophetiae sunt facta divina, quae, cum Dei infinitam 
irntiam luculenter commonstrent, divinae revelationis signa sunt cer- 
lissima, et omnium intelligentiae accomodata », unde sunt discernibiles 
:t coniecturis hominum et a divinatione spirituum. 

E contra rationalistae et protestantes liberales asserunt : etiamsi 

1 II. n If.no q. 1 ,u. n. |, ncl 1 et ad 4. 
* II, n U.no q. 17J, 11 '1, .11I 1. 
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prophetia supernaturalis esset possibilis, non posset discerni a coniec- 
tura humana quae quandoque verificatur per eventum. 

§ I. Prophetia secundum se cognoscibilis est naturaliter. 

Prophetia enim est certa futuri contingentis praedictio, cuius ve- 
ritas apparet ex adimpletione eventus. Atqui naturaliter cognosci pos- 
sunt cum certitudine et firma praedictio futuri contingentis et eius 
adimpletio. Ergo prophetia secundum se cognoscibilis est naturalitei 
cum certitudine. 

Prophetia sic naturaliter cognita manifestat luculeuter infinitam 
Dei scientiam, prout solus Deus potest praevidere cum certitudine fu- 
tura libera n ut admittitur a ratione naturali. Ita ordo mundi manife- 
stat Intelligentiam ordinatricem, seu Providentiam. 

Obiectio : ex adimpletione eventus praedicti non certo discernitur 
prophetia a coniec.tura naturali vel a divinatione, quia hae praedictio- 
nes etiam verificari possunt per eventum, saltem secundum fortuitam 
coincidentiam. 

Ad solutionem huiusce difficultatis distinguendum est inter prophe- 
tias quae minute circumstantias et significationem futurorum libero- 
rum annuntiant, et eas quae solum confuse aliquod futurum indicant; 
priores certissime sunt discernibiles, posteriores autem cum quadam 
certitudine morali. 

§ II. Multae prophetiae certissime discernibiles sunt a coniectu- 
ris hominum et a divinatione spirituum. 

Hoc apparet i° secundum sensum communem seu rationem natu- 
ralem, 2° secundum rationem philosophicam. 

Secundum sensum communem. — Prophetiae quanto magis mi- 
nute annuntiant circumstantias et significationem multorum futurorum 
contingentium, longe ante eventum, tanto minus possunt esse naturales 
praedictiones, fortuita adimpletione confirmatae. Atqui multae prophe- 
tiae, ut infra ostendetur historice, annuntiant i° non dubitanter et 
aequivoce, sed certo et determinate, assignando minutas circumstantias 
futura non necessaria sed proprie contingentia et libera, 2° futura no 
propinqua sed remota, 3 futura multa et complexa, 4 quae depender 
a libertate piurium hominum, qui non intendunt prophetiam adimpler 
(ut crucifixio Christi), 5° imo quandoque annuntiatur miraculum a sola 
libertate divina dependens, quod proinde sine revelatione praevideri 
nequit, nec produci potest naturaliter aut fortuito (ut resurrectio Chri- 
sti) . Ergo multae prophetiae certissime discerni possunt a coniecturis 
hominum aut spirituum. 

Hoc argumentum est omnium intelligentiae accommodatum, sicut 
probatio existentiae Dei ex ordine mundi 1 . 

" 1 Quidam confirmant istud argumentum, secundum co»iputationcn{]probabilitatm 
Iuxla hanc computationem, probabilitas in favorem adimpletionis fortuitac prophc"- 1 
rum V. Testamenti est moraliter nulla. Exempli gratia, ut notat P. Pesch, si suppo" 
mus viginti evcntus fortuito praedici ct probabilitat.m rontra quemlibet cventum e- 
decem contra unum. iam in duobus evcntibus simul Bumptis crit centum eontrn imn 
in tribus mille contra unum, in viginti rrit phlMjuan) millies millc millia rontra unu 
id cst probabilitas moraliler nulla. lamvoro <!<• Chrisf... ui inlrn dicctur, plus qunm vi 
ginti farta clure detorminnla prncdictu <•! luliniplotn sniit. Krgo milla cst probnbilit 
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2» Secundum rationem PHILOSOPHICAM. — Ratio philosophica 
xplicat et defendit argumentum sensus communis, secundum resolu- 
■■ ionem ad prima principia rationis, et excludit explicationem per coin- 
identiam fortuitam aut per nect:ssitatem naturalem. 

Impossibile est naturaliter aut fortuito praenuntiare firmiter, longe 
inte eventum, cum minutis circumslantiis, multa futura contingentia, 
|uorum plura a libertate homiinim dependent, alia vero, omnino 

■ xtraordinaria, a sola Dei libertate produci possunt praeter naturalem 
iixpectationem hominum. 

Atqui multa huiusmodi praedicta sunt cum firma certitudine, sal- 
lem quinque aut quatuor saeculis ante eventum, in prophetiis messia- 
nicis, quae impletae sunt in Christo. Nam, ut infra ostendetur, prae- 
dicta sunt universalis propagatio monotheismi seu regni Dei *, Messiae 
origo davidica*, Messiae dotes et munera supernaturalia (filius Dei 3 , 
Deus fortis 4 , Princeps Pacis 6 , omniiun Iudex 6 etc), denique, contra 
expectationem Iudaeorum, Messiae dolores, passio, mors ignominiosa 
ac conversio gentium 8 (cf. infra 1. II, sect. III, c. XII). 

Ergo hae praedictiones tam multae, tam certae, tam extraordina- 
riae non sunt quid fortuitum nec quid naturale ; superant sagacitatem 
humanam ; nec diabolicae sed divinae dicendae sunt ex earum obiecto, 
fine, circumstantiis ac fructibus. Luculenter comirionstrant infinitam 
Dei praescientiam. 

Ut melius appareat vis huiusce argumenti, excludenda est duplex 
•xplicatio A. per casum, B. per necessitatem naturalem, sicut in pro- 
batione existentiae Dei per ordinem mundi. 

A. Quomodo discernitur prophetia a coniectriro, qttae 
fortuito seu a casu verificatur ? Casus est causa per accidens 
corum, quae raro accidunt, feliciter aut infeliciter, praeter intentionem, 
ac si essent intenta 9 ; ut aliquis fodiens sepulchrum, accidentaliter in- 
venit thesaurum, aut sagitta accidentaliter occidit hominem, ac si ex 
intentione contra illum emissa fuisset. 

Ex hoc sequuntur quinque, quibus probatur ex ordine mundi exi- 
st.entia Supremi ordinatoris omnium. a) Multa non possunt acasu con- 
r.urrere ad aliquid unum per se et optimum, sicut diversae conditiones 
visionis in oculo ad actum visionis. Secus aliquid per se unum, ut vi- 

■ orum adimpletionem fortuitam fuisse. — Item, iuxta Hartmann, quoad linalitatem 
iKituralem, intcr decies mille millia probabilitatuin sunt tantum quindecim quod diver- 
sae conditiones visionis in oculo coordinatae fuerint sine ulla intelligentia ordinante. 

Haec computatio probabilitatum fundatur in aliqua conventione raticnabili, sed 
non necessaria, v. g. supponitur probabilitatcm contra quemlibet eventrm praedictum 
esse decem contra unum. — Insuper haec computatio cst quid nimis quantitativum 
icu mechanicum, ad solutioncm problematis altioris ordinis ; unde non satis probat, 
uam ordinatio fortnita mundi non solum est moralitcr improbabilis, sed absolute im- 
probabilis, imo evidenter absurda, ut statim dicetur, secundum rationem philosophi- 

■ im, quae defendit, per reductionem ad prima principia. ceititudinem absolulam sen- 
i.s communis. 

• Isa., II, ; XVIII, 7; XIX, 23-25; XXIII, 15-18; XLII, 6-7. — 2 Amos, 
IX, 11-12 — Qs„ III. 3-5 — Isa.. XI, 1 — Iercm., XXIII, 5; XXXIII, i4-i8(— 
I zcch., XXXIV, j< 3 l's.. II, 7. — * Isa., IX, 5. — 5 Isa., IX, 6-7. — 8 Isa., 

\\, 3-5, - 1 tta . M ll 1 ,, LIII. — s /sa., LIII, io-u. 

» Cf. S, THOMAM, Ph\s Artst., I, II. lect. 8. 
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sio, produceretur ab ente per accidens, perfectum ab imperfecto, unitas 
effectus esset sine ratione essendi. — b) Ex principio per se uno non 
possunt a casu provenire multa per se et optime connexa, ut ex glande 
procedunt diversae partes quercus ; excluditur casus, seu accidentalis 
coniunctio plurium ex simplicitate termini a quo. — c) A fortiori, ex 
principio per se uno non potest a casu procedere aliquid per se unum, 
ut ex facultate intellectiva intellectio, ex facultate visiva visio. Exclu- 
ditur casus, seu accidentalis coniunctio plurium ex simplicitate ter- 
mini a quo et termini ad quem ; et manifestissimum est, in hoc ultimo 
exemplo, quod facultas ordinatur ad actionem correlativam, potentia 
dicitur ad actum, omne agens agit propter finem. Hoc est principium 
finalitatis. — d) Similia quae fmnt semper aut frequenier non fiunt a 
casu, alioquin eorum constantia esset sine ratione essendi. — e) Ca- 
sus non potest esse causa pHma ordinationis rerum, nam causa per 
accidens supponit causam per se, cui accidit ; alioquin ens per acci- 
dens (v. g. medicus-musicus) esset prius quam ens per se, et ordo re- 
rum proveniret a privatione ordinis, plus produceretur a minori. (Imo 
nihil est a casu respectu Dei, sed solum respectu ceterarum causarum. 
Cf. I.am q. 22, a. 2, ad 1). 

Haec diversa principia, quibus manifestatur, ordinem mundi non 
posse esse a casu, proportionaliter manifestant etiam discrimen inter 
adimpletionem verae prophetiae et adimpletionem fortuitam coniec- 
turae naturalis. 

Etenim a) Multa non possunt concurrere a casu ad aliquid unum 
determinatum, secus unitas effectus esset sine ratione essendi. Atqui, in 
adimpletione plurium prophetiarum, multa concurrunt ad aliquid unum 
contingens determinate praedictum. Ergo haec adimpletio non est for- 
tuita. — Exempli gratia : Christus annuntiavit passionem suam et re- 
surrectionem, cum principalibus circumstantiis, cf. Marc, X, 33 : « Fi- 
lius hominis tradetur principibus sacerdotum et scribis et senioribus, 
et damnabunt eum morte, et tradent eum Gentibus, et illudent ei, et 
cnnspuenl cuin H inteiiicient eum, el tertia die resurget », Item prac- 
dixit trinam negationem Petri, indefectibilitatem Ecclesiae, circum- 
stantias excidii Ierosolymac. Item prophetae V. T. annuntiaverunt di- 
versas virtutes Messiae et principalia facta eius vitae. 

b) Ex uno principio non possunt a casu provenire multa per se 
et optime connexa. Atqui ex primitiva et simplici promissione Redem- 
ptoris procedunt multa per se et optime connexa, id est series prophe- 
tiarum messianicarum et tota religio iudaico-christiana, ut infra osten- 
detur ; ergo iste processus non potest esse casualis, sed ordinatus est 
a Deo. 

c) Ex uno principio non potest a casu procedere unitas consum- 
mationis et perfectionis innumerabilium animarum. Atqui, ut infra di- 
cetur, ex primitiva promissione Redemptoris quae est initium omnium 
prophetiarum, procedit consummatio totiusreligionisiudaico-christianae, 
quae innumerabiles animas bonae voluntatis ad unum reducit in Chri- 
sto. Ergo hic processus non est casualis sed a Deo ordinatus. 

d) Similia quae sunt frequeuter aut semper non possunt esse a 
casu. Atqui in diversis prophctiis V. T. annuntiatur sempcr similia, 
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praesertim Messias seu Christus et opcra cius. Ergo hae prophetiae 
non a casu. 

e) Tota religio iudaico-christiana non potest esse a casu. et prae- 
ter intentionem Dei. Atqui tota religio iudaica se habet ut prophetiam 
i uius adimpletio invenitur in Christianismo '. Ergo adimpletio huiusce 
^eneralis prophetiae non est a casu. Imo nihil est a casu respectu 
Dei, sed solum respectu ceterarum causarum. 

Unde verae prophetiae plerumque certissime discernuntur a coniec- 
iiiris quae fortuito adimplentur. 

B)— Quomodo discem-itur prophetia a coniectura, quae 
(/uadam necessitate tiaturali. rerificatur. — Plures rationalistae 
dicunt : spes messianica naturaliter apparuit apud Iudaeos, et quo- 
dammodo creavit Messiam, nam universalis expectatio Messiae ita men- 
tes calefecit, ut quando Christus apparuit, eius coaevi nomen et quali- 
tates Messiae ei imposuerint. Ipse autem quasi inscius paulatim sibi 
persuasit esse Messiam, eiusque discipuli eisdem praeiudiciis imbuti, 
<>mni arte ostendere conati sunt in vita Iesu adimpletas fuisse pro- 
phetias, quas messianicas vocabant. Ita Renan. 

Contra hoc quatuor sunt dicenda, ut perficiatur explicatio nostri 
urgumenti. 

a) Sicut ordo mundi non potest provenire a caeca necessitate, quia 
perfectius produceretur ab imperfectiori, plus a minori, intelligibile ab 
mintelligibili ; ita etiam ordo prophetiarum ac earum adimpletio non 
potest esse a necessitate naturali, absque superiori ordinatione Provi 
dentiae divinae. 

b) Amplius, sub directione divina, ordo prophetiarum ac earum 
idimpletionum non est naturalis ; nam quod annuntiatur non est futu- 
: um necessarium aut naturale in causis naturalibus determinatum, sed 
luturum proprie continges et liberum imo frequenter dependens a liber- 
kite plurium, qui non intendunt prophetiam adimplere, ut patet in 
< rucifixione Christi. 

c) Imo futurum contingens annuntiatum quandoque est miraculum 
a sola libertate divina dependens, ut incarnatio Filii Dei, eius resurrectio, 
missio Spiritus Sancti, propagatio mirabilis Ecclesiae et eius indefecti- 
bilis duratio. Miraculum, autem, cum immediate dependeat a libertate 
divina, non potest provenire ex necessitate naturali, nec a casu ; et Pro- 
videntia, quae se extendit non solum ad substantiam miraculi sed ad 
cius circumstantias, non potest facere miraculum, quo per accidens 
verificaretur falsa prophetia ; nam invincibiliter haec prophetia admit- 
lcretur ut vera, et homines ab ipso Deo deciperentur. 

d) Denique. ut infra dicetur, 1. II, sect. III, c. XII, spes messia- 
nica non naturaliter apparuit apud Iudaeos ; imo Iudaei frequenter no- 
lebant credere prophetis et prophetas occiderunt 2 . — Nec Apostoli et 
I vangelistae conati sunt reducere facta historica ad sua praeiudicia, ad 

1 Cf. J. Touzaki", Comment utiliser Vargument probhttique (Paris Bloud), p. 3/--13- 
P. LaGRANOT, Jietnie biblique, 1906, p. 551-555. 

* Am., VII — Oi„ IV. vh — lS; XXVIII. 7-13 — Mich. , III, 5-7 — Iet., XIX. 
H : XX. r. : \\\ I 
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ostendendum nempe in vita Christi adimpletas fuisse prophetias namj 
haec adimpletio est omnino historica, et non solum ab Evangelistis sedi 
ab aliis historicis testificata est. Imo Apostoli durante passione et cru- 
cifixione Christi, non intellexerunt haec omnia fieri « ut adimpleretur 
Scriptura » et tertia die nolebant credere Christum resurrexisse. 

Unde multae prophetiae certissime discernibiles sunt a coniecturi 
hominum et a divinationibus spirituum quae fortuito aut' naturalite 
verificantur. — Haec certitudo roboratur ex consideratione Providen- 
tiae diyinae, quae non potest permittere, falsam prophetiam adimpleri, 
in omnibus circumstantiis ex quibus invincibiliter iudicaretur vera pro- 
phetia, in confirmationem revelationis facta. Hoc evenire nequit prae- 
sertim, si haec revelatio proponitur ut credenda de necessitate ad salu- 
tem, Deus enim non potest permittere homines invincibiliter decipi 
in his, quae sic manifestantur ut necessaria omnino ad salutem. 

§ III. Quaedam prophetiae separatim sumptae non discernuntur 
a coniecturis hominum vel a divinatione spirituum, nisi cum certi- 
tudine morali. 

Haec moralis certitudo habetur ex consideratione diversarum cir- 
cumstantiarum (quis, quid, ubi, quibus auxiliis, cur, quomodo, quando), 
sicut supra dictum est de discernibilitate quorumdam miraculorum 
tertii ordinis. 

Dicit S. Thomas Il.a II. ae 172, a. 5, ad 3 : « Aliquibus signis etiam 
exterioribus discerni potest prophetia daemonum a prophetia divina. 
Unde dicit Chrysostomus, super Matth. (hom. 19) quod « quidam pro- 
phetant in spiritu diaboli, quales sunt divinatores; sed sic discernun- 
tur, quoniam diabolus interdum verum dicit. Spiritus Sanctus nunquam 
interdum mentitur». Unde dicitur in Deuter., c. XVIII : « Si tacita co- 
gitatione responderit, quomodo possum intelligere verbum, quod Domi- 
nus non est locutus ? hoc habebis signum : quod in nomine Domini pro- 
pheta ille praedixerit, et non evenerit, hoc Dominus non est locutus ». 

Inspiciendum est igitur, utrum circumstantiae gravitatem, honesta- 
tcm, rcli»ioncm prae se ferant, an e contra impietatem, curiositatem, 
nocumcntum spirituale animae 4 . — Consideranda est etiam persona, 
quae futurum eventum annuntiat ; scimus Deum quamvis absolute lo- 
quendo homine pravo uti possit in aliorum utilitatem, generatim ta- 
men nonnisi bonos assumere ad prophetias proferendas. Ex pravitate 
quidem operantis non probatur directe falsitas prophetiae, at vehemens 
excitatur suspicio. Si e contra adsit vitae sanctilas, illico apparet abesse 
fraudem, et tuto opinari licet, prophetiam adimpletam ab ipso Deo pro- 
cessisse ; nam malus, scilicet daemon, utitur malis. Hinc qui diabolicas 
divinationes proferunt, superbi sunt semetipsosque in spectaculum exhi- 
bent. Cf. II Petri, c. II, de pseudoprophetarum poena pravisque 
moribus. 

Ex omnibus circumstantiis simul sumptis haberi potest certitudo 
saltem moralis de origine divina prophetiae adimpletae. 



1 Quoad privatas revelationes nt proplictiits, sacpc im:crtas, vicle S. Ioannbm a 
Crpce, Subida :lel Montp Carmclo, I. II. c. i i, i.|- jo, I. III, c. g-j2. 
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§ IV. Solvuntur obiectionea. 

t obi. : Prophetia non potest certo (Useerni ;i divinatione, nisi divinatio semper 
-nnuntiet (alsum. Atqui divinatio dacmonuni aliquando annuntiat verum, ut conce- 
ilnnt theologi. Ergo prophetia non potcst certo discerni a divinatione. 

Jiesp. : Prophetia potest certo discerni a divinatione etsi divinatio aliquaDdo an- 
nuntiet verum : nam saltem ex quibusdam circumstantiis apparet, hanc praedictio- 
m.m non provtnire a Deo ; et generalitcr divinatio non est vera nisi secundum quid. 
1 >icit enim S. Thomas Il.a Il.ae q. 172, (< : « Sicut se habet bonum in rebus, ita verum in 
•>gnitione: impossibile est autem, invcniri aliquid in rebus quod totaliter bono pri- 
vetur. Unde etiam impossibile est, esse aliquam cognitionem, quae totaliter sit falsa, 
..bsque admixtione alicuius veritatis. Unde et Beda dicit, in Luc. XVII, qucd « nulla 
(alsa est doctrina, quae non aliquando aliqua vera lalsis inteimisceat ». Unde et ipsa 
'loctrina daemonum, qua suos prophetas instruunt, aliqua vera continet, per quae re- 
' vptibilis redditur. Sic enim intellectus ad falsum deducitur per apparentiam veritatis 
sicut voluntas ad malum per apparentiam bonitatis. Unde et Chysostcmus dicit, super 
Matth (hom. 19) : tconcessum est diabolo interdum vera dicere, ut mendacium suum 
nira yeritate commendet ». — Itaque verbis extollit philanthropian contra charita- 
lem christianam, spiritum scientiiicum contra spiritum fidei, literaliimvm ccntra obe- 
hentiamDeo revelanti debitam, moderationem mere rationalcm ccntra mortificaticntm 
■ hristianam, etc. Item in divinationibus. 

2» obi. : Sed prophetia divina non certo discernitur a coniectura vel divinaticne 
nisi semper adimpletur. Atqui quaedam prophetiae etism divinae ncn adimplentur, 
nt fatetur S. Scriptura, v. g. lonas missus a Deo praedicavit Ninivitis : Adhuc qua- 
'liaginta dies et Ninive subvcrtetur » (Ionas, III, 4) et tamen non subversa est haec 
• mtas. Item Isaias praenuntiavit mortcm proximam Ezcchiae aegrotantis et tamen 
- matus est Ezechias (Isai., XXXVIII). 

Resp. : Prophetia, quae impletur, certo discerni potest a coniectura vel a divina- 
lione, saltem ex circumstantiis in quibus profertur et impletur ut dicttm est ; et tunc 
vocatur prophetia praescientiae, quae est praedictio absoluta u futurorum eventui.m 
lirout sunt in seipsis » Il.a II. ae 174, 1. 

Sed, ut supra dictum est, in divisione prophetiae, datur etiam alia prcphetia di- 
vina, scilicet prophetia comminationis, qua conditionaliter ■ praenuntiatur ordo causre 
ud cffectum, qui quandoque aliis supervenientibus impeditur » (ibid). Sic praenuntiati.r, 
|>cr modum comminationis, castigatio, ad avertendum peccatorem a pcccato. 

Hoc modo, ait S. Th. (C. Gentcs, III, 155), « praenuntiavit Isaias mortem futun m 
l./cchiae, secundum ordinem dispositionis corporis et aliarum causarum inferiorum ad 
iiitiim effectum, et Ionas subversionem Ninivae secundum exigcntiam meritorum : 
iilrobique tamen aliter evenit secundum operationem Dei liberantis et sanantis. Sic 
iKitur prophetica denuntiatio de futuris sufficiens est fidei argumentum, quia licet hc- 
mines de futuris praecognoscant, non tamen de futuris contingentibus cst praecognitio 
tnm certitudine, sieut est praecognitio prophetiae. Etsi enim aliquando fiat prophetne 
h i ' latio secundum ordinem causarum ad aliquem effcctum, simul tamen vel postea 
li 1 l idem revelatio de eventu futuri effectus qualiter sit immutandus : sicut Isaiae le- 
i' lata fuit sanatio Ezechiae et Ionae liberatio Ninivitarum ». Hcc autcm fecit Dei s, 
in ipsc dicit per projilietam : propter Ezechiae orationem et Ninivitarum poenitentiam. 

Unde saltcin m i in nmstantiis prophetia comminationis discernibilis est a pio- 
1 11.1 pr.icsi icnliin i i i'H.1111 n r.oniectum aut a divinatione (cf. infra I. II, sect. III, 
1 XI I, de pn.pli. 1 11 mi ilnnlcin ac de prophetiiB ipsius GhTfiti). 
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Art. IV. 

DE VI PROBATIVA PROPHETIAE. 

I. Doctrina Ecclesiae. 
II. Ratione demonstratur vis probativa prophetiae. 
III. Solvuntur obiectiones. 

§ I. Doctrina Ecclesiae. - Iuxta Conc. Vatic. (Denz. 1790) ut su- 
pra dictum est, prophetiae sunt facta divina, « quae ciim Dei mfinitam 
scientiam luculenter commonstrent, divinae revalationis signa sunt 
certissima et omnium intelligentiae accommodata ». 

In hoc cap. Concilii non minus affirmatur vis probativa prophetiae, 
quam valor miraculi, quod « Dei omnipotentiam luculenter com- 
monstrat » Revera prophetia est quoddam miraculum ordinis mtellec- 
tualis, quamvis distinguatur a miraculo stricte dicto, quod pertmet adj 

ordinem sensibilem. . „. 

Insuper declaratur, hanc vim probativam esse ommum mtelli- 
gentiae accommodatam, . De facto, frequenter Apostoli praesertim b. 
Matthaeus, arguerunt ex prophetiis V. T., ostendendo vitam et mor- 
tem Christi praenuntiatas fuisse in V. T. 

V. g. Matlh., I, 22 : « Hoc autem totum factum est, ut adimpleretur quod dictum 
est a Domino per Prophctam dicentcm : Ecce virgo in utero habebit, et pariet nlium ; I 
et vocabunt eum Emmanuel ». — VIII. 17: «Vt adimplerctur quod dict.um est. per 
Isaiam prophctam, dicentem : Ipsc infirmitates nostras accepit, et acgrotationes no- 
stras portavit ». — XII, 18 : « Ut adimpleretur : Ecce puer meus, quem clegi, dilectusj 
meus . . . Ponam spiritum meum super eum et iudicium gentibus nuntiabit . . . Arundinem j 
quassatam non confringet, et linum fumigans non extinguet ... Et in nomine eius Gentesj 
sperabunt». — XIII. 13: « ln parabolis loquor eis . . . et adimpletur in eis prophctiaj 
Isaiae dicentis : Auditu audietis, et non intelligetis. et videntes videbitis, et non vij 
debitis ». — XXI, .| : « Hoc autem totum factum est, ut adimpleretur quod dictum esfl 
per Prophetam dicentem : Dicite filiae Sion : Ecce rex tuus venit tibi mansuetus, sedend 
super asinam, et pullum filium subiugalis». - XXVI, 5* ■ « Hoc autem totum factuml 
est, ut adimplerentur Scripturae prophetarum. Tunc discipuli omnes rtlicto eo fuge-J 
runt ». Ioan., XV, 25 : « Ut adimpleatur sermo, qui in lege eorum scriptus est ; quiaj 
odio habuerunt me gratis ». — Matth., XXVII, 10 : Tunc impletum est quod dictunj 
est per Ieremiam prophetam dicentem : Et acceperunt triginta argcnteos . . . et dedcruntf 
eos in agrum figuli, sicut constituit mihi Dominus ». — Matth., XXVII, 35 : « Ut imj 
pleretur quod dictum est per Prophetam dicentem : diviserunt sibi vestimenta mea, efl 
super vestem meam miserunt sortem ». 

§ II. Ratione demonstratur vis probativa prophetiae. 

Signum proprie divinum, quasi Dei sigillum proprium, certissimei 
confirmat revelationem divinam propter quam fit. Atqui prophetia esti 
signum proprie divinum prout a solo Deo procedere potest. Ergo pro-i 
phetia, facta in confirmationem revelationis, hanc ccrtissime conhrmatJ 

Directe quidem prophetia luculenter commonstrat infinitam Deij 



De vi probativa prophetiae 



123 



soientiam, quae sola ad futura contingentia se extendit ; sicut mira- 
( ulum directe manifestat omnipotentiam divinam. 

Indirecte autem prophetia adimpleta, sicnt miraculum sensibile, 
manifestat originem divinam revelationis, in cuius confirmationem pro- 
l>onitur. Secus enim Deus esset testis falsitatis, apponendo sum sigil- 
1 im ad confirmationem fictae revelationis ; v. g. : ex destructione Iero- 
olymae a Christo praedicta, Christi praedicatio et missio divinitus 
, onfirmatur. 

Connexio autem inter prophetiam et revelationem confirmandam 
«.leclaratur apropheta, vel explicite 1 , vel implicite ; et frequenter haec 
1 onnexio apparet ex natura rei praenuntiatae quando res ista intrinsece 
!>ertinet ad religionem revelatam, sicut dum praenuntiantur incarnatio 
l ilii Dei, eius passio et resurrectio, missio Spiritus Sancti, admirabilis 
propagatio et indefectibilitas Ecclesiae. 

Quandoque vero prophetia, sicut miraculum, est ad confirmationem 
-anctitatis alicuius servi Dei. Et illud praecise certissimum est, sed so- 
lum illud, ad quod probandum prophetia aut miraculum ordinatur. 

§ III. Solvuntur obiectiones- 

1» obi. : Prophctia nihil probat, si mali etiam possunt prophetizare. Atqui in Sciip- 
luris legimus Balaam (Num. XXII) et Caipham (Ioan., XI, 49) prophetasse, licet 
merque malus esset. Item, apud Matth., VII. his, qui dixerant « Domine, nonne in no- 
i'iine tuo prophetavimns ? » respondctur : nunquam novi vos » ; novit autem Ponii- 
p is eos, qui sunt eius », ut dicitur II Tim.. II. Ergo Prophetia non hahet vim proba- 
1 : vam. 

Resp. : Mali nunquam possunt prophetizare aut miracula facere ad confirmationem 
- :ae malitiae aut falsae doctrinae, secus Deus esset testis falsitatis. Sed quandoque 
]■ ophetizant ad commendationem nominis Christi quod invocant, aut ad testifica- 
1 mem sanctitatis alicuis servi Dci (Il.a H.ae 178, 2). Aliquando enim donum prophe- 
i' ie datur homini ad utilitatem Ecclesiae tantum, tunc potest existere sine caritate, 
>|nia in hoc casu non ordinatur ad hoc, quod effectus ipsius Prophetae coniungatur Deo, 
h,d solum ad utilitatem aliorum (II. a II. ae 172, 4). 

Generaliter tamcn Deus utitur bonis, sicut daemon utitur malis. Imo « ad prophe- 
li im requiritur maxima mentis elevatio ad spiritualium contemplationem ; quae quidem 
mpeditur per vehementiam passionum, ct per inordinatam occupationem rerum exte- 
n irum » (ibid.). 

2" obi. : Signum obscurum non est certissimum. Atqui prophetia, sicut fides, im- 
|i,,rtat quamdam obscuritatem, ut ait S. Thomas, IT.a H.ae 174. 2, ad 3. Ergo. 

Resp. : Prophetia importat quandam obscuritatem, propter remotionem a veritate 
liiiclligibili in intellectu divino existente, etiam quia prophetae futura tam clare et 
«li iincte percepire non solent ac praesentia ; imo quandoque in prophetia aliquod 
I.H-tum proximum proponitur ut figura alterius futuri remoti, v. g. destructio leroso- 
lymae ut figura finis mundi, nec clare distinguitur semper quid pertinet ad figuram, 
ad realitatem. Denique priores prophetiae sunt obscuriores, quia Deus paulatim 

' V. g. Matth., XII, 39 : « Generatio mala et adultera signum quacrit ; et signum 
\' n «labituroi, nisi signum lonae Prophetae. Sicut enim fuit Ionas in ventre ceti tri- 
)nis diebus et tribus noctibus. sic erit Filius hominis in corde terrae, tribus diebus et 
liilms noctibus ». 
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solum revelavit mysterium messianicum (Il.a Il.ae 17A, <<) ■ insuper alius fons obscuri* 
tatis oritur ex lingua qua usi sunt prophetae, ct ex circumstantiis in quibus scripse* 
runt, quia haec nobis imperfecte nota sunt. 

Attamen prophetia remanet certissimum signum revelalionis, prout annuntiat futu-J 
mm contingens complexum, cum suis circumstantiis ; a fortiori si praedicit miraculumj 
futurum, a sola libertate divina dependens, ut prophetiae messianicae, quae annuntian* 
miracula vitae Messiae, item prophetiae Christi de eius resurrectione, aut de propaj 
gatione et indefectibilitate Ecclesiae. — Praeterea fortius argumentum conficitur eM 
omnibus prophetiis simul sumptis sicut ad agnoscendam similitudinem inter homi-I 
nem et eius efligiem, melium est considerare totam effigiem, quam solum pauca H 
neamenta, vel sicut ad habendum plenum sensum alicuius libri, oportet omnes einfl 
partes perlegere et meditari. 

Sic terminatur examen valoris motivorum credibilitatis, religionS 
extrinsecorum. Notandum est quod, etsi miraculum et prophetia sintl 
quid extrinsecum religioni revelatae, ad modum signi concomitantis efl 
confirmantis, attamen multae prophetiae pertinent intrinsece ad reli-1 
gionem christianam, prout annuntiant ipsum Christum, eius incarnaJ 
tionem, passionem, resurrectionem, indefectibilitatem Ecclesiae. IterrJ 
quaedam miracula ut Christi resurrectio, ascensio, intrinsece ad reli-1 
gionem pertinent, et non solum extrinsece ut sanatio caeci nati. 

Sic melius apparet harmonia omnium credibilitatis motivorum, sivS 
sint nobis interna (mirabilis satisfactio omnium aspirationum cordiJ 
humani, sive nobis externa et religioni intrinseca (mirabilis vita Lhnsti 
et Ecclesiae), vel religioni extrinseca (miracula et prophetiae). Maioral 
sunt quae simul sunt, ut Christi resurrectio, mysterium fidei, miraJ 
culum, adimpletio prophetiarum et pignus gloriae futurae l . 

Nunc autem, in libro II, agendum est de existentia divinae 'Revm 
lationis, prout constat ex Christi testimonio, historice confirmato dil 
versis credibilitatis motivis. 

1 Cfr. supra, caput XVIII, de subordinatione motivorum credibilitatis et de unffl 
tato Apologcticae. j 
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INTRODUCTIO 

r.. I. De Methodo ac divisionc huiusce partis Apologeticae. 
Art. unicus. 

('. II. De Aucloritate historica qnatuor Evangeliorum. 

Art. 1. Status quaestionis : Sententiae adversariorum. 
Art. 2. De genuinitate ac integritate Evangeliorum. 
Art. 3. De evangeliorum historicitate. 

CAPUT I. 

DE METHODO AC DIVISIONE 
HUIUSCE PARTIS APOLOGETICAE. 

Art. unicus 

I. Duae raethodi propositate : progressiva et regressiva. 
II. De valore methodi regressivae. 
III. Unio utriusque methodi. 

§ I. Duae methodi propositae : progressiva et regressiva. 

Inter hodiernas religiones, scil. Christianismum, Islamismum, Bud- 
ilhismum, maxime eminet, ut omnes fatentur, Christianismus. Unde, 
m quaedan revelatio sit, in ipso prius quaerenda est. — Sed Christia- 
nismus tria veluti stadia historice complectitur : rehgionem primaevam, 
i' ligionem mosaicam, et rehgionem christianam proprie dictam. Unde 
ad agnoscendam divinam originem Christianismi, uti possumus duplici 
methodo, vel firogressiva vel regressiva, incipiendo nempe vel a consi- 
'I' ratione religionis primaevae, vel e contra ab examine Christianismi, 
n 1 nunc proponitur ab Ecclesia catholica. 

I . Usque ad XIX saeculum, plerique auctores utebantur methodo 
progressiva, probando successive et separatim originem divinam 1' re- 

is primaevai i religionis mosaicae, miraculis Moysis et prophe- 

1 >iiiin confirmula.'. i f dniiqiio religionis Christi et Ecclesiae catholicae. 
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Ita etiam recenter procedit Ottiger. — Sed iuxta hanc methodum trac-J 
tatus in immensum crescit, vel innumerae drfficultates, ab adversariia 
propositae contra V. Testamentum, insufficienter solvuntur. Melius haa 
quaestiones criticae a commentatoribus S. Scripturae examinantur. i 
B. Unde saeculo XIX multi apologetae, non immerito, methodo'. 
regressiva utuntur : incipiunt ab examine religionis Christi, quia nobis 
magis nota est ; itaque testimonia primitiva et documenta Veteris Testa\ 
menti illustrantur lumine Novi Testamenti, per adimpletionem prophen 
tiarum. 

Sed hi recentiores inter se dividuntur : 

a) Plures, ut Brugere, intendunt probare originem divinam r 
ligionis Christi independenter a consideratione vitae Ecclesiae catholicaef 
ut nunc est ; unde prius instituunt demonstrationem christianam de dij 
vinitate Christianismi, et postea demonstrationem catholicam de lega-^j 
tione divina Ecclesiae Romanae. 

b) Alii autem, ut P. Lacordaire *, Card. Dechamps 2 , recentius 
Didiot 3 , prius considerant ipsam Ecclesiam vivam et in eius notis Sx\\ 
veniunt, ut dicit Conc. Vatic. « Magnum et perpetuum motivum crej 
dibilitatis et divinae suae legationis testimonium irrefragabile. Ouo fitf 
ut ipsa veluti signum levatum in nationes (Is. XI, 12) et ad se invitetj 
qui nondum crediderunt et filios suos certiores faciat, firmissimo nitl 
fundamento fidem, quam profitentur » (Denz., 1794). Postea hi apolo-^ 
getae ex testimonio Ecclesiae firmiori luce illustrant omnes reliquasj 
partes historicas Apologeticae, scil. circa Iesu Christi vitam, doctrinamj 
miracula et circa messianicas prophetias. Denique accipiunt a testimonia 
Christi principalem probationem originis divinae religionis mosaicae efl 
religionis primaevae. Haec est proprie methodus regressiva, quae vocarj 
potest analytica et ascendens, quia incipit a facto complexo vitae Ec| 
clesiae, et ascendit ad principia huiusce vitae ; dum e contra opposit 
tnethodus est synthetica et descendens. 

II. De Valore methodi regressivae. 

acc ihcIIkkIus .1. quoad plura convenit, B. dummodo non excl 
sive proponatur. 

A. Quoad plura convenit. — i° Facilior est prout anotioribus nunc 
existentibus procedit. Itaque magis movet animas ad fidem, et maxima 
utilis est in praedicatione apologetica, ut patet in Conferentiis P. La 
cordaire. 

2° Brevior est et quodammodo firmior, prout solutio quaestionu 
historicarum et criticarum de originibus Christianismi valde corrobo 
ratur per traditionem Ecclesiae '. 

1 P. Lacordaire O. P., Conlirences, t. I, p. 201 et seqq., edil. in 8°. 
1 Card. DechampS, La dtmonstration de la loi ou F.nlreliens sur la demonstration 
tholique de la revtlation chrUienne. (Euvies completes, t. I). 
8 Didiot, Logique surnaturelle objective, n. 317. 

4 Cf. P. Gardjul, O. P., La Rttorme de la thiologie calholique ildie d' w.e mtt 
rigtessive), Revue Thomiste, Mars 1Q03, p. il<: .. Ea lumi6re (oumie par le doc\ime 
isol6 de la Tradition n'est rien moins qu'ad6quate pour 6claircr tout cc qui se remua 
de pensees dans la conscicncc dcs oriffincs chretienncs. ^>uc dc chosos ont intlucnce f 
d6voloppemcnt post6ric\ir, qui n'i>nt jamais 6t6 onregisWes ? et parmi cns ilcrnitrej 
combicn nous sont parvcnucs dnh« un 6ta! (|iii lcs rciide accoptablo jiour V historffl 
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3* Hic modus procedendi quodammodo conformis est methodo gene- 
hili theologiae fundamentalis , etiain quoad eius partem apologeticam, 

■ liiae, ut supra dictum est 4 , procedit sub directione fidei et doctrinae 
Kcclesiae. 

4° Corrigii immoderatam distinctioncm inter demonstrationem chri- 
'■lianam et demonstrationem catholiaim. Haec enim distinctio est ad ho- 
uiinem contra protestantes : sed perse loquendo demonstratio christiana 
non potest esse perfecta, quin arguat ex mirabili vita religionis chri- 
lianae, quae nihil aliud est quam vita ipsius Ecclesiae catholicae suis 
notis manifestata. Perfectio cnim Christianismi nen debet manifestari, 
ii t faciunt protestantes, indipendenter a perfectione verae Ecclesiae 
1 liristi. Et plures apologetae catholici praedictam distinctionem exag- 
: crantes, fere exclusive consideraverunt, in demonstratione christiana, 
motiva credibilitatis religioni extrinseca (miracula et prophetias) ; 
proinde protestantes praesertim liberales dixerunt : haec Apologetica 

■ .itholica est nimis extrinseca, peccat per « extrinsecismum ». Sic ni- 
inis per accidens procedentes, hi apologetae, dum vohmt quibusdam 
' xigentiis protestantium melius satisfacere, aliis eorumdem desideriis 
ininus respondent. 

5° Conformis est insuper Concilio Vaticano, prout Concilium trac- 
undo de Revelatione et de. Fide ait in textu iam citato : « Ut autem offi- 

■ io veram fidem amplectendi in eaque constanter perseverandi satisfacere 
possemus, Deus perFilium suum unigenitum Ecclesiam instituit, suaeque 
institutionis manifestis notis instruxit, ut ea tanquam custos et ma- 

istra verbi revelati ab omnibus posset agnosci. Ad solam enim ca- 
iliolicam Ecclesiam ea pertinent omnia, quae ad evidentem fidei chri- 
-lianae credibilitatem tam multa et mira divinitus sunt disposita. puin 
' liam Ecclesia, per se ipsa, ob suam nempe admirabilem propa- 
;:.itionem, eximiam sanctitatem, et inexhaustam in omnibus bonis fe- 
1 unditatem, ob catholicam unitatem, invictamque stabilitatem magnum 
<|uoddam et perpetuum est motivum credibilitatis et divinae suae Je- 

itionis testimonium irrefragabile ». 
Postea Concilium, sess. IV, instituit aliam Constitutionem dogma- 
ticam : de Ecclesia C hristi, in qua agit de constitutione intima Eccle- 
siae ac de primatu Romani Pontificis. — Unde secundum ordinem 
Conc. Vaticani, melius videtur conficere unam demonstrationem chri- 
siiano-catholicam, in qua tota Apologetica absolvitur. Postea remanet 
tractus proprie theologicus de constitutione intima Ecclesiae, in quo 
iirguendum est ex fide, et non solum ex ratione sub directione fidei 
11 1 in Apologetica. 

6" Denique non novus sed traditionalis est hic modus procedendi 
iu Apologetica, cum distinctio inter demonstationem christianam et 

fciilique ? . . . I.a documentation historique et critique peut bien nous donner des essais 
ld>' croquis, des hypotheses sur la manicre dont les choses ont pu se passer, du vrai rio- 
Umncntaire ; ellc cst impuissante a ressusciter le tM total . . . Elle peut dire : ce qui est 
M.iiis le documcnl. existe ; ce qui n' y est pas — peut etre vrai — mais n'e\iste pas 
I' '"I "ioi . . I..i quoation critiquc demcurant alors a l'6tat de probl6me, 1'acquis tra- 

il imcl a droit n gnrdei ■■■■■■ positions : Melim e.it conditio posst.ientis ». 

1 Prolegom«M, • II, 1 t. $ II! ; — a. II ; - c. III. 
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demonstrationem catholicam apparuerit solum, post protestantismumJ 
Antiqui apologetae semper indicarunt in defensione divinitatis Chria 
stianismi motivum credibilitatis ex vita Ecclesiae desumptum 1 . 
B. Non exclusive proponenda est haec methodus regressiva. 

i° Nam Conc. Vatic. affirmat valorem miraculorum et prophetiarum Moys ' 
et Christi, antequam de notis Ecclesiae loquatur ; nec dicit mirabilerd 
vitam Ecclesiae esse principale credibilitatis motivum s . — Insuperj 
Bautain debuit subscribere huic propositioni : Probatio ex miraculia 
Iesu Christi desumpta, sensibilis et percellens pro testibus ocularibusJ 
vim suam et julgorem nequaquam amisit quoad generationes subsequentesl 
Invenimus hanc probationem omni cum certitudine in authenticitatffl 
Novi Testamenti, in traditione orali et scripta omnium Christianorum ». 
Denz., 1624. 

2° Leo XIII in Encycl. « Providentissimus » n. 19, ostendit aucto-j 
ritatem integram S. Scripturae non validissime cognosci absque vivffl 
magistero Ecclesiae ; quae « per se ipsa ... : magnum quoddam et per* 
petuum est motivum credibilitatis » (Con. Vatic.) . Sed addit : Quoi 
niam vero divinum et infallibile magisterium Ecclesiae, in auctoriata 
etiam sacrae Scripturae consistit, huius propterea fides saltem humana 
asserenda in primis vindicandaque est » Unde prius arguendum est apo3 
logetice ex auctoritate historica Evangeliorum. 

3 Denique magis naturale est exponere historicum testimonium Chris 
de sua divina legatione, de mysteriis credendis, de praeceptis 
vandis, de institutione Ecclesiae, antequam considerentur motiva credi 
bilitatis, quae hoc testimonium confirmant, et speciatim Ecclesiae vital 
cum suis notis. Confirmatio enim convenienter proponitur pos tes 
monium confirmandum. 

§ III. Unio utriusque methodi. — Melius videtur unire regressiv 
methodum cum progressiva, sicut unitur in pluribus scientiis methodu 
analytica seu ascendes cum synthetica seu descendente ; ita in cognw 
tibnfi vtdgari simul proceditur, ex factis experientiae et ex princip" 
ab omnibus notis, ad ea quae sunt difficilius cognoscibilia. — Un 
prius exponendum est historice testimonium Christi de sua divina 
sione, quod notius est quam testimonium Moysis et prophetarum, 
fundamentalius ac vividius quam Conciliorum declarationes, — post 
tradenda sunt motiva credibititatis nobis notiora, scil. ea quae perm 
nent in mirabili vita et doctrina Ecclesiae, sic disponitur homo nolM 
dum credens ad considerationem praeteritorum miraculorum et propiv 
tiarum. 

Propterea haec secunda pars Apologeticae sic recte dividitur: 
Introductio, de Auctoritate historica Evangeliorum. 
i" sectio : Testimonium Christi de sua divina legatione, de credend* 
mysteriis et praeceptis, de institutione Ecclesiae. 

1 P. de Groot, O. P. de Ecclesia, q. 1, a. IV citat de hac re S. Irenaeum (Ad 
sus Haereses), Oiiginem (Contra Celsum, Praef. n. 3), S. Augustinum (De utilitale 
den.ti), S. Thomam (C. Gentes, 1. I. c. 6, 1. IV, c. 35). Savonarola (Trittmpkus Cr 
et inter modernos, Lacordaire et Dcchamps. 

* Cl. Vacant, Etttdes sur le Conc. Vat., t. 1 1, j>. 161 .. . (L 1 Apologetique et le Cc 
du Vat.). 
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[ A. Confirmatur testimoninm Christi motivis nobis internis, 
"" sectio ■ ex m ^ ra ^^ expletione aspirationum humanarum. 

' i B. confirmatur testimonium Christi sublimitate eius doctrinae, 
\ ac mirabili vita Ecclesiae. 

j" sectio : confirmatur testimonium Christi miraculis ac prophetiis eius, 
necnon prophetiis V. Testamenti. 

i A. comparatur Christianismus cum religione mosaica, cuius 
l"sectio:| divina origo defenditur. 

/ B. comparatur verus Christianismus cum aliis religionibus. 

■ onclusio : de necessitate amplectendi religionem catholicam. 
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DE AUCTORITA TE HISTORICA QUATUOR EVANGELIORUM. 

Art. i. Status quaestionis, Methodus, Sententiae ad versariorum . 
Art. 2. De genuinitate ac integritate Evangeliorum. 
Art. 3. De eorum historicitate. 

Art. I. 
Status quaestionis. 

Fontes in quibus continentur existentia, vita atque doctrina Chri- 
sti nec non plura ad tempora Christi et auroram Christianismi perti- 
nentia, sunt ethnici, iudaici et christiani 1 . Ultimi sunt principales, 
qua propter de prioribus nonnisi pauca et quidem cum limitatione 
ad dua priora saecula. 

Testimonia Ethnica : 

Ista testimonia pauciora sunt. Immerito autem adversarii ex si- 
lenlio relativo horum fontium contra historicam Christi existentiam 
nbiciunt. Palestina enim pro arcta relatione a Romanis et Graecis 
niiiiis rcinnta fuit : nec etiam apud Romanos historia completa pro- 
vinciae Syriae existebat. Insuper vita, dicta et facta Christi a mente 
pagana valde aliena fuerunt, dum pro Romanis Christus nonnisi unus 
ex multis tamquam concitatoribus condemnatis fuit ; denique Iudaei, 
cum quibus ab initio Christiani saepius confundebantur, apud illos, 
parvae tantum attentionis digni erant. 

Tacente primo saeculo, in saeculo secundo Plinius secundus minor 
(circa a. 112) imperatorem Traianum interrogat, quomodo contra Chri- 
stianos in sua provincia agendum esset. 

« Adfirmabant autem (ChFistiani) hanc fuisse summam vel culpae suae vel erro- 
ris, quod essent soliti stato die ante lucem convenire carmenque Christo quasi dect: 
dicere secum invicem, seque sacramento non in scelus aliquod obstringere, sed ne ftirta, 
ne latrocinia, ne adulleria cammitterent, ne fidem fallerent, ne depositum appellati ab- 
negarent ». (Episl. X, 96). 

Tacitus ante a. 117 scripsit de Nerone lumore indicato tamquani 
auctore incendii urbis Romae. 

1 Cf. L. De Grandmaison S. J„ Jd.ius Christ, I, Pari.s .-931, p. 6 us. : G. Kiciotti, 
Vita di Gesu Chiisto, Milano 19.11, p. 101 m. 



De Auctoritate histoiim Kvnngeliorum 131 

« Abolendo rumori Nero subdidit reos et quaesitissimis poenis affecit, quod per 
ll.i Uia invisos vulgus Chrestianos (alii : Christianos) appellabat. Auctor nominis eius, 
«lnistns, Tiberio imperitante per procuratorem 1'ontium Pilatum supplicio affectus 

■l.it ; repressaque in praesens exitial.ilis supcrstitin rursum erumpebat, non modo pcr 
I11 I.ieam, originem eius mali, sed pcr urbeni etiam, quo cuncta undique atrocia aut 
|i"'irnda confluunt celebranturque. Igitur prinmm correpti, qui fatebantnr, deinde 
1 1.1:1 io «orum multitudo ingens haud proinde in crimine incendii, quam odio humani 
lli in-ris convicti sunt. Et pereuntibus addita ludibria, ut ferarum tergis contecti la- 

■)••<> i) caoum interirent, aut crucibus aflixi, aut flammandi, atque ubi defecisset dies : 
I 1 usitm nocturni luminis urerentur . . . Hortos suos ei spectaculo Nero obtulerat, et 

.1 11. t:nse ludicrum edebat, habitu aurigae pcrmixtus plebi vel curriculo insistens. Unde 
i|n imquain adversus sontes et novissima exempla meritos, miseratio oriebatur tanquam 

Bou utiJitate publica, sed in sacvitiam unius absumerentur ». (Antales XV, 4.1). 

Suetonius circa a. 120 eandem persecutionem ac Tacitus referens ait : 

«... Afficti suppliciis Christiani, genus hominum superstitionis novae et malefi- 
■nc ». (Neto, 16). 

Alio loco dicit : 

- Iudaeos impuljore Chresto ', assidue tumultuantes (Claudius) Roma expulit ».. 
U liiitiius, 25). 

Eusebius (Hist. eccl., IV, 9) epistolam Hadriani ad Municium Fun- 
1I1 ium, proconsolem Asiae refert, in qua imperator circa a. 125 de 
niudo procedendi in iudicio contra Christianos regulas statuit. Item 
1 I istus et Christiani fortuito nominantur in quadam epistola eiusdem 
ratoris circa a. 133 ad consolem Servianum. (Flavius Vopiscus, 
tlmtedrigae tyrannorum, 8 in Script. Hist. Aug.). 

Plura sarcastica a quodam Semita hellenisante circa Christum et 
CI11 istianos prolata sunt, praesertim in Peregrino 11; 13, circa a. 170, 
nl>i primus legislator Christianorum sophista et magus dicitur, cruci- 
Ixus in Palestina. Epistula Mara bara Sarapion, Syri ad filium Sera- 
%m (ed. Cureton, London 1855) memorat « Regem sapientem » Iu- 
IK orum, qui propter ems occisionem distructione capitalis, morte, 
kilio atque dispersione puniti sunt, dum Ille per leges quas condi- 
It, vivit. Ignoratur autem, cuiusnam religionis fuerit auctor epistu- 
quo ex fonte talem notitiam hauserit, atque quo tempore prae- 
riM post. a. 70 et ante ultima decennia saeculi II scripserit. 
Testimonia Iudaica : 

l-lavius Iosephus, historicus Iudaicus, versus a. 94 Antiq. Iud. 
plam fecit, in quibus habetur famosum testimonium de Christo. 

» Ko etiam temporc fuit Iesus, vir sapiens, si tamen virum eum appellare las 
y I uit enim mirabilium operum eflector, magister hominum qui verum cum volup- 

' ' . Chrestus ' lino serio dubio hic pro Christo stat ; eodem modo et Christiani 

'n' 11 1'ertulliiiiiiiin I'"/, .() a paganis Chrestiani vocantur, sicut a Tacito in 

IH" «•itato (uiww w.l. tin Cumultus secundum Suetonium exortus esse videtur ex 

iii' .vcrsiia tntei lu.l .1 1 lirintinnos praecipue o ludaismo conversos de quali- 

i 1 hristi, qucm I II..- .0 leinpore Kijliiae vi\issr pulal. 
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tate accipiunt ; multosque Iudaeos, multos item gentiles ad se pellexit. Hic erat ChiflJ 
stus. Quem cum Pilatus ab hominum nostrorum primis delatum, crucis supplicflj 
addixisset. eum tamen amare non desierunt qui primum amaverant. Apparuit enjflj 
eis tertio die redivivus, divinis vatibus et haec et mille alia dc eo miranda cftatflj 
Atque ab eo denominata Christianorum natio durat usque ad hunc diem. (.•!«<*■ 
XVIII, 3. 3)- M,.., L 

Disputatur autem de authenticitate « testimoni Flaviani », et gefj 
nuinitatis aut interpolationis defensores tum inter catholicos tum ufT 
ter acatholicos aeque inveniuntur 1 . 

Scripta Talmudica : 

E collectionibus et additionibus « Traditionum » (Mishna et co: 
mentarium eius) exortum est Talmud, post traditionem securam o: 
lem demum saeculo V et VII scriptis fixum. Multa in ipso contentfl 
ad tempora Christi redeunt, et ad ipsum quae pertinent, postea ifl 
Toledoth Jescku separatim collecta sunt. Quae cum contradictoria, c| 
lumniosa, phantastica, sarcastica sint, ita ut a Iudaeis ipsis probis f 
eruditis spernantur, valorem historicum non praebent, sed salteij 
Christi existentiam historicam ostendunt ! . 
Testimonia Ckristiana : 

Praeter canonem librorum sacrorum Novi Testamenti iam a s 
culo II multa relate ad Christum scripta sunt : Quaedam in for 
analoga Novi Testamenti ut Evangelia, Acta, Litterae, Apocalypsl 
ex devotione aut tendentia pluries haeretica exorta, quae apocrypli 
nuncupantur. Alia in forma documenti ecclesiastici ut constitutionej 
Canones, Didascalia, quae pseudo-epigrapha vocantur. Demum pluij 
sic appellata «Dicta Christi »; quae inveniuntur apud Patres vel_flj 
condicibus particularibus Novi Testamenti : agrapha, vel in papirisl 
Logia, quae in generali a libris canonicis, apocryphis etc. dependenfl 
Cum autem communiter aut valore historico pro Christi vita destituF 
sint, : 1 1 1 1 de corum indipendentia a libris Novi Testamenti vel a tri 
ditione a qua scripta Novi Testamenti exorta sunt, saltem dubit" 
possit, unum alterumve speciale effatum probabilis valoris vix ut 
gumentum separatum pro historia Christi adhiberi potest. 

Principales fontes, ex quibus cognoscuntur doctrina et histoil 
Christi, sunt libri Novi testamenti, inter quos praecipui sunt quatuS 
Evangelia. Et ad existentiam revelationis christianae probandam, suflj 
ficit Evangeliorum historicam auctoritatem vindicare. Insuper adversarfl 
non amplius negant hodie historicitatem principalium S. Pauli l 7 -pi- 
stolarum : I ad Thess., ad Galat., Corinth. Rom., Pilipp. ; et plurflj 

1 ( [. G, Ricciotti, Flavio Giuseppe, tradotto e commentato, Vol. I, App. II «flj 
stimonium Flavianum », pp. 173-185. Sicut sententiam interpolationis ita et sententilflj 
genuitatis tamquam possibilem auctor admittit ; immo hanc magis probabilem iuflj 
cat. De authenticitate passuum de Ioanne Baptista eiusque morte (Antiq., X.VIJJ 
5, 2) atque de lacobo, « fratre lesu qui dicitur Christus », dubium serium non existflj 

2 n Probants contre 1" hypothese extravagante d' un mythe iu Chris/ (caron flj 
hait pas. on ne defigure pas, on ne poursuit pas de parti pris un etre legendairejfll 
par ailleurs indispensables a ]' intclligencc du messagc dc Icsns. los autres documflP 
d'origine juive n'ont aucun droit a figurer parmi los Bources dc sa vic ». L. Db Gkan 1 
maison, np. cit., p. 8. 
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iutef rationalistas. ut Harnack et Julicher, agnoscunt has epistolas 
sc riptas fuisse ab anno 49-59 vel 53" 6 4- 

Quoad Evangelia, hic non quaerimus an sint libri a Deo mspirati, 
:in in authenticum sacrorum librorum canonem recepti fuerint, an veram 
doctrinam contineant ; sed an sint libri historice veridici, quoad exte- 
riora facta in illis narrata. — Ad hoc autem determinandum, sciendum 
est : 1° an sint genuini seu authentici, id est scripti ab iis auctoribus 
ciuibiiS tribuuntur ; 2° an sint integri, scil. non adulterati a posterio- 
ribus ; 3° an sint historice veridici quoad narrationem factorum, scfl. 
an evangelistae nec decepti nec deceptores fuerint. 

Nolumus longe hanc quaestionem tractare, quia melius exponitur 
a commentatoribus Sacrae Scripturae, in Introductione speciali Novi 
Testamenti 4 Recolligenda sunt solum principalia argumenta. 

§ I. Methodus. — Genuinitas, integritas et historicitas aUcuius 
libri probari potest, vel argumentis extrinsecis, id est, testimoniis scrip- 
lorum eiusdem aut posterioris temporis, vel argumentis intrinsecis, 
scil, ex ipso libro desumptis, ex modo scribendi aut ex rebus narratis. 

a) Argumenta extrinseca certitudinem historicam praebere possunt 
de authenticitate alicuius libri, dummodo constet, testes citatos fuisse 
idoneos.et eorum testimonium adulteratum non esse. 

b) Argumenta intrinseca manifestant quandoque talem auctorem 
non potuisse talem librum scribere v, g. quia hic modus scribendi 
pertinet ad posteriorem aetatem. Sed notae internae non sufficiunt ad 
determinandum positive auctorem et exactum tempus compositionis 
alicuius libri, non praebent generaliter nisi probabilitatem, ideoque 
sunt solum confirmationes probationum externarum. 

c) Frequenter rationalistae exaggerant valorem methodi internae et 
cxternam despiciunt. In applicatione autem methodi internae, saepe 
I .raeiudicia et passiones influunt ; praesertim ad determinandum obiec- 
uim essentiale alicuius libri. V. g. iuxta Harnack, essentia Christia- 
nismi est conceptio Dei ut Patris omnium hominum ; iuxta Loisy, es- 
sentia Evangelii est praedicatio de regno Dei caelesti una cum fine 
mundi iamiam adventuro. Postea arbitrio explicatur, ex hac idea ge- 
nerali praeconcepta, compositio Evangeliorum ; ita Loisy excludit a 
primitivo Evangelio quae dicuntur in Evangeliis synopticis et in Ev. 
sec. Ioannem de institutione Ecclesiae, quia, iuxta ipsum, Cristus an- 
nuntiabat proximum finem mundi, et non intendebat Ecclesiam insti- 
Luere. Insuper methodo interna non satis cognoscitur « mentalitas» 
.iiictoris, ad determinandum quid pertinet aut non ad integritatem libn. 
I nde non mirum est quod hypercritici, qui quasi exclusive hac methodo 
ntuntur, ad contradictorias conclusiones perveniant ; saepius assumunt 
nt certum quod est solum leviter probabile ; imo volunt pervenire ad 
. ognitionem maxime scientificam per viam quae ducit solum ad pro- 

' Cf M Lepin, Dictionnaire Apologetique, art. Evangiks, t. 1, c. 1598-1750. 
i oknelv, Inttod. spec. in l.N. T. — A. Durand, S. J., Dicl. Apol., art. Critique bi- 
bliiiue, t. I, c. 761-819. — M. Jacquier, Histoire des Hvres du N. T., 1905- — Inter 
1 rotertantes, F. GOMT, Introd. au N. Testament, t. II, 1904. — H. Hopfl — B. Gut, 
lntrod. npec, in N. I'. Komao, I93 8 - 
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babilitatem. In hoc modo procedendi, hypercriticismus apparet ut d\ 
jectus criticae : extrema sese tangunt. 

Leo XIII, in Encycl. Providentissimus, ait ; « Sacrae Scriptura_ 
magistros atque theologos . . . doctiores esse oportet atque exercitil 
tiores in vera artis criticae disciplina : perperam enim et cum religionfl 
damno inductum est artificium, nomine honestatum criticae subtim 
mions, quo ex solis intemis, uti loquuntur, rationibus cuiuspiam libil 
origo, integritas, auctoritas diiudicata emergant. Contra perspicuurS 
est, in quaestionibus rei historicae, cuiusmodi origo et conservati.il 
librorum, historiae testimonia valere prae ceteris eaque esse quam strjl 
diosissime et conquirenda et excutienda : illas vero rationes intern3 
plerumque non esse tanti, ut in causam, nisi ad quandam confirmal 
tionem, possint vocari . . . Illud ipsum quod extollunt genus critical 
sublimioris, eo demum recidet, ut suum quisque studium praeiudical 
tamque opinionem interpretando sectentur » Denz. 1946. Cf. etiarj 
Pium X, Encycl. « Pascendi », de exegesi modernistarum. Denz. 2076« 
2086, 2100 l . 

§ II. Sententiae adversariorum. 

Rationalistae et protestantes liberales plerumque, ex philosophicisl 
et subiectivis praeiudiciis, historica facta aestimant. A priori tenentj 
supernaturale non esse aut cognosci non posse, proinde facta supemaj 
turaha in Evangeliis narrata non posse esse vera. Sed, iuxta eos, onmij 
facta sunt explicanda secundum leges naturales et progressum natul 
ralem conscientiae humanae. Hoc rationalismi biblici principium conJ 
futavimus supra in examine rationalismi philosophici. 

Post exclusionem cuiuslibet elementi supernaturalis, ad determj 
nandum veritatem, quae in Evangelio continetur, adversarii recurrunl 
fere exclusiye ad methodum internam secundum placita subiectivismil 

Sic variis systematibus historicitatem Evangehorum enervaa| 
conati sunt * : 

a) Theoria fkaudis, quam suscitavit H. S. Reimarus (1694I 
1768^ : Christos fuit mere homo, concitator pohticus, qui popuIurrJ 
iUQaii UJn B iugo Romanorum liberare voluit. Seditione ad irriturril 
rcdui lii ct iuortuo Christo ut rebelle, discipuli nativam eius intenJ 
tionem mutaverunt et Cristum ut instauratorem spiritualem propoi 
sucrunt, qui sua morte totam humanitatem liberavit. Ouaproptel 



«Modernistae passim non dubitant asserere... Pentateuchum pracsertim ac pri| 
ma tria Evangelia, ex brevi quadam primigenia narratione, crevisse gradatim acccssifl 
nibus... Nimirum... admittcnda est vitalis evolutio librorum sacrorum, nata ex evolul 
tionc lidei cidemque respondcns. — Addunt vero, huius evolutionis vestigia adeo cssJ 
mamfesta, ut illius fere historia describi possit. Qui immo ct reapse describunt tam nofl 
dubitanter, ut suis ipsis oculis vidisse crederes scriptores singulos, qui singulis actalibud 
ad libios sacros ampiilirandos admorint manum ... Uiceres proiecto eos narrationiuffl 
aut scrmonum quosdam quasi typos praeslituisse sibi, unde certissime indicent quij 
suo, quid alieno stet loco 

8 Cf. P. M. I. Lagrange O. P., TJ sens du Christianisme d ' aprts 1'exigise allM 
mande, Paris, 1918 ; L. de Grandmaison S. I., Jisus Christ, II, Le probleme de M 
sus, pp. 130-218, Paris, 1931 ; F. Braum O. P., Oii en est le probUmc de IHuslk 
Pans, 1932 ; G. Ricciotti Vita di Gesi, Cristo, §§ 19.I-224 : Le interpretazioni raziol 
nahste della vita di Gcsii, Milano-Roma, 1942. 
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facta historica secundum novum systema praeconceptum adulterave- 
runtj plura falsa ut resurrectionem Christi inveniendo, alia vera omit- 
tendo, quam historiam adulteratam evangelistae scriptis fixerunt. 

b) Naturalismus : Hypothesi fraudis communiter reiecta, quia 
cffectus Christianismi tali frandr enormi explicare nequit, sequitur 
naturalismus, quem propugnavit //. E. G. Paulus (1761-1851) sub 
nomine « ratiotialismi » : omnia supeniaturalia, quae capacitatem ra- 
tionis excedunt, eliminantur explicatione tendentiae naturalis in homi- 
ne, qua facta historica, praesertim extraordinaria, et viri egregii tra- 
ditione exaggerantur atque legendis transformantur, maxime apud 
Orientales. Ipse H. E. G. Paulus igitur ut nucleum historicum facta 
naturalia in Evangeliis admittit, sed omnia supernaturalia ut mira- 
cula Christi tendentia legendaria in Evangeliis explicat. Sic y. g. 
Iesus non multiplicat panes, sed paucos quos habebat, distribuit et 
suo exemplo ahos ad idem faciendum incitavit ; ambulatio Christi 
non super mare sed potius ad mare fuit ; mortui secundum Evangelia 
resusc.itati lethargico sommo tantum sopiti fuerunt etc. 

b) Mythismus propugnatus est a D. F. Strauss (1808-187 4), 
qui diridens naturalem explicationem a Paulus propositam, probare 
intendit evangelicae narrationes miraculorum, impletionis prophe- 
liarum et exspectationis messicanae etc. esse mythos (personificationes 
ideae religiosae sub forma historica redactae vel alicuius personae 
historicae coniunctae), paulatim per 150 circiter annos post Christi 
mortem efformatos. Hae narrationes sub ementitis Apostolorum no- 
minibus scriptae fuissent, ut magis venerarentur. Ad Christum histo- 
ricum pertinerent pauca data particularia in Evangeliis relata ; cetera 
ad Christum idealem, imaginatione Christianismi primitivi efforma- 
tum, reducuntur. 

Mythismus sub hac forma, sicut praecedentia systemata, hodie 
communiter a rationalistis rejicitur. 

d) Evolutionismus scholae Tubingensis, cuius auctor fuit F. 
Ch. Baur (1792-1S60), secundum principia philosophiae hegelianae 
proposuit systema tendentiarum : Baur quasi a priori putavit, Chri- 
>tianismum esse necessario synthesim duarum tendentiarum contra- 
riarum, secundum legem hegelianam : thesis et antithesis in synthesi 
altiori conciliantur. Signum primitivae contradictionis inveniretur in 
Petri et Pauli discussione relata in Ep. ad Galat., II, 14. Licet haec 
discussio esset de re mere disciplinari, Baur concludit doctrinam 
Pauli, qui universalem Chistianismum praedicabat, omnino oppositam 
fuisse doctrinae Petri, quae solum propagationem et reformationem 
ludaismi intendebat. Proinde prius scriptum est Evangelium secundum 
Matteum, nam Petrinismo favet (thesis), deinde Evangelium secun- 
dum Lucam in quo apparet tendentia Paulinismi (antithesis) : denique 
Iivangelium secundum Marcum et secundum Ioannem, quae sunt ten- 
tamina conciliationis seu altioris synthesis. Ut inveniatur tempus ne- 
cessarium ad praedictam evolutionem (et haec est unica ratio), scripta 
Novi Testann nti tempore posteriori ponuntur, et quae tali evolutioni 
uon cooGOrdant, ut non authentica reiiciuntur. Sic Evangelium se- 
< undum dfaCthaeum non ante a. 130; Evangelium secundum Lucam 
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non ante a. 150 ; Evangelium secundum Marcum et Actus Apostolo- 
rum, quae quemdam spiritum neutralem et conciliativum prae se 
ferunt, adhuc posteriori aetate redacta sunt ; denique Evangelium 
secundum Ioannem a. 170 circiter compositum est, dum ex Epistolis 
paulinis ad Gal., ad Rom., et I, II ad Cor. tantum ut authenticae 
admittuntur. Ad hanc scholam Tubingensem partinent Ed. Zeller, Alb. 
Schwegler, I. Kostlin etc. 

B. Bauer (1809-1882) adhuc radicalior historicitatem omnium li- 
brorum N. T. atque postremo Christi existentiam historicam negavit. 

e) Scola liberalis conciliationem inter sententiam traditio- 
nalem et radicalismum temptavit. Sic Th. Zahn, B. Weiss magis ad 
primam tendunt ; D. Schenkel, W. Beyschlag, K. H. Weizsiicker, Th. 
Keim, J. Wellhausen magis ad secundum accedunt, dum H. J. Holtz- 
mann (1910) totam scholam repraesentat, cuius conclusiones A. von 
Harnack (1851-1930) iteravit. 

Valore historico IV Evangelii denegato, inter synoptica Evange- 
lium secundum Marcum ut primum ponitur, (ut Bauer iam inaugu- 
raverat), scriptum ante a. 70, dum quidam existentiam cuiusdam 
Proto-Marci supponunt. Evangelium secundum Matthaeum et Lucam 
quantum ad communia ab illo dependent ; quantum ad sermones 
Domini, qui in Marco non inveniuntur sic dicta Logia ut fontes exi- 
stunt, secundum von Harnack, ab Apostolo Matthaeo versus a. 50 
composita. Synoptici valore historico pollent, exceptis primis capitibus 
Eyangelii Matthaei et Lucae de infantia Christi et narrationibus de 
miraculis, quia miracula aut sunt facta naturaha exaggerata, aut ser- 
mones vel facta psychologica sensibiliter repraesentata, aut imaginata 
ad impletionem prophetiarum V. T., sub influxu spirituali Christi, 
aut res nobis inexplicabiles. Secundum scholam liberalem Christus, 
qui fuit mere homo, praedicavit novam doctrinam moralem, aedifi- 
catam super ideam Dei-Patris in coelo et charitatem fraternam ; re- 
gnum Dci annuntiatum non fuit nisi pure spirituale internum ; Chri- 
stus fuit Filius Dei in sensu pure morali sicut alii homines, sed Pa- 
ternitatem Dei prius et melius quam ceteri intellexit. Messianitas 
eius a quibusdam negatur, ab ahis admittitur, qui tamen de eius 
qualitate non concordant. 

Huic Scholae in Gallia annumerantur A. Reville, E. Reus, A. 
Sabatier etc. E. Renan (1823-1892) seipsum huius Scholae adve- 
sarium declarat; quantum ad personam Christi eiusque miracula 
autem ad easdem quasi conclusiones pertingit. Juxa Harnack, 
Ev. Marci scriptum est an. 65-70 a Petri discipulo; Ev. Lucae an. 
78-83, immo forsan 60-70 et est genuinum : Ev. sec. Matth. an. 70-75 
ab auctore ignoto ; Ev. Joannis an. 8o- T .io, a quodam presbytero 
Ioanne. 

/) Messianismus eschatologicus, quem propugnavit J. Weiss 
(1892, 1900), A. Schweitzer (1906, 1913), A. Loisy (1900, 1607) : 
Christus idearum apocalypticarum de Messia sui temporis particeps, 
Regnum Dei proxime venturum annuntiavit, quod Deus gloriosus 
post destructionem fulmineam mali principatus in terra constitueret, 
regnum iustitiae et felicitatis sub dominio divino. Idooque doctrina 
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.('lii isti moralis « ad interim» tantuin fuit. 1'raedictione eius a contem- 
|)(iianei§ reiecta, Christus sibi persuasit, mortem suam adventum 
l<''gni eccelerare posse, atque ea rnediante se intrare in gloriam mes- 
piauicam, et inde se tanquam Messiam reversurum esse in nubibus 
i'(n li ad iudicandos bonos et malos cl ad inaugurandum inter probos 

Ki num aeternum (J. Weiss). Secundurn Schweitzer idea eschatologica 
fl>" 1 ' solum doctrinam Christi, sed lotam eius vitam invadit. Initio 
Wrnetum suae Messianitatis (M. Wrede) abscondit, praedicans in pa- 
lobolis, quia secundum communem exspectationem Messias in sua 

I" ' paratione ignotus atque abiectus esse deberet ; in fine autem 
liiic' sanhedrin palam se Messiam declaravit, eaque de causa mortem 
11 iit ad salutem redimendorum. Haec doctrina summatim ab A. 
I.' nsy et modernistis acceptata fuit. 

Quarto Evangelio omnis valor historicus denegatur ; omnia in 
*\ nopticis cum idea eschatologica discordantia, ut institutio societatis 
t:< i lesiae pro generationibus futuris reiiciuntur tanquam inventa a 

I hristianis primitivis et falso Christo historico attributa. 

Haec Schola eschatologica, un patet, in discernendis elementis 
fcistoricis Evangeliorum modo valde arbitrario procedit, et insuper 
tsl contra traditionem rabinicam secundum quam, tempus messiani- 
fcnm exspectatum non est Regnum aeternum felicitatis in fine huius 
pumdi, sed tempus historicum satis diurnum ante saeculum futurum, 
lillmc pertinens ad hunc mundum. Attamen haec shola tam arbitra- 
111 apud adversarios hodiernos adhuc praedominat K 

g) Methodus histohiae compakativae religionum : Libri Novi 
"I- ■tamenti sunt documenta traditionis primitivae, quae tamen non 
luntum influxum V. T. subiit (ut iam docuit D. F. Strauss) sed in- 
r religionum orientalium anteriorum et contemporanearum, prae- 
»(•11 im hellenisticarum et cultus mystici. Influxum, Buddhismi propu- 
ipi.uvt R. Seydel (1882 seq.), A. Edmunds (1902 seq.), G. A. van den 
Bcrgh van Eysinga (1901). Alii alium influxum admittunt. Sic F. Cu- 
Jnoiit (1896, 1900) Mitracismum invocat ; R. Reitsenstein, Ermetismum 
l()i>4) et hellenisticas religiones mysticas (1910) ; W. Brandt (1889 seq.), 
hindeismum; W. Bousset (1907), Gnosticismum. Tali modo etiam 
xplicatur doctrina S. Pauli de Spiritu, de Gratia, de Sacramentis, in 
ki iali de Baptismate et Eucharistia. Etiam A. Loisy (1919), magnum 
Billuxum hellenisticis religionibus mistericis in Christianismum S. 
1 admittit. 

ICxistentia historica Christi iam antea negata et reducta ad my- 
lluim quemdam solarem (Ch. F. Dupuis, 1742-1809) vel astralem (C. 

1 K. Eisler (1929 seq.) doctrinam ab H. S. Keimarus propositam renovans, Mes- 

II imm politicum propugnavit, secundum quem Christus ut caput scditiosorum 
lin icsistentiam passivam tantum contra dominationem romanam, in fine aulem vi 

voluit. Sectatoribus eius protligatis, ipse in montem Oliveti refugit et postea 

,i H nt seditiosus tnorte punitus est. htiam c,uidam socialistae Christum prototypum 
W 1,1 tenent, Ul Iftlom a potestate publica morte alflictum. Religio ab eo fundata 
P"' 1 ■ >l <•! ;iri;i snIi |iciii (|ii.nlam commnnismi (K. Kautsky 1908). Seruudum alios 

■'' 111 Cliristus |U0 inliytit uetjue seditiosus luit, sed quaedarh germina in doctrina 

■11 .ul evoliitioiiKiu 1 11i1l1111111r.ini cluxcrunt. 



138 De Exislentia Revelationia 

F. Volney, 1757-1820), nunc interum reducitur ad mythum Iesu (Iosu^ 
continuo in antiquo populo Israel conservatum (I. M. Robertson, iqoJ 
1902, 1910) : ad cultum mysticum alicuius Iesu praechristiani in ej 
extra populum iudaicum existentem, e quo propagatio rapida relM 
gionis christianae explicetur (W. B. Smith, 1906, 19"): ad mi 
thum numinis babylonici Gilgamesch (P. Jensen, 1906, 1910) ad di| 
versos simul (M. Drews 1909, 1928) ad ideam generalem paulatir 
evolutam «enlis divini», quod habet realitatem tantum in mente c 
dentium (P. L. Couchoud, 1924). 

Haec. Schola nostris diebus multis fautoribus gaudet. 1 Levissi 
ex opinione praeiudicata dependentiae substantialis Evangeliorum ^ 
totius N. T. ab aliis religionibus discernit, ubi quaedam similitud; 
invenitur. Similitudines autem, quae adsunt, facile explicantur 
ideis communibus omnibus hominibus, fundatis in unitate natur 
humanae, ex facto naturali, quod ideae et themata eadem iisde 
verbis exprimuntur, ex analogia status rerum, inconcusse remanc 
differentia substantiali inter Christianismum et alias religiones. Im 
nonnunquam hi adversarii Christianismum anteriorem dependerc fa- 
ciunt a religione posteriori, ut in casu Mandeismi nunc luculciiteJ 
conceditur. Documenta antiquissima Buddhismi in forma nobis accM 
sibili etiam Christianismo posteriora sunt, ita ut influxus ChristianisM 
in eis p»ssibilis est, dum contrarium probari nequit 2 . 

h) SCHOLA MORPHOLQGICA SEU HISTORIAE FORMARUM (Forillgi 

schichtliche Schule) : Evangelia Christum eiusque vitam non iradj 
diate attingunt, sed sunt scripta a quodam redactore, qui quadai 
ratione et ordine artificioso traditionem oralem ab auctore collectivi 
scil. a Christianismo primitivo exortas, magis vel minus perfecte cd 
legit. Haec katachesis ecclesiastica communitatis christianae e vif 
immanenti atque ex exigentiis illae communitatis propriis creata * 
evoluta est. Sic v. g. narrationes de baptismae Christi ad iustifl 
cationem ritus baptismalis Christianorum inventae sunt ; judiciuij 
discipulorum circa Legem Veterem ad Christianorum modum vivenfl 
in relatione ad synagogam inculcandum ; narratio vocationis Aposl 
lorum ad auctoritatem apostolicam attestandam. Fautores igitur hui« 
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1 Nuperrime A. Kosenbcrg (1930 seq.) propugnator religionis na 
Vetus Testamentum tamquam opus mere iudaicum (Judenbibel) r 
Testamentum a permultis falsis elementis Palestinae, Asiae Minoris, Syriae, Afrj^B 
emendandurn esse putat, quae elementa impediunt, ne magna Cluisti perscna xtjM 
gnoscatur. Magna Christi figura. qui typus stirpis nordicae et ancae praesumitur, tann 
neque Filius Dei, neque Salvator luit, statim post eius niortem legendis christiaM 
narrationibus superstitiosis, niysteriis sensualibus invohita est, ut sunt nativitas virfllj 
nalis, resurrectio Christi corporalis, descensns ad inferos, ascensio in coelum, obaH 
siones daemonum, miracula, Chresto-mythus (legenda quaedam Asiae Miuoris de U\ 
qr.o Chrcsto, servorum liberatore, qnae in Palestina cum idea messianica sc coniiingH 
quibus Romae elementa perversa etrusca coaluerunt. Alii eiusdem propensionis C^" 
stum ut fudaeum plane reiecerunt, ut Mathilda Ludendorfi !i93J). <l"ae ei affec 
ignaviae, odii, ulcisendi cupiditatis ceteiumque obiicit. Ci, Ambtsblait des Eisho/M 
Or4ina,iats Berlhi, Amtliche Beiiage : Studien zum Mythusdes XX jjarhhundeits 19" 
Kpiloge 1935- 

« Cf. M. RniAun, Lc BouiVlitm »' E-mngile. in Hev. AM., XJ.1I, 1936, po 
87. PP- '5«-i57- 
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methodi ut K. L. Smidt (1919, 1923), M. DibeUus (1919, 1926, 1933 
1935), R. Bultmann (1921, 1925, 1926, 1930), M. Albertz (1921), G. 
Bertram (1922, 1928) de hae < palruiithologia evangelica » inquirere 
mtendunt ad determinandas leges secundum quas communiter, in 
traditione orah, variae formae litteraturae popularis procedunt, quibus 
formisu mfra-litterariis » deinde partes Evangeliorum comparantur, cum 
quibus etiam characterem et valorem commune possidere aestimantur. 
Sic pervenitur ad classificationcin in apophthegmata, paradigmata 
novellas, paraeneses, narrationes miraculosas, legendas, sententias! 
parabolas etc. Denique relationes harum multiformium partium Evan- 
geliorum cum vita primitiva Ecclesiae, ut praedicatione, cultu apo- 
logetica certensque, quae traditionem evangelicam inspiraverint, osten- 
dantur. 

Existentia Christi historica communiter a praedictis fautoribus 
admittitur ; quae tamen sint elementa pauca vere historica in narra- 
tionibus evangelicis secundum istos in praxi vix discerni possunt. Sec- 
tatores huius methodi hodie tum in Schola eschatologica, tum histo- 
iico-comparativa plures inveniuntur. 

Hae sunt principales scholae rationalistarum modernorum qui 
de Evangeliis tractaverunt. Modo valde arbitrario omnes procedunt, 
ut patet, proinde perpetuo variantur. Concordant solum in principio 
generaU, supra confutato, a quo dependet tota eorum critica et exe- 
gesis, scil. a negatione ordinis supernaturalis et interventionis mira- 
; iilosae Dei in mundum. 

Supposita autem confutatione hujusce falsi principii, agendum et 
de genuinitate et integritate Evangeliorum, recolligendo principales 
•onclusiones criticorum catholicorum '. 

§ III. Declarationes Ecclesiae. — 5. Officium, in decret. « Lamen- 
tabih» 3 Iuln 1907, damnavit plures modemistarum propositiones circa 
lianc quaestionem, cf. Denz. 2012- 2018 : « Evangelia usque ad defini- 
uim constitutumque c.anonem continuis additionibus et correctionibus 
aucta fuerunt ; in ipsis proinde doctrinae Christi non remansit nisi 
tenue et mcertum vestigium ». — « Narrationes Ioannis non sunt pro- 
pne histonca, sed mystica Evangelii contemplatio ... ». — « Quartum 
Kvangehum miracula exaggeravit ... ». — « Ionnes sibi vindicat qui- 
dem rationem testis de Christo ; re tamem vera non est nisi eximius 
icstis vitae chnstianae seu vitae Christi in Ecclesia, exeunte primo 
■aeculo » Denz. 2018. 

Commissio Ponlificia de re biblica, 19 Iunii 1911 et 26 Iunii 1912 
declaravit genuinitatem, tempus compositionis 8 et historicitatem Evan- 

1 Cf. P. Battifol. Orpluus et VEvan S ile, 1910 expositio et critica plurium harum 
iluonarum, cf. cap. Les F.vangiles. L'authenticite des Discours de Jesus. P. M. I. La- 
'.kange O. P., I.e Sens du Christianisme d'apres Vtxegese alkman-.le. 191?. In lioc libro 
..iinnmntur hae diversae theoriae recentiorum rationalistarum et comparantur cum 
imncipns exegeticae catholicae. 

5 Commis,i„ biblicn, 26 Jun. 1912 respondit negative ad utramque questionem su- 
iMvquentenv; Utrurn quoad ordinem ckronohgicum EvangeJiorum, ab ea sententia 
iriedere fas ^il, qunc, mtiquissimo aeque ac constanti traditionis lestimonio roborata 
\laltluum, qui umnium prinius Evangelium suum batrio ssrmone conscripsit,' 
Marcum OlWfW Mcnndlim ct r.ucam (crlinm scripsissr testatur; aut huic sententiae 
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geliorum synopticorum, id est Ev. sec. Matthaeum, sec. Marcum et sec. j 
Lucam. — Quoad quaesiionem synopticam seu de mutuis relationibus 
inter tria priora Evangelia, Commissio ibidem affirmat : licet exegetis 
libere disputare et ad hypotheses traditionis sive scriptae sive oralis 
vel etiam dependentiae unius Evangelii a praecedenti seu a praece- j 
dentibus appellare. Sed negative respondet ad hanc quaestionem : 
«Utrnm ea quae superius statuta sunt, ii servare censeri debeant qui, 
nullo fulti traditionis testimonio nec historico argumento, facile am- 
plectuntur hypothesim vulgo duorum fontium nuncupatam, quae com- 
positionem Evangelii graeci Matthaei et Evangelii Lucae ex eorum 
potissimum dependentia ab Evangelio Marci et a collectione sic dicta 
« sermonum Domini » contendit explicare ; ac proinde eam libere pro 
pugnare valeant ? ». 

Antea, 29 maii 1907, eadem Commissio declaravit cum approba- 
tione S. Pontificis genuinitatem et historicitatem quarti Evangelii histo- 
rico argumento traditionis solide probari et argumentis intrinsecis con- 
firmari non obstante differentia huiusce Evangelii ab Evangeliis synop- 
ticis. (Denz. 2110). 

Art. 2. 

De Genuinitate ac Integritate Evaxgeliorum. 

Argumentis sive extrinsecis sive intrinsecis probatur quatuor Evan- | 
gelia scripta fuisse ab his auctoribus quorum nomina prae se ferunt, J 
scil. a duobus apostolis, Matthaeo et Ioanne, et a duobus apostolo- J 
rum discipulis, Marco, S. Petri discipulo, et Luca, S. Pauli socio. 

§ I. Argumenta extrinseca- — Adversarii concedunt, iam a sae- 
culo tertio, consensum de genuinitate Evangeliorum esse unanimem ; I 
colligenda sunt igitur testimonia historica primi et secundi saeculi. Re- j 
manent testimonia Patrum apostolicorum, aliorumque ecclesiastico- j 
rum auctorum imo haereticorum et paganorum 

Testimonia priorum Patrum sunt pauciora : sunt enim documenta. 
specialia occasione data, quae raro ad citationes Evangeliorum ansam 
praebuerunt. Neque tales relationes ad Evangelium scriptum valde 
desiderabantur primo tempore, quo adhuc ipsi vivebant, qui Aposto- 1 
los eorumque discipulos cognoverant, et traditio oralis adhuc plene 
vigebat. Specialiter ad Evangelium breve S. Marci quod attinet, m 
prioribus testimoniis difficilius discernitur, cum allusiones ipsi cum \ 

adversari vicissim censenda sit eorum opinio quae asserit Evangelium secunduni et ter-J 
tium ante graecam primi Evanyelii versionem esse compositum ? ». 

Pariter respondit negativc, ?.d utramque partem quaestionis sequentis : Itrum- 
tempus compositionis Evangeliorunt Marci et l.ucae usque ad urbem lerusnlem .versant ( 
differre liceat ; vel, eo quod apud Lucam prophetia Domini circa huius urbis evcrsio* 
nem magis determinata videatur, ipsius saltem Evangeiium obsdione lam inchoata| 
fuisse conscriptum. sustineri possit ! . cf. Acta hf>t)st. Sed.. rota, p. .| r M- Denz. 2159 ssJ 

1 Quoad haec omnia cf. l-x'SK. PiMs Apostolid, 1961, t. I. p. 640.651. el Lf.piW| 
Dict. Apol. Euanailes canoni</ucs, col. tfiejl H. Hopfl-H. C.ut, lntvod. spec. in -VJ 
T. Komae 1938, 
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Matthaeo aut Luca sint conimtiiics, ct allusiones ad ei propria vix 
ippareant, qua propter in prioribus tt:stimoniis a nobis non allegatur, 

Doctrina duodecim Apostolorum (Didache), circa a. 80-100 proba- 
biliter in Syria scripta, saepe magis vel minus diserte ad Matthaeum 
.•t probabiliter etiam ad Lucam alludit. 

/a Epistola S. Clementis Papae ad Corinthios (circa a. 95) satis 
< lare Matthaeum citat, et quaedam valde similia S. Lucae habet. 

Epistola Pseudo-Bamabae, circa a. 100 probabiliter Alexandriae 
scripta, certe S. Matthaeum citat ; plura (ideae et verba) forsitan co- 
^iitionem S. Ioannis supponunt. 

Inter Asiaticos S. Ignatitts Martyr (| 107) in suis epistolis pariter 
sententias mutuatur a S. Matthaeo et S. Ioanne ; probabiliter etiam 
S. Luca novit, et Christianos, forsitan difficultatem moventes circa 
1 juasdam doctrinas, expresse ad Evangelium scriptum remittit in Epist. 
ad Philad., VIII, 2. 

Epislola S. Polycarpi ad Philippenses (paulo post a. 107), qui 
adhuc puer vidit et audivit S. Ioannem Apostolum, a quo Smyrnen- 
sium episcopus est constitutus (Eus. Hist. eccl. 5, 24) plura mutuatur 
a S.S. Matthaeo et Luca. Ex usu epistolarum S. Ioannis suadetur 
etiam cognitio eiusdem Evangelii eodem tempore scripti. 

Pastor Hermae (circa a. 150), ex variis allusionibus, cum quatuor 
Evangeliis familiaris videtur*. 

Epistola II ad Corinthios circa a. 150 scripta et olim falso S. Cle- 
menti Romano attributa, vestigia SS. Matthaei et Lucae exhibet. 

Martyrium S. Polycarpi, circa a. 156 compositum a Marcione quo- 
lam in Ecclesia Smyrnensi, ad S.S. Matthaeum et Ioannem alludit. 

Epistola Ecclesiae Lugdunensis et Viennensis a. 177 ad Ecclesias 
Asiae Phrygiaeque missa, arguit Evangelium sec. Lucam et Ioannem 
in Ecclesia gallica notum esse. 

Epistola S. Polycratis, episc. Ephesi, circa a. 190 ad papam Vic- 
torem missa, cognitionem Evangelii S. Ioannis indicat. 

Praedicta testimonia allusiones ad Evangelia eorumque citationes 
(•xibent, sed ipsa Evangelia non nominantur. Sequentia autem Evan- 
!,'elia eorumque auctores commemorant. 

Papias, episc. Ecclesiae Hierapohtanae in phrygia (Eus. Hist. 
eccl. 3, 36), Ioannis, auditor, Polycarpi autem contubernalis, vetus 
vetus homo (S. Irenaeus, Adv. haer. 5, 33) circa a. 120 De explanatione 
sermonum Domini libros 5 scripsit. Testimonium eius praesertim maximi 
momenti est, quia ad traditionem apostolicam provocat, quam asserit 
se habere aut immediate a presbyteris (secundum plures : ipsis Apo- 
stolis et discipulis Christi) aut rnediantibus eorumdem discipulis. In 
fragmentis eius operis superstitibus explicite testimonium pro S. Mat- 
thaeo et S. Marco exibet, non quasi demonstrando eos esse auctores, 
<le quo non videbatur contrdversia, sed potius de eorum modo scri- 
ndi rcferens, et S. Marcum defendens, si quaedam in eius Evangelio 
quoad ordiuem et integritatem desiderentur. De S. Marco dicit : 

' Aptld I|ihiiiii nttiilitiir srl sequcntes textus : Maith., X, 30; XIII, 38; XVI, 27; 
S.IX, 17; XXI, 11 WVIIt, iS; Marc, IX, 17; X, 11, 23, 24; I.uc. VI. 9: IX. 
1 : XVII, |j , !o* -,: X, 13 ; XII. 25, ctc. 
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« Et hic presbyter (scil. Ioannes, secundum plures ipse Apostolus) dicebat : Mar- 
cus, Petri interpres, quaecumqne memoria mandaverat, diligcnter conscripsit, non 
tamen ordine, quae a Christo aut dicta aut gesta fnerant ; neque enim audiverat Do- 
minum neque eum sectatus fuerat, sed, ut dixi, postea Petrum, qui pro audientium 
utiiitate evangelium praedicabat, non autem velut sermonum domini historiam con- 
texens, ita ut Marcus nihil peccarct, nonnulla ita scribens, prout memoria repetebat ; 
id quippe unum studebat, ut ne quid eorum, quae audierat, pr.aetermitterct nevc- quid 
falsi iis adfingeret ». 

De Matthaeo vero haec dicta sunt : 

«Matthaeus quidem hebraico sermone divina scripsit oracnla (scil. Evangelium) ; 
interpretatus est autem ea unusquisque, prout potuit ». 

5. Iustinus, testis Orientis et Occidentis, in Apologia, I, 66 seq. 
(circa a. 155) testatur, in christianis conventibus diebus dominicis legi 
scripta Prophetarum et commentaria Apostolorum, quae Evangelia vo- 
cantur. In Dialogo cum Tryphone n. 103 affirmat, haec Evangelia 
scripta fuisse ab Apostolis et discipulis. Illa Evangelia eadam esse ac 
quatuor canonica, manifeste patet ex innumeris allusionibus et cita- 
tionibus, ut sunt plusquam viginti versus recitati ex sermone mon- 
taneo ; vaticinia messianica allegata ut in primo Evangelio inveniun- 
tur ; Annuntiationem et plura de Christi nativitate refert, quae apud 
solum Lucam inveniuntur ; nonnulla ex solo Marco sumpta videntur, 
ut impositio cognominis « Boanerges » filiis Zebedaei ; Christologia et 
plures formulae Evangelium sccundum Ioannem supponunt. Unde plu- 
res rationalistae fatentur, eum tria synoptica coram oculis habuisse. 

Tatianus, Syrus, S. Iustini discipulus, postea haereticus, in lingua 
syriaca circa a. 170 harmoniam quatuor Evangeliorum contexuit, cui 
nomen Diatessaron. 

S. Theophilus, episc. Antiochenus, in 1. ad Autolycum circa a. 180, 
praeter citationem Matthaei et allusionem ad Lucam, primus Ioannem 
quarti Evangelii auctorem nominat : 

.1 Haec nos docent Scripturae Sanctae et quotquot Spiritu Sancto afflati fuere, intcr 
quos Toannes dicit : Tn principio ernt Verbum etc » *. 

S. Irenaeus in libro Adversus haereses, scripto ultimis decenniis 
saec. II, praeclarum affert testimonium de quatuor Evangeliis, quorum 
auctores nominat, et compositionis tempus assignat : 

« Matthaeus in Hebraeis ipsorum lingua scriptum edidit Evangelium, cum Pe- 
trus et Paulus Romae evangelizarent et fundarent Ecclesiam. Post vero horum exces- 
sum Marcus, discipulus et interpres Potri, et ipse quae a Petro annuntiata erant, per 
scripta nobis tradidit. Et Lucas, sectator Pauli, quod ab illo praedicabatur Evange- 
lium, in libro condidit. Postea et Ioannes, discipulus Domini, qui et supra pectus eius 
recumbebat, et ipse edidit Evangelium, Ephesi Asiae comniorans » *. 

1 Ad Aut. 2, 22. M. J. Kouht iin |Ot)RWKL S. I., Enchiri-Mon 1'attisticum, Friburgi 
(Bc), 1037 "1 n - lK -' 

8 Ad.i. Ilarrcs., I, III, «•. I, u i Mi K nf, IV (.. VII, H. t . t . 
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Insignis autem testis est S. IrtteheUs propter eius eruditionem ac 
li nas relationes cum Polycarpo alii sque immediatis Apostolorum di- 
w ipulis. Natus in Asia, commoravit Romae, et fuit episcopus lugdu- 
in nsis, unde tamquam praeclarus testis totius Ecclesiae habetur. 

/• ' ragmentum a Muratori inventum et anno circiter 200 redactum, 
Jnter libros inspiratos ab Ecclesia Romana sec. II agnitos, recenset : 

1 Tertio (tertium) Evangelii librum secundo (secundum) Lucam. Lucas, iste me- 
lll' "s, post ascensum Christi, cum eum Paulus <|uasi ut iuris studiosum «secum assum- 
Misset, nomine suo ex opinione (ordine) conscripsit ... Quarti Evangeliorum Ioannes 
Ix decipolis (discipuKs) 1 '. . 

Nemo autem dubitat in omissis lineis huiusce mutilati fragmenti, 
i|naestionem esse de Matthaeo et Marco. 

Denique initio tertii saeculi, Tertullianus, Africanus, Adv. Marcio- 
pem, h IV, c. 2 et 5 (scriptum circa a. 208), tenet extra controver- 
liam esse, quatuor Evangelia ab Ecclesia iam a tempore Apostolorum 
luisse habita, et auctores eorum nominat. 

Clemens Alexandrinus , Stromata, 1. III, 13 ; 1. I, 21 (circa a. 210) 
pitat nomina quatuor Evangelistarum et eorum libros ab apocryphis 
( v mgeliis distinguit. 

Origenes, in Luc, hom. I, loquitur sicut Irenaeus, et affirmat haec 
ipiatuor tantum Evangelia esse ab Ecclesia approbata, eorumque auc- 
lores nominat. In hoc autem apparct, quidquid dicant rationalistae, 
lonsus criticus Ecclesiae, quae omnia evangelia apocrypha reiecit. 
laiuvero ab hoc tempore consensus de genuinitate quatuor Evange- 
llorurfl est unanimis, ut universarii fatentur. 

Inter hakreticos, praesertim Gnosticos, plures admittebant ge- 
litmiitatem quarti Evangelii, ex quo Aeonum doctrinam eruere vole- 
b.mt : ita Basilides, Valentinus. Marcion etiam elegit S. Lucae Evan- 
jji lium tanquam expressionem pristinae doctrinae a Paulo recte ex- 
bi^itae. 

Denique inter paganos, ut refert Origenes *, Celsus dicit se multos 
biuretieos novisse, qui ad defensionem suorum errorum, Evangelia mu- 

pviTant: 

Oiversa evangelia apocrypha, saec. II orta, indirecte demonstrant 
kxistentiam Evangeliorum, quorum enim narrationes imitantur, atque 
Biioium desiderata ex pietate vel intentione haeretica explent. 

'".enuinitas Evangeliorum etiam ab historia textus confirmatur. 
'apvri quidam Evangelia exhibentes, usque ad saec. II et III ascen- 
111I ; ex 1500 codicibus Synaiticus et Valicanus B ad saec. VI ; Ale- 
Wandrinus A et Ephraem C ad saec. V ; e versionibus Veteres Latinae 
w\ ccundam partem saec. II ; Syriace scil. Diatessaron et Evange- 
Jmtrtm separatorum ad finem saec. II et III resp. ; coptica ad finem 
|i II ; Gothica ad medium saec. IV ; Vulgata ad finem saec. IV 
■vndunt. Istae versiones, quae iam tempus sat longum requirunt, 
IriWatur in codicibus apographis, quorum transcriptio iterum aliquod 

1 Apnd M^ffWj I' 1 in, 173. 
OrigenoA, CdtflVn I I mn II, 13-16, V, -.j. 
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tempus exegit. Immo maiorem partem lectionum variantium i 
saec. II exstitisse, studium familiarum textuum ostendit. Ex quo pa| 
tet, textum iam longiorem historiam habuisse, ita ut quantum ad ips* 
autographa necessario ad saec. I perducamur '. 

Conclusio. — Ex his omnibus documentis certum est, quatu 
Evangelia nostra in usu fuisse circa finem secundi saeculi apud ecc 
sias valde diversas, et eorum genuinitatem sine dubio agnitam fu' 
Si autem haec quatuor Evangelia non essent ab Apostolis eorun 
discipulis, sequerentur plura moraliter impossibilia. i° Quomodo Pa\ 
tres, Episcopi, fideles potuissent tam leviter acceptare tamquam ftdej 
regulam libros apocryphos ? — 2° Cur haeretici et pagani eorum ge| 
nuinitatem non negassent ? — 3 Quomodo diversis ecclesiis suade 
potuisset, ea quatuor Evangelia, eaque sola, esse apostolica ? Mor 
liter impossibile est fideles per orbem dispersos in hanc inauditani 
fraudem conspirasse, et oontra eam non reclamasse. — 4 Praeterea 
instant critici catholici : si Evangelia genuina non sunt. quidam fue-j 
runt eorum auctores, quo tempore et loco ? quomodo nomen horu: 
auctorum potuit remanere ignotum ? 

§ II. Argumenta intrinseca. — Haec genuinitas criteriis intern- 
confirmatur. 

A. Quoad Evangelia synoptica, examen enim eorum denotat auctofl 
res, iudaeos indoctos, illiteratos, qui linguam graecam classicam ig 
rant, sed multis hebraismis utuntur. Insuper hi auctores ad sae 
lum I pertinent, nam in descriptione locornm, morum, rerum, pers 
narum minutissimas circumstantias sine errore referunt, quod fuisr 
impossibile pro auctoribus modicae culturae intellectualis, qui saecultt 
II scripsissent post devastationem Ierusalem et destructionem terra 
pli *. Denique in Synopticis prophetia de excidio Ierosolymae annurJ 
tiat hunc eventum simul cum ultimo fine mundi, omissa fere utriul 
sque distinctione ; ex hoc apparet hanc prophetiam scriptam fuissfl 
aiite eventum. 

Iuxta catholicos criticos, et hoc conceditur tanquam probabile 
rationalista Harnack, tria priora Evangelia scripta sunt inter anjj 
50-70, probabilius an. 60 aut paulo antea ; et quartum Evangeli 
ab ann. 80-100 3 . 

1 IV Evangelii maxirae impugnata genuinitas diserte ostenditur papyro KylandJ 
nuperrimc detecto, qui accurate secundum nostrum textu criticum Ioan. XVIII, I 
b-33a, 37)5-38 continet. A paleographis famosissimis dccumcntum piimis decennjr 
saec. II adscribitur, atque lactum quod istud provenit ex Egypto. Kvangelium S. To^ 
nis iam aliquod tc-mpus prius scriptum fuisse ostenclit. Cf. V. Florit, Parlano :rvclie) 
papiH, Homa 1911. 

2 Cf. Meignan, Les Evangiles ct la Critique au XlXe s., lect. IX- XIII. 

3 Cf. M. Eepin, Jesus Messie el I-ils ie Oieu, 3» edition. Introd. — • et Dirt. Apq 
art. Evangiles canoniques, col. 161 1 : » De 1'aveu de tous les critiques, le troisiemc Evgf 
gile est du meme auteur que le livre des Actes et est anterieur il cet ccrit. Or le livre rf 
Actcs se termine brisquement sur le recit de 1'arrivee de S. Paul a Komc en (12. av 
la simple mentiom que la captivite de 1'apotrc dura doux ans, sans qu' 1111 nu>t sol 
dit de sa seconde captivite ni d? sa mort. l.a meilleure explication de cc ('iit spfl 
ble bien ftre que lc livre dcs Actcs n elc n 11I pru iipres les dernii-rs rpisoilr.s racnfl 
tfo. c'est-a-dire vers 62-6^. I.e troisirme l-vangilr, elant encore plus nncien. auru 
<lonc #16 rcril ver T.iii iki, i-I li". !• \ ;iiii;ili "i ilc Sl Mallliiru cl i|< Sl Marc a iiruidl 
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Rationalistae et protestantes Uberales siue difficultate agnoscunt, 
Kv. sec. Marcum scriptum fuisse qirciter ann. 70, sed alia Evangelia 
I11 line I saeculi '. 

B. Quoad quartum Evangelium' 1 , cuius gmiuinitas particulariter im- 
biii;natur, criteria interna confirmant eius actorem esse iudaeum (sunt 
iniin multi hebraismi, et optime expnnuntur iudaeorum consuetudines 
•1 messianicus conceptus), actorem esse testem oculatum 3 (propter 
K'ividam descriptionem characteris piTsonarum, v. g. Ioannis Bapti- 
tne, Petri, Mariae Magdalenae, Martliae, Samaritanae, caeci nati, etc), 
Ibsc apostolum (cognoscit enim minutissimas circumstantias vitae 
Brsii, eius intimas cogitationes et orationes, secretum eius colloquium 
lnin Nicodemo et muliere samaritana, etc, imo esse Ioannem (nun- 
Li.im enim Apostolus Ioannes nominatur in hoc quarto Evangelio, 
icil vocatur solum «discipulus quem diligebat Iesus». Hbc autem si- 
[cutium faciliter explicatur per modestiam Ioannis ; sed esset inintel- 
Ji(;il)ile. si quartum Evangelium esset opus falsarii. Insuper in ultimo 
ppite, cuius authenticitas non efficaciter improbatur, dicitur de « di- 
t-ipulo quem diligebat Iesus» : « Hic est discipulus ille, qui testimo- 
liium perhibet de his et scripsit haec». 

Diversitas autem inter quarlum Evangelium et Synoptica nihil pro- 
Vinl contra eius genuinitatem. sed manifestat i° Ioannem voluisse sup- 
tlcre ea quae in Synopticis deerant ; describit praesertim quae in 
lndaea et non solum in Galilea occurrerunt, simulque divinitatem 
Sfluisti magis explicite asserere intendit, ad hunc finem ordinate colli- 
«il miracula et verba Domini. Nec Synopticis contradicit, sed com- 
iili inentum affert. 2 Insuper diversitas provenit ex differentiis individua- 
nibits scriptorum et ex varietate charismatum, de qua loquituf S. Paulus I 
[t*or., XIII 4: «Divisiones vero gratiarum sunt, idem autem Spiritus... 
[Alii quidem per Spiritum datur sermo sapientiae, alii autem sermo 
1 ntiae secundum eumdem Spiritum, alteri fides in eodem Spiritu... 
iiilii prophetia... alii interpretatio sermonum». — Ioanni autem datur 
inlrrpretatio sermonum Christi et sermo sapientiae, de qua loquitur 
fe. Paulus I, Cor. II, 6-10. « Sapientiam autem loquimur inter perfec- 

k.ii u versla mSme dpoque, peut #tre quelques annees plus tot. M. Harnack lui mfime 
Mklarait recemment que la critique devait #tre dispos#e & regarder une telle hypo- 
Bji<">e comme plausible. Die Apostelgeschichte, 1908, p. 221 ». Cf. P. Batiffol, Orpheus 
\tl I livangile, 1910, p. 132. 

1 Sic resumi possunt conclusiones principalium rationalistarum et protestantis 
H11I111 quoad tempus compositionis evangeliorum. 
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tos, sapientiam vero non huius saeculi ... sed loquimur Dei sapientiam 
in mysterio, quae abscondita est, quam praedestinavit Deus ante sael 
cula in gloriam nostram ... Sicut scriptum est : quod oculus non viditi 
nec auris audivit, nec in cor hominis ascendit, quae praeparavit Deua 
iis qui diligunt illum. Nobis autem revelavit Deus per Spiritum suum 1 
Spiritus enim omnia scrutatur, etiam profunda Dei » Hae sublimia 
scripsit PaUlus, anno 53, iuxta Harnack, quare igitur discipulus, qul 
supra pectus. Domini recubuit, non potuisset primo saeculo scriberj 
quartum Evangelium ? Spiritus ubi vult spirat ; et quomodo amatM 
tissimus discipuls Domini potuisset aliter de suo dilecto MagistnB 
scribere ? Alii autem evangelistae potius receperunt sermonem scienj| 
tiae et fidei, « ea principaliter tradunt quae ad humanitatem Christ» 
pertinent»'. 3 Imo ipsae apparentes discordantiae, quae inter Evana 
gelia inveniuntur, quodammodo eorum genuinitatem manifestant ; narn 
ut aiebat Brugere ; « Si libri sub nomine Apostolorum vulgati scriptjl 
sunt ab auctoribus posterioribus, scripti sunt vel ingenue, et sine infl 
tentione fraudis, vel dolose et tali intentione. Porro si prius, quomodrll 
tot et tam minutae concordantiae ? Si posterius, quomodo tot et taM 
apparentes discordantiae ? ». 

§ III. De integritate Evangeliorum. — Haec integritas seu non' 
corruptio est genuinitas omnium partium. Et ad rite probandam di- 
vinam originem Christianismi sufficit defendere historice integritatena 
substantialem Evangeliorum, id est quoad doctrinam et praecipuB 
facta. Hodie autem post diligens examen manuscriptorum, versionuml 
Patrum citationum, ipsi acatholici critici fere omnes admittunt nuLl 
lam factam esse substantialem adulterationem in Evangeliorum textri 
a tempore ultimae redactionis, scil. pro Synopticis ab anno 70-90, efl 
pro Ioanne ab anno 110-120. Sunt quidem multae variantes lectionesa 
sed pleraeque sunt solum verborum transpositiones, aut synonymsB 
aut orthographiae modificationes. — Decem circiter ad doctrinanl 
pcrtinet, sed haec loca nihil essentiale continent quoad Christi praeB 
(liralioncm aul praecipua eius vitae facta ; nec his locis inniiunlur 
nostra apologetica argumenta 2 . 

[nsuper ui constat ex historia 3 , variantes ab haereticis introductaS 
cito deprehensae sunt. Difficile erat, insciis episcopis et fidelibus, cofl 
rumpere Evangelia, quae maxima cum veneratione servabantur, M 
assidue legebantur. Vulgatissima erant Evangelia per totum orbcin 
dispersa ; multa exemplaria in qualibet doecesi ; haec autem omniffl 
corrumpere moraliter erat impossibile. 



1 S. Thomas in loann., c. III, lect. 1. 

* Cf. Lepin, Dict. Apologitique. Evangiles Canoniques, col. 1613 ... Principau 
sages dont l'authenlicit6 est discutee : Finale de Saint Marc, XVI, 9-20. — E 
de la sueur de sang, Luc, XXII, 43-44- — Episode de la femme adultd-re, Jean., 
53-VIII, 11. — I.a formule trinitaire du baptcme, Matth. XXVIII, 19. — L'altnb 
tion du Magnificat a Marie, Luc, I, 46. — L'ange du la piscine probatique, Jean, 
3-4. — Cf. Opus eiusdem auctoris Jisus Messie et Eils de Dieu, 3» ed., p. 55 57. va & 
historique des recitcs 6v.mg6liqiics de 1' Knfunce. 

s Cf. Wal-lon, De U Croyance diie a 1'Evaneile, 2» 6d. ]>. 45... 
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Akt. II. 

De Historicitate Evangeliorum 

Inter rationalistas Bruno Baur affirmare non erubuit, Evangeli- 
tas fuisse deceptores, Renan et alii eos fuisse hallucinatos ! . Hodie 
< vangelistarum sinceritatem plerique critici agoscunt 3 . Sed ad ex- 
1 ludendum omne supernaturale, protestantes liberales et modernistae 
piitant, Christi personam historicam trasfiguratam fuisse a fide di- 
cipulorum, quodam idealisationis processu. Ergo subducendum est ab 
1 a quidquid ipsam evehit supra conditiones historicas. (Cf. Encycl. 
Pascendi », Denz. 2076) . 
§ I. Historicitas Synopticorum. — Adversari hodierni, evidentia 
liistorica coacti, fatentur tria Synoptica scripta fuisse, non in fine 
1 r saeculi ut volebat Strauss, sed inter 60 et 90, ab auctoribus per- 
fecte sinceris, qui documentis scriptis usi sunt, et quoad substantiam 
■ uncordant. His autem positis processus idealisationis seu transfigu- 
i itionis admitti nequit. 

a) Haec idealisatio est improbabilis, Synoptici enim historice refe- 
1 unt, ut fatentur rationalistae, quae ad statum politicum, moralem 
cl religiosum Iudaerum pertinent. Quomodo igitur minus accurate 
1 tulissent facta et dicta Christi quae praesertim et fideliter narrare 
mtendebat ? *. Transformatio et deformatio historiae Christi apparet 
'|iiidem in Evangeliis apocryphis, in quibus legitur Christum etiam 
infantem innumera prodigia stupenda patrasse ; sed nihil simile in 
Minplici et gravi relatione Evangelistarum. 

b) Insuper moraliter impossibile erat adulterare aut transformare 

' Cf. Lepin, Dict. Apol. Evangiles canoniques, col. 16S4 ... 1702... P. Batiffol, 
Oipheus et VEvangile, 1010. L' historicit6 du I<6cit Evang61ique. 

* Imo Kenan scripsit : « Ce n'est pas parcu qu' il m'a 6te pr6alableroent d6mon- 
Irr que les 6vang61istae nc m6ritaiont pas nne cr6ance absolue que je rejette les mira- 
1 lt.-s qu'ils racontent ; c'est parce qu'ils racontent dcs miracles que ie dis : les Evan- 
Itilcs sont des 16gcndes : ils peuvent contenir de 1' histoire, mais ccrtainement tout n' y 
1 ! pas historique ». Vie ie Jisus, p. VI. 

3 Certo evangelistae non fuerunt hallucinati. Quomodo omnes circa eadem facta, 
|)it totam vitam, et eodem modo sine exceptione hallucinati fuissent ? Erant e con- 
ti;i « tardi ad credendum » ut dicit Christus, sine nimia credulitate. Et oporteret dicere, 
nli.un infensissimos Christi hostes fuisse hallucinatos, hi enim non poterant cius mi- 
riiiuila evidentissima negare. Haec denioue hallucinatio esset qoid niagis extraordina- 
rium quam omnia Evangelii miracula. 

Nec cvangelistae fuerunt deccptorcs ; eorum probitas et simplicitas ex eorum vita 
Rpparet ; nullam utilitatem teniporalem aut aeternam e suo mendacio sperare pote- 
riud.sede contra persecutiones ; viam sequuntur omnino contrariam ei quae ducit ad 
Invorem ; imo proprio sanguine testimonium suum sigillaverunt, sine fanatismo inter 
tonnenta mortui sunt cum magna humilitate et patientia. Quomodo denique haec fal- 
l"M luisset, per nownidecim saecula, in omnibus bonis c-t sanctitate fecunda ? 

1 Luc, I, 1 ; Quoniam quidem miilti conati sunt ordinare v.arralionem , quae in 
h.'1'is coropletM lunt, rorurn : sicut tradiderunt nobis, qui ab initio ipsi viierunt, et mi- 
Bl.Mi fuerunl Nrnonln vlnum est et mihi, assecuto omnia a principio diligenter, cx 
V.nne tibi soribtft, optltuo Thcophile, ut cognoscas eorum vcrborum de quibus eruditus 
veritalem », 
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inter 60 an. et 90 facta, quorum testes multi supererant, proptere 
Strauss dicebat : ad formationem mythorum necessario admittendu 
est, evangelicas narrationes scriptas fuisse in fine 11 saeculi, quo 
reiicitur hodie ab omnibus. — A fortiori, ut fatetur J. J. Rousseau 
et postea J. Stuart Mill ! , nunquam Galileae piscatores aut primi scrip 
tores christiani potuissent cogitare vel perficcre sermones Christi aut fin- 
gere mirabilem eius vitam et mores quales in Synopticis exponun- 
tur. Quomodo potuissent tantam altitudinem unire cum tanta sim- 
plicitate ? Ut apparet in apocryphis, trasformatio humana doctrinaej 
et vitae Christi eius harmoniam, sublimitatem et simplicitatem destrtiit. 

c) Denique, haec idealisatio est factis contraria, ut ostendit M.J 
Lepin 3 . Etenim Synoptici multo minns clare et expresse divinitatem] 
Chiisti ac vim satisfactoriam eius mortis affirmant quam S. Paulus qui 
tamen iam ab anno 50 vel 53 scripserat. Hi evangelistae narrant potiu" 
quae pertinent ad umanitatem Salvatoris, eius infirmitates, dolores 
tristitias ; item frequenter notant imperfectiones et erronea praeiudi- 
cia Apostolorum. Hoc autem non fecissent, si voluissent transfigurare 
gesta et dicta Christi ad manifestationem eius divinitatis, quam aperteS 
et distincte iam praedicaverat in suis Epistolis S. Paulus ab anno 50-53 4 J 

» Emile, III. 

2 Three Essays on Keligion, 1884, p. 252... 

3 Dict. Apol. art. Evan-iiles canoniques, col. 1703... 

4 Cf. inlra, capito sequenti. testimoninm Christi. fle sua divinitate. principales te* 
tns Epistolarum S. Pauli : Iiom., I, 3-4; Vlll, 3, 32 ; IX, 5 ; Galat., IV, ^f>; I Cor.j 
I, 24, 30 ; II Cor., IV, 4 ; V, 19 ; Coloss., 1, 15; I, 19 ; H, 9i « W ip™ (Jesu) tnhabttat 
oianis plenitiido divinitatis corporaliter » ; Philipp., II, 5-7- « Hoc enim sentite in vobijj 
quotl et in Christo lesu, qui cum in jorma Dri esset, non rapinam arbitratus est esse > 
aeqnalem Deo, sed semetipsum exinanivit, formam servi accipiens ». 

Tompus .uitom compositionis Epistolarum S. Pauli sic assignatur a criticis cathc-J 
licis tornuly et Jacquicr, et a rationalistis Harnack et Julicher. 
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Imo S. Paulus sic affirmando Christi divinitatem, non annuntiabat 
I cclesiis quid novum et inauditum, scd loquebatur de dogmate iam 
recepto et credito a tota commuiiil.ilc cliristiana. Certum est insuper 
\postolos iam a die Pentecostes docuisse lesum esse vere Messiam ' 
Kilium Dei, Auctorem vitae '. 

Unde nulla fuit in Ecclesia primitiva, progressiva idealisatio fac- 
lorum et dictorum Christi, sed agnita sinceritate Evangelistarum, ne- 
cesse est historicitatem eorum narrationem admittere. Ut notavit 
Wallon, si critici tam difficiles se praeberent quoad documenta, v. g. 
quoad Commentaria Caesaris, ([uorum genuinitas paucis testimoniis 
probatur, ac quoad Evangelia, pauca sane essent facta quae historice 
1 lemonstrari possent. Itaque nova confirmatio nostrae thesis habetur 
ex impossibilitate improbandi Synopticorum historicitatem post tantos 

■ riticae labores. 

§ II. Historicitas quarti Evangelii. 

Protestantes liberales et modernistae asserunt, ut habetur ex eo- 
i iun propositionibus damnatis : « Narrationes Ioannis non sunt pro- 
prie historia, sed mystica Evangelii contemplatio ; sermones in eius 
Hvangelio contenti sunt meditationes theologicae circa mysteria salu- 
lis historica veritate destitutae. — Quartum Evangelium miracula 

xaggeravit non tantum ut extraordinaria magis apparerent, sed etiam 
>it aptiora fierent ad significandum opus el gloriam Verbi incarnati. 
I oannes sibi vindicat quidem rationem testis de Christo ; re tamen 
vera non est nisi eximius testis vitae christianae, seu vitae Christi in 
Kcclesia, exeunte primo saeculo». Denz. 2016-2018. 

His ultimis annis de re scripserunt contra modernistas critici ca- 

holici praesertimM. Lepin 3 . Nihil melius videtur quam resumere ar- 

;umenta huiusce laudati auctoris. 

Finis principalis quarti evangelii est quidem dogmaticus, scriptum 
est praesertim ad clarius manifestandum Iesum esse Dei Filium, ut 
l>abetur ex ultimis lineis, c. XX, 31 : « Haec autem scripta sunt, ut 

■ rcdatis, quia Iesus est Christus Filius Dei ; et ut credentes, vitam 
liabeatis in nomine eius». — Sed ex hoc non sequitur, facta et dicta 
Christi in hoc Evangelio narrata, non esse historica ; imo, ad rem 
lanti momenti probandam, auctor sincerus non debet afferre nisi facta 
rt dicta certissima, etiam selecta quoad eorum veritatem et momen- 
lum. Ab hac autem regula non deficit auctor qnarti Evangelii, quia 
nullibi dicit se allegorias vel parabolas proponere, sed e contra facta 
describit et sermones refert cum omnibus circumstantiis personarum, 
locorum, et temporis. 

Tria autem Synoptica, ut supra dictum est, scripta sunt, iuxta catholicos criti- 
,os, ab anno 50-70. Probabilius ann. 60 aut paclo antea et hoc conceditur ut proba- 
liile, pro Ev. Lucae ab A. Harnack. 

Imo rationalistae generaliter sine difticultate agncscunt, evangelium S. Marci 
iriptum tnisse ciica ann. 70. 

* Acl., II, t 'i. 

* Act.. III. H 15. 

3 M. LaMHi ' '' r.ilrur hislorique du qucUriime livati^ile, 1909; et Dict. Apol., I, col. 
""H-17.S". >1 M I I a'.«anob, O. P. UEvangile de S. Jcan 3» ed. 1927, vide etiam 

•,» cd. 
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Considerari potest separatim historicitas factorum et sermonu 

A. Historicitas factorum. — Nonnulli adversarii obiiciunt : plera- 
que facta in hoc Evangelio narrata non sunt in Synopticis, unde non) 
videntur historica. 

Ad hoc respondendum est : a) nunquam haec jacta proponuntur ab 
auctore ianquam allegoriae vel parabolae, sed e contra tanquam realeg 
eventus. 

b) Pauca facta, quae communia habet cum Synopticis, auctor 
quarti Evangelii rejert jere eodem modo ac S. Matthaeus, S. Marcus 
ef S. Lucas. Non magis apparet allegoria quoad hoc in quarto Evan- 
gelio quam in ceteris. Cf. Ioannis Baptistae testimonium (Ioann. I, 
19-34 et Synopt.), eiectionem venditorum e templo (Ioann. II, 13-16) ; 
panum multiplicationem (Ioann. VI, 1-13), ambulationem super aquas 
(Ioann. VI, 16 ..,) Iesu in Bethania unctionem (Ioann. XII, 1-8 Chri 
sti triumphalem ingressum in Ierusalem (Ioann. XII, 12 ...), totamqu 
passionis historiam (Ioann. XVIII ...). 

c) Nec mirum est quod narraveril multa jacta a Synopticis omiss 
quia generaliter non rursus exposuit quae iam ab aliis evangelist' 
dicta, omnibus fidelibus innotuerat, sed antecessorum suorum narra- 
tionem complevit % Etenim fere nihil scribit de ministerio Iesu in Ga- 
lilea sed quae facta sunt in Iudaea commemorat. Nec iterum refert 
institutionem Eucharistiae, sed promissionem huiusce sacramenti post 
multiplicatione panum (c. VI). Nihil dicit de resurrectione filiae Iairi, 
filii viduae Naim, de confessione S. Petri Caesarea ; sed ille solus, 
narrat miraculum Canae, Nicodemi accessum ad Iesum, mulieris Sama- 
ritanae conversionem, sanationem caeci nati et paralytici ad proba-i 
ticam piscinam, Lazari resurrectionem. Haec autem facta minute de- 
scribit quoad circumstantias loci, temporis, quoad Iudaeorum usus et 
traditiones, nec magis apparet allegoria quam in narratione factorum 
quae cum Synopticis habet communia. Cf. v. g. relationes conversioT 
uis mulicris Samaritanae, curationis caeci nati, et descriptionem pro^ 
probatirae pisoinac. 

B. Historicitas sermonum. — Obiiciunt rationalistae, maximam 
csse differentiam inter hos sermones quarti Evangelii et eos qui a 
Synopticis referuntur, tum quoad doctrinam tum quoad formam prae- 
dicationis : synoptici praecipue referunt moralia praecepta stylo sim- 
plici, Ioannes docet altissima dogmata Verbi incarnati sublimiori 
stylo ; Christus autem non potuit praedicare modis tam diversis irt 
iisdem circumstantiis. 

Respondent catholici critici : non exaggeranda est haec differentia, 
revera nihil probat contra historicitatem quarti Evangelii. 

a) Etenim in Synopticis saepe habemus tantum substantiam ser-t 
monum Christi ut apparet v. g. apud Lucam ex relatione sermonis su- 
pra montem, quem S. Matthaeus multo fusius refert ; sunt quatuor 
beatitudines apud Lucam, octo apud Matthaeum. Unde non mirum 

* Cf. Corvely, Ivtroi. in Utr. Test. I. i„ t. III, p. i r >2 ... -- ■> Sicut synoptici prac- 
cipue exhibent oa. quae in G;ililea accklcnint, ila S. loanncs unice fere ca, quae itt 
ludaea lacla sunl. 
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quod Ioannes verba Domini latius ct abundantius referat, praesera 
tiin quoad altiora mysteria. Non eniin dubitandum est, quin nonnulla 
vnopticis omissa "supplere voluerit. V. g. Ipse inducit Christum di- 
I tantem cum pharisaeis, dum in aliis Evangeliis Christus plerumque 
D populum loquitur. Sic facile explicatur quare modus loquendi sit 

Nacpe valde diversus. 

b) Insuper considerandus est finis dogmaticus quarti Evangelii. 
In.mnes proprie intendebat magis in lucem profene Christi divinita- 
ti n quae hoc tempore a Cerintho gnostico et ab Ebionitis reiicieba- 
tur. Proinde colligit speciatim omnia facta et dicta Salvatoris ex quibus 
eius gloria et divinitas manifestatur. In hoc autem non contradicit 
S\ nopticis, ipsi enim divinitatem Christi innuebant sed minus expli- 
rite. — Amplius, dum Synoptici quamdam catechesim simplicibus pro- 
l-uebant. Ioannes, ut S. Paulus, « sapientiam loquitur inter perfec- 
tos » et sublimia mysteria tradit potiusquam moralia praecepta, haec 
tamen non omittit, sed omnia fere reducit ad charitatem erga Deum 
i i proximum. 

c) Denique modus scribendi Ioannis respondet sublimilati doctrt- 
iuie, saepe stylus eius est augustus, magnificus, vividior ; in hoc ap- 
paret eius indoles et vocatio specialis ; erat enim discipulus quem di- 
I ,-bat Iesus, qui in ultima coena supra pectus Domini recubuit, cui 
I us moriens matrem suam commendavit. Unde profundius intelli- 
1 ndo verba Christi, ea facilius in sua memoria servavit. Nec in ser- 
nionibus Christo assignatis suas ideas potiusquam Domini cxposuit, 
nam ex pluribus locis constat Ioannem suas proprias commentationes 

ipsis Christi verbis distinguere v. g. c. c. II, 21 : » Ille autem dice- 
de templo corporis sui » ; c. XII, 33 « Hoc autem dicebat qua 
niorte esset moriturus» cf. VII, 39. 

Ex his omnibus abunde explicatur diversitas quarti Evangelii a 
nopticis quin eius historicitas minuatur. 

d) Quoad apparentes contradictiones inter quartum Evangelium et 
Iria priora cf. Cornely Ex omnium consensu sunt omnino accidentalis, 
nec ipsam substantiam historiae Christi vel eius doctrinae attingunt, 

■ 1 versantur circa chronologiam, numerum vel ordinem miraculorum. 
1 1 1 hoc novum signum sinceritatis evangelistarum habetur, nam si do- 

sub ementito nomine Apostolorum scripsissent, has apparentes 
iliscordantias non reliquissent. Insuper, ut ostendunt commentatores 

■ ilholici.saepe profunda exhibetur scientia ubi apparebat contradictio : 
v. g. Synoptici loquuntur de Phariseis et Sadducaeis ubi Ioannes com- 

morat Pontifices et Pharisaeos ; hoc autem tempore Pontifices 

ci ant Sadducaei, et ita nulla est contradictio sed potius accurata re- 

I ni m relatio. 

Conclusio : Sic sufficienter probatur auctoritas historica Evange- 
liorum ; et pauci sunt libri profani, si sunt, quorum historicitas tam evi- 
iloiter apparcal. — Herodoti mentio prima fit ab Aristotele, centum 
iimiis post illius obitum, secunda a Cicerone, id est post quadringen- 
|m-. unnos. Thucydides primum allegatur a Cicerone, scil. post annos 

' Inlrod., III, p, if'K, 11, 73 .,. 
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trecentos. Idem valet de multis aliis scriptis profanis quorum genu 
nitas et historicitas generaliter admittitur. Unde inter rationalist 
Strauss fatebatur, se non ob historicas rationes impugnare genuinit 
tem evangeliorum, sed ob morales consequentias '. Item Renan, ut s - 
pra dictum est. Zeller declarat etiam se non crediturum esse hist 
riam resurrectionis Christi, licet certissimis testimoniis stabilitam 
Ideo non ratibnes historicae, sed aliae movent rationalistas ad test! 
monia evangelica de factis supematuralibus reiicienda. 

* Strauss, l.eben Iesn fiir das deutsche Voltt. Bonn. 1895, XXII. 

2 Zeixer, Vortrage unj Abhandlungen. Frste Sammlung, I.eipzig, 1875, 543. \ 
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Testimoniiim Iesu Christi. 



('. III. Testimonium lesu Christi de eius missione divina. 
Art. unicus. 

C. IV. Testimonium Christi de mysteriis credendis et de praeceplis servandis. 
Art. 1. Doctrina eius de Deo. 

Art. 2. Testimonium rle Filiationc eius divinae et de Redemptione. 
Art. 3. Testimonium de Vita cristiana. 

Art. 4. Testimonium de fine mundi, de ultimo iudicio, de vita aeterna. 

1 V . Testimonium Christi de instilutione Ecclesiae ad Revelationem infallibiliter propo- 
ne.ndam. 
Art. unicus. 

VI. T estimonium Christi de seipso fide dignum esl, spectalis eius sapientia et sanctitate. 
Art. unicus. 

Historica auctoritate quatuor Evangeliorum probata, ex eis et 
praesertim ex Synopticis, quorum historicitas facilius admittitur ab ad- 
\ ersariis, determinandum est quodnam fuit testimonium Iesu Christi 
1 de sua divina legatione, 2° de credendis mysteriis et praeceftis servandis, 
;° de institutione Ecclesiae ad Revelationem infallibiliter servandam 
usque ad finem mundi. 

Hoc triplex testimonium pertinet ad tractatum de Revelatione, 
uam in primo assignatur huiusce Revelationis origo, in secundo eius 
ubiectum, in tertio conditio eius perpetuae conservationis et propo- 
-itionis. Quarto denique considerandum est, an hoc testimonium sit 
de se fide dignum propter Christi indolem, sapientiam et sanctitatem, 

Sunt igitur in hac sectione quatuor capita distinguenda. 

Fuse lateque exponendum est hoc testimonium. secundum ipsa 
I hristi verba, ut melius appareat postea vis argumentorum apologe- 
licorum, quae sumuntur ex sublimitate doetrinae Christi, ex eius mo- 
i.ilibus effectibus, ex mirabiii omnium legitimarum aspirationum exple- 
1 ione in christianismo. — Insuper, ut plures hodie animadvertunt : 
imn simplex cxposilio doctrinae christianae est eius apologetica defensio, 
nam multi iHcreduli reiiciunt fidem non tam propter ignorantiam si- 
norum v. g 11111,1. ulorum, quam propter praeiudicia contra christia- 
nismi mystorin t'l piai-ccpta. 



CAPUT III. 



TESTIMONIUM IESU CHRISTI 
DE EIUS MISSIONE DIVINA '. 



Art. unicus. 

§ I. Status quaestionis. — Non omnino consentiunt rationalistae 
circa existentiam huiusce testimoni. 

a) Pauci ut Wellhausen, Schmidt, Wrede, etc, dicunt : Christus; 
non affirmavit se esse Messiam, sed huiusmodi declarationes ei adscrip- 
tae sunt a discipulis suis, qui messianitatem eius crediderunt prae- 
sertim post mortem eius, quia putaverunt eum resurrexisse ; 

b) Plerique vero rationalistae, ut Harnack, O. Holtzmanii, fa- 
fatentur Iesum suam messianitatem affirmasse. Sed quidam, ut I. Weiss? 
et Loisy, dieunt : Christus non semper habuit conscientiam suae di-j 
gnitatis messianicae ; et, cum ministerium suum exercebat, non in eumj 
iinem loquebatur, ut doceret se esse Messiam, neque eius miracula, e^ 
spectabant ; attamcn circa finem vitae suae docuit se esse Messiam,. 
seu potius fore regem regni caelestis proxime futuri una cum mundl 
Bne, ' — Contra hos statuitur nostra thesis. 

§ II. lesus apertissime affirmayit, se esse Messiam a prophetis 
nnnuntiatum. — Ab initio minislerii sui testificatus est se esse D~ 
legalum, et postea magis ac magis explicite asseruit se esse Messiam 
Salvatorem. 

Messias (hebr. masiah, Sept. Xpicros Meaatctg apud Ioan. I, 42,! 
IV, 25 ; Vulgat. Christus) idem sonat ac unctus (ex verbo hebr. masah,, 
ungere) ; scil. unctus a Deo ad officium summi sacerdotis. Iuxta Ve' 
Test., messias erit summus sacerdos 3 , propheta*, rex ac fundator 
gni Dei 5 , Salvator 6 . 

Iudaei vero Messiae notionem adulteraverant, et tempore Iesu exl 
pectabant politicum Messiam, qui regnum Israel restitueret et ei do* 
minationem temporalem super omnes nationes conferret 7 . Iesus igitur 

1 C. M. Lepin, Jis.is Messie et Fils de Tiieu, 3» 6d., 1906, p. 78-218. — P. Bat* 
fol., L' Enseignement de Jesus, 1905. 

* Haec omnes propositioncs damnatae sunt in Decreto Lamentabili, Dknz. 202;" 
2033, 2035. — 3 Lev., IV, 3, 16. — 4 III Reg., XIX, 16. - 8 Ps. XVIII (XVII), 51 
XX (XIX), 7 ; LXXII (LXXI) ; LXXXIX (LXXXVIII), 30, 52 ; Isai. I-XI-LXII. - 
6 Ps., II, 2; XLV (XLIV), 8; Dan. IX, 24. 

7 Propterea Hcrodes invidiosus hunc Messiam occidere intcndil. Mattii., II, 1, 
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Jihuit haec erronea praeiudicia paulitim 1 orrigere et discipulis suis osten- 
ili re, Messiam a prophetis annuntiat 11111 uon esse dominatorem tempo- 
ralem, sed humilem, et patientem Salvatorem, qui venit dare animam 
tuum redemptionem pro multis 1 . PrOpterea, non statim ab initio suae 
|u.iedicationis Iesus declarat explini !<• populo se esse Messiam expec- 
iatum, quoniam non vult sese praebere tanquam regem temporalem 
(iiuo, quando populus intendit facere eum regem fugit in montem) ' ; 

\-oluit subito et absque praeparatione haec praeiudica removere ; 
indaei non intelligerent veram eius missionem spiritualem, paulatim 
di ponendi sunt. Unde multoties lesus dicit singulis quos miraculose 
s;mat : « nemini dixeris » 3 , quoniam haec miracula citius suam digni- 
tal em messianicam revelassent. 

Ideoque progressive Iesus manifestat se esse Messiam, et diversi- 
ninde prout loquitur vel privatim et intime, vel publice coram populo. 
In hac progressiva manifestatione distinguntur duo stadia. A. Initio 
lunisterii sui, B. ultimo anno vitae suae. 

A. Initio ministeri 81*1* 
a) Coram populo. — i° Iesus missionem suam doctrinalem et 
1 ssianicam declaravit, prout « caepit praedicare Evangelium regni Dei ; 
ri dicens : quoniam impletum est tempus et appropinquavit regnum 
i >' i ; poenitemini et credite Evangelio » *. Discipulos elegit « et ait illis : 
\ 'nite post me, et faciam vos fieri piscatores hominum » \ « Et cir- 
1 uibat totam Galileam, docens in synagogis eorum, et praedicans 

I vangelium regni, et sanans omnem languorem et omnem infirmita- 
lein in populo» . In sermone supra montem, legem mosaicam pro- 
prio nomine perfecit, multoties asserens. : Dictum est antiquis . . . Ego 
nutem dico vobis . , . \ Docebat sicut potestatem habens g . 

2° Pharisaeis respondit se esse Dominum sabbati*, maiorem Iona 
il Salomone ", plus qnam David ". 

3 Item, in synagoga Nazareth, postquam legerat verba Isaiae de 
luiuro Messia : Spiritus domini super me: propter quod unxit me, evan- 
lelizare pauperibus misit me, sanare contritos corde . . . coepit dicere ad 
illns : Quia hodie impleta est haec scriptura in auribus vestris. Et cum 
pupulus non credendo diceret : « Nonne hic est filius Ioseph ?» Tesus 

II ii : « Amen dico vobis, quia nemo propheta acceptus est in patria sua» l! . 

4° Apertis etiam verbis suam messianitatem declaravit, post cura- 
(iimem- paralitici ad probaticam piscinam in Ierusalem, die sabbati. 
[udaei accuaaverunt eum quasi violaret sabbatum. Kcspondit, se esse mis- 
iuin a Deo, et sibi vindicavit omnia iura quae ad Messiam pertinebant, 
41 1/. potestatem faciendi quae Pater operatur, mortuos suscitandi, om- 
li homines indicandi, et perducendi fideles suos ad vitam aeternam. 

kin Christi discipuli et ipsi apostoli quodammodo conservant hoc piaeiudicinm usnue 
P Ascensionem ; Cf. Luc, XXIV, 21, Act., I, 6. — 1 Matth., XX, 28. — ! Ioan., Vl, 
J. - 3 Matth., VIII, .|i ; Marc, I, 44 ; Loc. V, 14. — Marc, V, 43. I.uc, VIII, .56, 
► Mxtth., IX, 30; Marc, VII, 36. VIII, 26; Marc, I, 34; Luc, IV, 41. Cf. Dict. 
t l-i IKble.uxi Mi — * Marc. I, 15; Matth., IV, 17. — 5 Matth., IV, 19. — 
M riH., IV M»lTK„ V, 21-24. — * Matth., VII, 29; Marc, I, 22, Luc, 

V ,.1. — » Mmiii . Kll, 8. — " Matth., XII, 41-42- — " Marc, XII, 35-37- — 
Luc. IV, ai-I|l| Mavmi., XIII. -54...; Marc. VI. 1-4. 
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Imo ex pluribus verbis huiusce responsionis manifestatur non solui 
messianitas sed divinitas Christi. 

Legendum est integraliter in Ev. sec. loann., c. V. « Pater meus usque modo ofl 
ratur, et ego operor... Sicut enim Pater suscitat mortuos, et vivificat : sic et 
lius quos vult vivifit.at. Neque enim Pater iudicat quemquam ; sed omne iudicium de: 
Filio... Qui non honorificat Filiuni, non honorificat Patrem qui niisti illum. Amd 
amen dico vobis, quia qui verbum meum audit, et credit ei qui misil me, habet vitam.^M 
ternam ... Sicut enim Pater habet vitam in semetipso, sic dedit et Filio l.abi-re vitiufl 
in semetipso... Ego auterr. habeo testimonium maius Ioanne. Opera enim quae defl 
milii Pater ut perficiam ea, ipsa opcra quac ego facio testimoiiium pcrhibent de mc, qtm\ 
Patcr misit me. Et qui misit me Pater, ipse testimoniiim perhibuit de me ... Scrij 
mini Scripturas ... et illae sunt quae lcstimonium perhibcnt de me ... Ego veni in 
mine Patris mei, et non accipitis me ... Si crederetis Moysi, crederetis forsitam et 
de mc enim ille scripsit ». 

b) Privatim autem, magis intime loquendo, Iesus suam messi 
tatem citius manifestavit. - i° Ab initio, post testimonium Ioa 
Baptistae et pnmum cum Iesu colloquium, Andreas « invenit prinv 
fratrem suum Simonem, et dicit ei : Invenimus messiam ; quod 
interpretatum Christus >» \ Item Philippus et Nathanael qui confit J 
tur : «Rabbi, tu es Filius Dei, tu es rex Israel » °. 

2 Iesus «. duodecim discipulis suis dedil potestatem spirituum iml 
mundorum, ut eiicerent eos et curarent omnem languorem et infirmJT 
tatem . . . Praecipiens eis dixit . . . Euntes praedicate, dicentes ; q~ 
appropinquavit regnum caelorum. Infirmos curate, mortuos suscit 
Non enim vos estis qui lonquimini, sed Spiritus patris vestri q 
loquitur in vobis . . . Qui recipit vos, me ricipit ; et qui me recip 
recipit eum qui me misit » * « Qui autem me spernit, spernit eum q 
misit me» 4 . 

3 « Ioannes Baptista cum audissel in vinculis opera Christi, miM 
tciis duos de discipulis suis, ait illi ; Tu a, qui venturus es, an alivF 
e'xsp'eclamu$ ? Et respondens Iesus ait illis : Euntes renuntiate Ioani 
quae audistis et vidistis : Caeci vident, claudi ambulant, lebrosi mw 
dantur, surdi audiunt, mortui resurgunt. pauperes evangelizantur.S 
Haec autem verba manifestant adimpletionem prophetiae Isaiae 
quae a Iudaeis de Messia intelligebatur. 

4" Prima vice Veniens terusalem, Iesus locutus est cum Nicodertm 
uno ex princibus Iudaeorum, qui venerat ad eum nocte, et in eujl 
crediderat propter miracula eius ; tunc Iesus ei declaravit, se <9 
scendisse de caelo et esse Filium Dei unigenitum. 

« Nemo ascendit in caelum, nisi qui descendi de caelo, Filius homiiiis qui est M 
caelo ... Sic enim Deus dilexit mundum, ut Filium suum nnigenitum daret, 11 1 onwfl 
qui credit in eum, non pereat, sed habeat vitam aeternam ... Qui credit in eum, gflj 
iudicatur ; qui autem non credit, iam iudicatus est ; quia non credit in nominc unl 
niti Filii Dei » 7 Ic hac responsione, Iesus evideDtissime docct suam messianitate 
imo suam divinam filiationem. 

1 Ican., I, 41. — * Ioan., I, 49. — 3 Matth., X, 1, 7, 20, 40 ; Marc, IX, j6,j 
' LlTC, X, 16. — s Matth., XI, 4. - • Isa. XXXV, 5. — ' Ioan., III. 13-18. 
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5° Pariter ad mulierem Saniaritanam locutus est : dicit ei mulier 
Siio quia Messias venit 1 (qui dicitui Christus). Cum ergo venerit 
li nobis annuntiabit omma». Dicit ei lesus: Ego sum, qui loqiior 

■ii. Et Samaritani, postquam audierunl eum, dixerunt: « ipsi audi- 
imus et scimus quia hic est vac Salvalor mundi»*. 

Haec omnia testimonia pertinent ad initium ministerii Iesu ; in 
IK' autem vitae suae adhuc magis explicite loquitur non solum di- 
:ipuli& sed populo. 

B. Ultimo anno sufte vltae, 

i° Discipulis manifestat totam perfectionem dignitatis suae mes- 
.micae, imo verba quibus utitur, divinitatem suam innuunt. 

« Venit in partes Caesareae Philippi, et interrogabat discipulos suos, 
ii ens : « Quem dicunt homines esse Filium hominis ? », et postea in- 
isiens:' « Vos autem quem me esse dicitis» ? Respondens Simon 
'i trus, dixit : Tu es Christus, Filius Dei vivi 3 6 Xeiatoc; 6 vto? too 
Ii:o0 xov Itovto;. Haec autem verba ad minus significant Iesum esse 
cre Messiam, et approbantur a Christo tanquam a Patre caelesti 
ispirata. 

2 Die festo Iudaeorum, ascendit Iesus in templum et docebat. 
I2t mirabantur Iudaei, dicentes : Quomodo hic litteras scit, cum 
"ii didicerit ? Respondit eis Iesus, et dixit : Mea doctrina non est 
ira, sed eius qui misit me ... Clamabat ergo Iesus in templo docens, 
i dicens : Et me scitis, et unde sim scitis et a meipso non vsni : sed 
v verus, qui misit me, quem vos nescitis. Ego scio eum : quia ab 
/>so sum, et ipse me misit »*. Tunc miserunt Principes et Pharisaei 
nnistros ut apprehenderet eum, sed nemo misit super eum manus, 
1 ministris redeuntes dixerunt : « Nunquam sic locutus est homo, 
ir-.ut hic homo» 5 . 

Die sequenti in templo Iesus docebat dicens : « Ego sum lux mundi. Qui sequitur 
i' . non ambulat in tenebris, sed habebit lumen vitae. Dixerunt ergo ei Pharisaei : Tu 
i- lc ipso testimonium peihibes, testimoniom tuum non est vcrum. Respondit Iesus ... 
T." sum, qui testimonium perhibeo de meipso ; et testimonium perhibet de me, qui mi- 
it me, Pater » Et qui me misit, mecum est, et nou reliquit me solum, quia ego quae 
il icita sunt ei facio semper ... Si vos manseritis in serrnone meo ... veritas liberabit 
iis... Ego quod vidi apud Patrem meum loquor ... Si Deus Pater vester essct, diligc- 
Hisutique me. Ego emm ex Deo processi et vcni: neque enim a me ipso vcni, SBd illc 
111 misit... Quis ex vobis arguet me de peccato ? Si veritatem dico vobis, quare non 
rcditis mihi ? Qui ex Deo est verba Dei audit ... Amen, amen, dico vobis : si quis 
i imonem meum servaverit, mortem non videbit in aeternum. DixeruDt ergo Iudaei : 
ijunc cognovimus quia daemonium habes ... Numquid tu maior es patre nostro Abra- 
lnm, qui mortuus est ... ? Dicit eis Iesus ... Amen amen dico vobis anlequam Abra- 
linii fieret, ego sum » 7 . — Haec ultima verba plus quam messianitatem declarant ; sed 
1I1 irisaei, aeternitatis verba sustinere non valentes, Dec intelligere ea, reputaverunt 
>lnsphcmiam et « tulerunt lapides ut iacerent in eum» 8 . 

' Ioan., IV, 83-36, — * Ioan., IV, 42. — 3 Matth., XVI, 13-19; apud Marc, 
iM 1 1, 29 ; lcgitur : » T11 es Christus » ; apud Lucam. IX, 20 : « Christus Dei ». — 4 Ioan. 
^ll. 15-20. — * IpAK . VII, ,|0. — « Ioan,, VIII, 12-18. — 1 Ioan., VIII, a8-59. — 
1 Hiid., 59- 
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Paulo, post, circumdederunt eum Iudaei et dicebant ei : « Quo 
sque animam nostram tollis ? si tu es Christus, dic nobis palam » i 
spondit eis Iesus : « Loquor vobis, et non creditis. Opera quae e 
facio in nomine Patris mei, haec testimonium perhibent de me. S 
vos non creditis, quia non estis ex ovibus meis»'. Imo Iesus dign 
tatem supramessianicam affirmat, dum addit : « Ego et Pater unurJ 
sumus». Sustulerunt ergo lapides Iudaei, ut lapidarent eum. Respon| 
dit eis Iesus : ... « Quem Pater sanctificavit et misit in mundum, vr>' 
dicitis : Quia blasphemas ; quia dixi : Filius Dei sum » \ 

3* Triumphali Iesu ingressu Ierosolvmam, « turbae clamabanti 
Hosanna filio David : Benedictus qui venit in notnine Domini, hosannq 
in altissimis » 3 « Et quidam Pharisaeorum de turbis dixerunt ad ill 
lum : Magister, increpa discipulos tuos. Quibus ipse ait : Dico vobia 
quia si hi tecuerint, lapides clamabunt» \ — Eadem die, intrans i 
templum, et eiiciens venditores, dixit: « Scriptum est : Domus me s. 
domus otationis vocabitur, vos autem fecistis illam speluncam latro- 
num » 5 . In hoc Christus agit ut magister \ 

4° Durante passione. — Coram Sjmedrio, princeps sacerdotu 
ait illi : « Adiuro te per Deum vivum, ut dicas nobis si tu esse Ch 
stus Filius Dei ». Dicit illi Iesus : Tu dixisti ; veruntamen dico vobi 
Amodo videbitis filium hominis sedentem a dextris virtutis Dei, et vel 
nientem in nubibus caeli » 7 . Tunc princeps sacerdotum scidit vestimenta 
sua dicens : « Blasphemavit » . — In hac responsione Iesus declaravil 
saltem se esse Messiam, ad se pertinere ius sedendi ad dexteram Paij 
tris et homines iudicandi. 

5° Post resurRECTIONEM suam confirmat discipulos suos in fi 
et speciatim discipulis ad castellum nomine Emmaus euntibus dixi 
« O stulti et tardi corde ad credendum in omnibus quae locuti sunfi 
Prophetae !. Nonne kaec oportuit pati Christum et ita intrare in gloriam 
suam ? Et incipiens a Moyse, et omnibus Prophetis interpretabatufi 
illis in omnibus Scripturis quae de ipso erant » \ His verbis clare affiR 
mat, se esse Messiam a prophetis annuntiatum. Pariter dum dixit 
undecim apostolis : Sicut misit me Pater, ego mitto vos \ 

Conclusio. — Haec omnia testimonia, ut fatetur Harnack" con! 
tra Wellhausen, ita connectuntur cum tota narratione evangelica, u% 
illis sublatis, fere nihil remaneret de historia Iesu, praesertim mor~ 
eius explicari non posset. Nec fuit tempus sufficiens ad progressiva 
idealisationem vitae Iesu, nam Apostoli iam a die Pentecostes docue-r 
runt, Iesum esse Messiam et Auctorem vitae". 

» Ioan., X, 24-26. — * Ioan., X, 30-36. — 3 Matth., XXI, Q \ Marc, XI, iO. 3 
* Luc, XIX, 40. — 8 Mattii., XXI, 13 ; Marc, XI, 7 ; Luc, XIX, 46. — 6 Plures ri& 
tionalistae ut Harnaek, O. Holtzmann Jatentur Christi ingressum in Ierusalem evide - 
ter osteiidcre Iesum ipsum voluisse nomen Messiae sibi viudicare. — 7 Matth., XXV 
62-66 ; cf. Marc, XIV ; 60-64. — 8 Luc, XXIV, 26-27, 44--t5-— ' Ioan., XX, 21 ; d 
Matth., XXVIII, 1S-20; Marc, XVI. 18. — " Harnack, VEssence du Chrislim 
sme, tr. lr., p. 140. — " Act., II, 36, III, 13-15. Iuxta catholicos et protestantcs conS 
servatores Actus Apost. scripti sunt a S. Luca ante 70 a., Harnnclc dicit a. 7H K3 aol 
forte 60-70. De authenticilate et historicitatu Actuum cl. fflltooquens caput, art, 2, dd 
divinitate Christi. 
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Insuper dici nequit cum Loisy, [esum affirmasse solum, se fore 
Messiam futuri regni post mundi &nem proxime futurum. In pluri- 
lius enim textibus citatis, Iesus asserit se iam esse Messiam. Sed«si- 
mile est regnum caelorum grano .iiiiipis .. . ([uod minimum quidem 
ist omnibus seminibus : cum autcui creverit , . . fit arbor ...»*. Ita re- 
:imm Dei per praedicationem Chlisti incepit, per eius resurrectionem 
1 1 ascensionem manifestatum est gloriosum, et denique post ultimum 
\iessiae adventum consummabitnr. 

1 Matth., xth, 33. " 



CAPUT IV. 



TESTIMONIUM CHRISTI 
DE MYSTERIIS CREDENDIS AC DE PRAECEPTIS 
SERVANDIS SEU SYNTHESIS DOCTRINAE CHRISTI l . 



Doctrina Christi reduci potest ad fundamentalia capita i° de Deo 
uno et de Trinitate, 2° de Filiatione divina ipsius Iesu, ac de vi sa- 
tisfactoria mortis eius, 3 de v>ta christiana, 4 de fine mundi, de ul- 
timo iudicio, ac de vita aeterna. 

Haec sunt mysteria Trinitatis, Incarnationis, Redemptionis (sa- 
cramentorum) , vitae gratiae, vitae futurae, et correlativa praecepta 
ac consilia. 

De his erunt quatuor articuli. Ad sequens caput remittitur testi- 
monium Christi circa Ecclesiam, propter particulares difficultates, etj 
ut speciatim tractetur de intima connexione institutionis Ecclesia 
cum tota Christi doctrina. 

Iuxta Protestantes liberales et modernistas, Christus determinatum 
doctrinae corpus non docuit, sed potius inchoavit motum quemdam 
rcligiosum ! . — Videamus quid habetur ex Synopticis, ex Ev. se 
Ioanncm, ex epistolis S. Pauli. 

Art. 1. 

doctrina christi de deo de trinitate. 

§ I. Secundum Ev. Synoptica. — Iesus semper supponit, tanquam 
dogma eertissimum et receptum, doctrinam V. Test. de Deo uno crea- 
tore, eamque confirmat. 

1 Bousskt, Discours sur V Hist. univ., II, Partie, Chap. XIX ; Jesus-Christ et 
doctrine. — Ratifi-ol, V Enseignement de Itsus, Paris, 1906. — Rose, P.tudes tva- 
liqucs, 1905, in 8. p. 12-156. Dict. ie la Bible (Vigouroux) art. J6sus-Christ (Lese 
col. 1480-1.197. Dict. Apologilique, art. Jesus-Christ (L. de Grandmaison). 

2 S. Of/icium in Decreto l.amcntabili danmavit has duas propositiones : 59 « Chri> 
stus determinatum doctrinae corpus omnibus temporibiis cunctisque hominibus appli» 
cabile non docuit, sed potius inchoavit motum quemdam religiosum divcrsis tempori' 
bus ac locis adaptatum vel adaplandiim .'. <>o Doctrina christiana in suis exordfl 
£uit iudaica, sed facta est per succossivus evolutioncs primum paulina, tum ioannicai 
demum hellenica et universalis « DBNZ., 2059 2000. 
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'■■ Audi, Israel, Dominus Deus tuus, Dou» unns est » '. Condidit creaturas 2 ; est 
Dominus caeli ct terrae 3 , in caelis est 4 tanquam nuper thronum, terra autem scabellum 
<st pedum eius 5 . Perfectus est Vnus esl boms, Deus '. Est omnipotens : « (Juae impos- 
sibilia sunt apud liomines, possibilia sunt apud I ><-um ■■> 8 , Omnia copnoscil, videl in abscon- 
ilito cordis nostri". Scit quid opus sit noliis, antequam petamus eum ">. Licetei quod vult 
i.icere ". 

Relative ad homines Deus se habet praesertim ut Pater, provi^ 
dentissimus, misericors et iustus. 

Estote perfccti sicut et Patervester caclestis perlcctus est 12 . « Sic ergo vos orabitis : Pa- 
ter noster, qui es in caelis, sanctilicctur nomen luum » ' 3 . Providentia divina universalis 
est et usque a-i sinjularia ct infimx sese extendit : « Respicite volatilia caeli ... pater 
vester caelestis pascit illa. Nonne vos magis pluris estis illis ? 1 i4 . Petite et dabitur vo- 
liis n 15 . « Pater vester misericors est » 1J , <■■ solem suum oriri facit super bonos et malos» 17 
liatiens est 18 . sed vindicat servos suos de eorum adversariis 19 . Vocat omnes homines 
:.d laborandum in vineam suam 20 . Postulat laborem proportionatum donis unicuique 
1 ollatis 21 , dat locum in caelo plus minusve excelsum quibus ipse paravit 22 . Tanquam 
luiex supremiis, reddet unicuique secundum opera eius 23 . Filius eius « dicet his qui a 
ilevtris eius erunt : Venite benedicti Patris mei, possidcte paratum vobis regnum a 
• onstitutione mundi ... Et dicet his, qui a sinistris erunt : discedite a me. maledicti, 
in ignem aeternum, qui paratus est diabolo et angelis eius » 21 . Attamen ante ultimum 
udicium Deus potest debitum dimittere 25 ; quaerit diligenter peccatorem, sicut pastor 
• vem perditam es , et prodigum poeiiiientem miserlcordlter accipit s1 . 

Deus Pater habet Filium sibi aequalem : « Et nemo novit P"ilium 
nisi Pater : neque Patrem quis novit, nisi Filius, et cui voluerit Fi- 
lius revelare» 28 . Cf. art. sequent, de Filiatione divina Iesu Christi. 

De Spiritu Sancto denique dicit Iesus : « Et ego mitto promis- 
sum Patris mei in vos » !0 . « Cum autem (inimici regni Dei) tradent 
vos, nolite cogitare quomodo aut quid loquamini ... Non enim vos 
cstis qui loquimini, sed Spiritus Patris vestri, qui loquitur in vobis» 30 . 
« Spiritus enim sanctus docebit vos in ipsa hora quid oporteat vos di- 
< ere» 31 . « Qui autem dixerit contra Spiritus sanctum, non remitte- 
tur ei, neque in hoc saeculo, neque in futuro» 32 . 

Hoc dicit, ut ex contextu apparet, contra perversos, qui coacti ab evidentia 
iignorum Spiritus Sancti, nolunt tamen credere, aut etiam miracula tribuunt daemoni. 

Distinctio et aequalitas trium personarum divinarum affirmatur a 

1 Marc, XII, 29, 32. — 2 Marc, XIII, 19. — 3 Matth., XI, 25, 26. — 4 Matth., 
V, 34-35, 45-48. — 5 Matth., V. 35. — 8 Matth., V, 48. — 7 Matth., XIX, 17. — 
" Luc, XVIII, 27. — 9 Matth., VI, 4, 6, 18. — 14 Matth., VI, 8. — 11 Matth. XX, 
15. — 12 Matth,, V. 48 16-45. — i3 Matth,, V, 9, 15-18. — 14 Matth., VI, 26, 30, 32. 

' s Matth., VII, 7. — 16 Ltic, VI, 36. — 17 Matt., V, 45. — 18 Marc, XII, 2-5. 
'» Luc, XVII, 1-8. - " Matth., XX, 1-15. — 21 Matth., XXV, 14. — 22 Matth., XX, 
23 . _ 13 Mattii., XVI, 27, ac parabola talentorum : Matth., XXV, 35"3 6 - — !4 Matth. 
\XV. 34-46 ; XVIII. 34-35 : XXII, 11-13. — 25 Matth., XVIII, 25-35- — !6 Luc., XV, 
1 7. — « L0C., XV. 94. — »« Matth., XI. 27 ; Luc, X. 22. — 28 Luc. XXIV, 49. — 

Matth., X, 10 «0. - »' I.tic. XII, 12. — 32 Matth., XII, 32; Marc, III. 29. 
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Christo cum dicit apostolis suis ; « Euntes ergo, docete omnes gentes, 
baptizantes eos in nomine Patris et Filii et Spiritus sancti» '. 

§ II. Secundum Ioannem. — « Spiritus est Deus, et eos qui ado- 
rant eum, in spiritu et veritate oportet adorare » 2 . Iesus vocat eum 
Patrem. dicens : « Pater meus usque modo operatur... Sicut enim 
Pater suscitat mortuos et vivificat, sic et Filius quos vult, vivificat... 
Sicut enim Pater habet vitam in semetipso ; sic dedit et Filio habere 
vitam in semetipso» 3 . « Pater sancte serva eos in nomine tuo, quos 
dedisti mihi ... sanctifica eos in veritate... Pater iuste, mundus te 
non cognovit » * « Sic Deus dilexit mundum, ut Filium suum unige- 
nitum daret » 5 . « Ego et Pater unum sumus » 6 (Cf. art. seq. de Filia- 
tione divina Christi). 

Spieitus Sanctus vocatur Paracletus : « Cum autem venerit Para- 
cletus, quem ego mittam vobis a Patre Spiritum veritatis qui a Patre 
procedit, ille testimonium perhibebit de me» 7 . « Apud vos manebit et 
in vobis erit... Ille vos docebit omnia et suggeret vobis omnia, quae- 
cumque dixero vobis» 8 . « Non enim loquitur a semetipso ; sed quae- 
cumque audiet loquetur, et quae ventura sunt annuntiabit vobis. Ille 
me clarificabit : quia de tneo accipiet, et annuntiabit vobis. Omnia 
quaecumque habet Pater, mea sunt. Propterea dixi : Ouia de meo 
accipiet, et annuntiabit vobis » Ex his apparet, Spiritum Sanctum 
esse Deum, et personam distinctam a Patre et a Filio, a quibus mit- 
titur. Misterium Trinitatis explicite revelatum cst ab ipso Icsu. 

Eadem doctrina de Deo invenitur in epistolis S. Pauli. 

Art. 2. 

Testimonium Christi de eius Filiatione divina. 
et de vi satisfactoria mortis eius. 

§ I. Slatus quaestionis. 

Sententia modernistarum et plurium protestantium liberalium de hac re habetur 
in propositionibus dammatis a decreto « I.amentabili » : 27 « Divinitas Iesu Christi ex 
Evangeliis non probatur ; sed est dogma, quod conscientia christiana e notione Mes- 
siae deduxit » ; 30 « In omnibus textibus evangelicis nomen Filius Dei aequivalet 
tantum nomini Messias, minime vero significat Christum esse verum et naturalem Dei Fir 
Hum » ; item 31 ; — 38 « Doctrina de morte piaculari Christi non est evangelica sed 
tantum paulina » 10 . 

Plures rationaiistae , ut Renan, B. Weiss, H. Wendt. A. Harnack agnoscunt ali- 
quam filationem divinam Christi, messianitate superiorem ", sed negant Iesum esse, vi 
huius filiationis, verum Deum. 

1 Matth., XXVIII, 19 ; de authenticitate huiusce formulae baptismi cf. articulum 
sequentem. — 8 Ioan., IV, 24. — 8 V, 17-21, 26. — 4 XVII, 11, 17, 25. — 6 III, 61. 
— « Ioan., X, 30 ; XVTI, 11, 21. — ■> XV. 26. — » XIV, 16, 17, 26. — • XVI, 13-15.; 

10 Denz., 2027-2038. 

" Renan, Vie dc Jisus, p. .|.|0 : « RopOSC mninlcnant dans ta gloire, noble ini- 
tiatcur. Ton ocuvre ont nchcvcV ; ta divinito est forulee... Desormais hors dos altcintos 



Testimonium Christi de eius Filiatione divina 



163 



Inler proiestanles conservatores, plurcs 11 1 V. Godet, et in Anglia Stevens, Gore, 
<'itley, Sanday defendunt divinitatem Christi non solum cx quarto Evangelio et ex. 
cpistolia S. Pauli, sed ex ipsis Synopticis '. 

Videamus ergo, quoad haec duo mysteria Incarnationis et Redem- 
phonis, qmd habetur in Ev. Synopticis, in Ev. sec. Ioannem in Ed 
S. Pauli. ' **;' 

Ad statum quaestionis notandum est quod plus quam quinquafries 
m Evangeho Iesus dicitur Filius Dei. Quaestio est : in quonam sensu 
cst acctpienaa haec expressio ? 

In Scripturae filius dicitur relative ad hominem dupliciter : stricte 
ct propne significat vivens e vivo procedens in conformitatem naturae • 
lato sensu et metaphorice designat discipulum, vel heredem ado- 
I latum. — Relahve ad Deum dicitur etiam dupliciter : lato sensu de 
liomimbus qui Dei spiritum et vitam participant, ita christiani dicun- 
tur « nln Dei » texva Oeov ; — sensu autem proprio et stricto dicitur 
de secunda persona Trinitatis : 6 vlbq tod Qeov, Unigenitus qui est in 
m Patrts . — Hoc nomen «Filius Dei» quandoque forte in Evan- 
Ho aequivalet tantum nomini Messias, dum scilicet Iesu tribuitur ab 
lus qm nondum divmitatem eius cognoscere videntur 3 . Sed ex ipsis 
lis Synopticis certum est Iesum dixisse se Filium Dei esse sensu pro- 
I ! io, stricto, altissimo, prout nempe declaravit se habere naturam di- 
v man et non solum huius natuiae participationem seu consortium 
per gratiam *. 

| **• ~ Testimonium Christi de eius divinitate, in Synopticis 5 . 

ln bynopticis Iesus divinitatem suam declarat dupliciter : A sibi 
vindicando iura seu privilegia quae soli Deo conveniunt, B. affir- 
niando se esse Filium Dei. 

A. Iura divina Christus sibi aUribttit. — Sunt septem prae- 

I cipua. r 

i° Iesus est maior omni creatura, secundum suum proprium testi- 
nium ; maior Iona, Salomone, David 6 , qui vocavit eum Dominum 7 
maior Moise et EUa, qui iuxta ipsum die transfigurationis apparue- 
iunt , maior Ioanne Baptista 9 , maior angelis, quia « angeli ministra- 

I -I' la fragilite, tu assisteras, du haut de la paix divine aux constquences infinies de tes 
I ii. ics. Entre toi et Dieu, on ne distinguera plus », p. .164-474 ; « Pour s' 6tre fait ado- 
I h i \ ce point, il faut qu'il ait ete adorable... La foi, 1'enthousiasme, la constance 
Ijl. la premiere gen6ration chretienne ne s'explique qu'cn supposant a l'origine de tout 

■ lc inouvement un homme de proportions colossales ... Cette sublime personne, qui 
|ili M|iic jour preside encorc au destin du monde, il est permis de 1'appeler divine, non 

■ rn ce sens que Jesus ait absorbe tout le divin, ou lui ait ete identique mais en ce 

K"~iu q » Ue JeSUS 1,individu qui a fait faire a 5011 es P ece les P' us grand Pas vers le 

■ De opinione horum rationalistarum hodiernorum, cf. Lepin, Jisus Messie et Fils 
Iheu, p. 228 ... 

' De sententia horum protestantium, cf. Lepin, op. cit., p. 237. 

V 0A ?2j** * 8 ' 7"r," M * RC - m > 11 '■ «spiritus immundi ... clamabant dicentes : Tu 
■** 1 ,llus V •• ' "• • hristianis ipsis dicitur eos esse «divinae consortes naturae » 
« ktr.. r, 4. — • a. I.urm.. JJsus Messie et Fils Dieu, p. 267-371. — « Matth., 
K! '"w" - ' '"' Matth - XX ".43.- "Matth., XVII.3.- «Matth.; 
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bant illi» l , post tentationem in deserto, angeli sunt sui. « Mittet Filius 
hominis angelos suos et colligent de regno eius omnia scandala » *j 
2' Exigit erga seipsum fidem, obedientiam, amorem, usque ad abne-\ 
galionem omnium affectionum contrariarum, usque ad sacrificium vitaei 

<i Qui amat patrem aut matrem ptus quam me, non est me digmis ; et qui amat 
iilium aut filiam super me, non est me dignus » 3 . Haec verba essent signum odio' 
et intolerabilis superbiae si Iesus non esset Deus. Item ait : « Amen dico vobis : Ne 
est, qui reliquerit domum aut fratres, aut patrem, aut matrem ... propter me et prop-J 
ter evangelium, qui non accipiat centies tantum nunc in tempore hoc... cum persei 
cutionibus, et in saeculo futuro vitam aeternam » *. — Item « qui non est mecumj 
contra me est, et qui non congregat mecum spargit » 5 . Pariter : « Beati qui persecua 
tionem patiuntur propter iustitiam ... propter me ». 

3° Loquitur sicut supremus Legislcitor omnino aequalis divino avd 
ctori antiquae legis. Complens ac perhciens hanc legem divinam, efl 
expurgans eam a falsis rabbinorum interpretationibus multoties ait : 
Dictum est antiquis ... Ego autem dico vobis...». 6 Item prohibe; 
divortium, quod Moyses ad duritiam cordis permiserat 7 . Dicit se 
dominum sabbati*. 

4* Facit miracula in suo proprio nomine, dicit paralytico, et plu- 
ribus mortuis «surge» 9 . In tempestate dixit mari : « Tace, obmutescej 
Et cessavit ventus... 10 » Apostoli faciunt miracula in nomine lesu "1 

5* Sibi vindicat ius remittendi peccata, quod est privilegium divjp 
num iuxta iudaeos : 

« Dixit paralytico : Confide, fili, remittuntur tibi pcccata tua. Kt ecce quidam dej 
Scribis dixerunt intra se : Hic blasphemat et cum vidisset Iesus cogitationes eorunj 
dixit : Ut quid cogitatis mala in cordibus vestris ? Quid est f acilius, dicere : Dimittun* 
tur tibi peccata tua ; an dicere : Surge et ambula ? Ut autem sciatis, quia filius lionuj 
nis habet potestatem in terra dimittendi peccata, tunc ait paralytico : Surge, tolle leel 
tum tuum, et vade in domum tuam. Et surrexit et abiit in domum suam » '*. Item sits 
attribuit potestatem reficiendi animas : « Venite ad me, omnes qui laboratis et oi 
rati estis, et ego reficiam vos » i3 . Imo sibi vindicat ius aliis communicandi potesta 1 * 
remittendi peccata ' 4 . 

6 e Sibi tribuit potestalem iudicandi vivos et mortuos. « Videbitis 
Filium hominis sedentem a dextris virtutis Dei et venientem cum nu^j 
bibus caelis 15 . « Et mittet angelos suos cum tuba et voce magna ; M 
congregabunt electos eius a quatuor ventis, a summis caelorum usqud 
ad terminos eorum» l *. 

7' Promittit mittere Spiritum Sanctum : « Et ego mitto promissum 
Patris mei in vos » Ergo non est Spiritu Sancto inferior. — Tanderffl 

' Marc, I, 13 ; Matth., IV, 11. — 2 Matth., XVI, 27 ; XXIV. 31. '■' MattmJ 
X, 37 ; Luc, XIV, 26. — 4 Mabc, X, 29-30. — 5 Matth., XII. 30. — " Matth., VJ 
21-48. — ' Matth., V, 32 ; XIX, 9. — 8 Marc, II, 27, 28. — 9 Matth., IX, 6 ; Mauc, 
II 5 ; V. 41 ; Luc, VII, 14. — " Marc, IV, 39. — » Mattii., VII, 22 : Act. , II 
6; IV. 10. — "Matth., IX. 2-7. — »» Mattm., XI. a8. — 14 Matth., XVIII. 18.J 
«s Marc. XIV. 62; VIII, 38; XIII. .". Mattii., XXIV, 31.— « Luj 

XXIV, 40. 



Testimonium Christi ilc rius Filiatione Divina 



accipit adorationem 1 , dum e contra eam rciiciunt tamquam indigni Pe- 
irus, Paulus, Barnabas et angeli*. 

In Synoptici8 lesus plurie» affirmat se esse Filium I)ei 
■■■!■ nsu proprio et stricto. 

i° «Omnia mihi tradita sunt a 1'atre meo. Et nemo novit Filium, 
nisi Pater ; neque Patrem quis novit, nisi Filius, et cui voluerit Filius 
revelare» 3 . 

Haec verba dixit lesus postquam exprobraverat civitatibus Corozain et Bethsaida, 
iic gratias egerat pro fide discipulorum : « Confiteor tibi, Pater... quia abscondisti haec 
u sapientibus et pmdentibus et revelasti ea parvulis ». Authenticitas huiusce tex- 
his admittitur a maioritate criticorum protestantium. In hoc autem loco, declaratur 
n-qualitas Patris et Filii quoad cognitionem et cognoscibilitatem, haec autcm atquali- 
las innuit consubstantialitatem, nt notat S. Thcmas : substantia enim Patris superat 
i.mnem intelligejitiam, cum ipsa essentia Patris dicatur inccgnoscibilis, sicut substantia 
i) 4 . Filius non cognoscitur nisi a Patre, ergo, sicut Pater, excendit omnem cogni- 
1 ionem creatam, proinde est Dcus. — Inter modcrnistas I.oisy admittit hanc tradi- 
'lonalem explicationem huinsce textus, imo addit : sensus eius est substantialiter idcm 
icillius Ioannis I, 18: « Deum nemo vidit unquam, unigenitus Filins, qui est in sinu 
1'atris, ipse enarravit » 5 . — Est, inquit, eadem altitudo, non est distantia inter hos duos 
'cxtus. Sed contra fere omnes criticos non solum catholicos sed protestantes etiam libe- 
i .les 6 , Loisy tenet absque fundamento hanc dcclarationem, etsi in Matth. et Luca con- 
• ntam, non fuisse genuinam expressionem ipsius C.lu-isti, sed ei adscriptam fuisse a 
1 rnditionc christiana 7 . 

2" Responsio Christi ad conjessionem Petri : Petrus dixit : « Tu es 
1 hristus, Filius Dei vivi ; respondens autem Iesus, dixit ei : Beatus es, 
Simon Bar-Iona ; quia caro et sanguis non revelavit tibi, sed Pater meus, 
ijiii in caelis est » 8 . 

Quidam dicunt : historice probari nequit Petrum in sua confessione plus quam 
uicssianitatem affirmasse, nam in Marco VIII, 29 refertur solum : « Tu es Christus », et 
111 Luca IX, 20 : « Tu es Christus Dei » ; in solo Mattheo legitur : « Tu es Christus, Fi- 
ius Dei vivi ». — Attamen, ex responsione Iesu satis clare apparet etiam historice lo- 
'liiendo Petnim affirmasse plus quam messianitatem, nam signa messianitatis jam eiant 
luanifesta ab initio ministerii Iesu pro apostolis, et plures ex illis eam agnoverant 
l<-sus etiam hacc signa exposuerat discipulis loannis Baptistac ". Unde simplex messia- 
nitas non exigebat tantam revelationem . — Imo ex praecitato textu Matthaei, XI, 27 : 
nemo novil Filiuin, iiisi Pater » sic argui potest : Si Petrus non potuit cognoscere nisi 
.1 Patre id quod affirmavit de lesu, hoc est signum quod affiimavit Filiationem eius 

* Matth., vm, 2 ; XXVIII, o, 17 ; Marc, V, 6. — s Act., X, 25-26 ; XIV, 14 j 
Apoc, XIX, 10; XXII, 8. — 8 Matth., XI, 27; Luc, X, 21. — 4 S. Thomas. in 
Matth. XI. 

5 Cf. Loisy, VEvangile et VEglise, p. 47. 

" Authenticitas huiuscc loci admittitur inter rationalistas ct prot. liberales a E. 
VVeiss, Keim, Wendt, O. et H. Holtzmann, Stapfer, etc. 

1 Conlra bnaC opinionem A. I.oisy cf. P. Lagrange, Iievue bibl. avr. 1903, pagina 
jn.| et LHPIN, ftttu Mrssie et Fils de Dieu, p. 323. 

8 MattD., XVI, 1;; Marc, VI, 29; Luc, IX, 20. 

9 Itn \ndTWM. 1'Ulllppii», Nathanael sec. Ioann., 1. 41, 49. 

10 Maiiii , M. , 
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divinam. Non tamcn sequitur, Petrura hoc tempore cognovisse per fidem naturam huij 
sce filiationis divinae tam explicite quam definita est postea ab Ecclesia «. 

3' Formula baptismi. — Apud Matthaeum XXVII, 18-19 legi 
tur post narrationem resurrectionis Christi : « Et accedens Iesus (afc 
discipulos suos) locutus est eis, dicens : Data est mihi omnis potestas 
tn caelo et tn terra. Euntes ergo, docete omnes gentes, baptizantes eos\ 
tn nomine Patrts, et Filii, et Spiritus Sancti. Docentes eos servari 
omma quaecumque mandavi vobis. Et ecce ego vobiscum sum omnibui 
atebus, usque de consummationem saeculi». 

Ille cui data est omnis potestas in caelo et in terra, habet potestantem supra o 
nem creaturam, quod soli Deo convenit. Item in formula baptismi Fiiius apparet aequ 
lis Petri et Spiritui Sancto ; si autem non esset Deus, esset infinite infra Patrem e« 
Spiritum Sanctum *. Ultimis verbis promittit auxilium divinum usque ad consummatioij 
nem saeculi ; imo dicit : « ego vobiscum sum ... », sic vcrificabitur quod scriptum erati 
de Illo : « vocabunt nomen eius Emmanuel, quod est interpretatum : Nobiscum Deus » % 

4° Responsio Iesu ad Caipham. — Apud Matth. XXVI, 69, quandoj 
Christus coram Synedrio comparuit, surgens princeps sacerdotum, ai| 
llh ; « Adturo te per Deum vivum, ut dicas nobis si tu es Christus Fi\ 
lius Dei 4 . Dicit illi Iesus ; Tu dixisti. Verumtamen dico vobis : Amodd 
videbitis Filium hominis sedentem a dextris virlutis Dei, et venienterit 
in nubibus caeli. Tunc princeps sacerdotum scidit vestimenta sua, di 
cens : Blasphemavil : quid adhuc egemus testibus ? ecce nunc audisti 
blasphemiam ». 

In hac responsione Iesus apparet plus quam Messias, non pertinent enim ad sim! 
plicem dignitateni Messiae Filiatio divina, sessio ad dexteram Dei, exercitium summ 
potestatis. Propterea Caiphas scidit vestimenta sua dicens : blasphemavit. ut legi 
in tribus Synopticis<>. Et quoad hoc synoptica illustrantur a quarto Evangelio in qu. 
legitur c. V", 18, post curationem paralytici ad probaticam piscinam. „ quaerebant ev 
ludaei Interficere : quia non solum solvebat sabbatum, sed et Palrem situm dicebat Deu.. 
iwquaUm se jaciens Deo». Item loan., X, 3 r, dum Christus dicit : « Ego et Pater unun] 
BUHlUfli sustulerunt lapides Iudaei, ut lapidarcnt eum. Sic explicatur quare Caip" 
non ignorans praecedentes Christi dcclarationes, ei ponit quaestionem ad habend 
mortiferam responsionem ; unde legitur apud Ioan.. XIX, 7, in narratione passionis f 
« Responderunt ei Iudaei : Nos legem habemus, et secundum legem debet mori. quia 
Filium Dei se /acit ». 

5° Qiiaestio Iesu ad Iudaeos de Christo filio David, Mattq., XXII, 
42 : « Congregatis autem Pharisaeis, interrogavit eos Iesus, dicens : Quid 

1 Cf. Lepim, op. cit., p. 332. 

8 Quoad autenticitatem huiusce formulae baptismi cf. Lepin, Dic. Apol. Evangile* 
canoniques, col. 1621. Loisy abque legitimo motivo hanc authenticitatem negat, sej 
fateri debet : «L'emploi de cette formule est atteste par la DidacM, VII, i, et I'on peuS 
croire qu'elle etait universellement recue dans les Eglise-s au commencement clu secondl 
siecle 0, Les Evang., syn., t. II, p. 751. 

3 Isa, VII, 14 ; Matth., I, 23. 

4 Apud Marcum., XIV. 61 : « Tu es Christus Fitins Dei benedicti ? . — Apud Lv§ 
cam, XXII, 66 : « Si tu cs Christus, dic nobis «, •/.> . Tu ergo es Filins Dei ? ». 

Circa hunc locum synojjticorum cf. I.iumn, .7». cil., p. 289 notc. 
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\ obis videtur de Christo ? cuius filius est ? Dicunt ei: David. Ait 
illis : Quomodo ergo David in spiritu vocat eum Dominum, dicens : 
I )ixit Dominus Domino meo : sede ad dcxlris meis, donec ponam ini- 
micos tuos scabellum pedum tuorum ? Si ergo David vocat eum Do- 
minum, quomodo filius eius est ? Et nemo poterat ei respondere ver- 
Imm». Item apud Luc, 44; Marc, XII, 37. 

Authenticitas huiusce textus admittltur a praecipuis criticis liberalibus *. Domi- 
(ius autem de quo agitur in psalmo est supcrior Davide. et aequalis primo Domino, scil. 
Vteo Patri. 

6° Farabola de vinitoribus homicidis. — Authenticitas huiusce pa- 
rabolae a maioritate criticorum admittitur s , Dominus vineae « misit 
ad agricolas in tempore servum, ut ab agricolis acciperet de fructu 
vineae. Oui apprehensum eum ceciderunt, et dimiserunt vacuum. Et 
iterum misit ad illos alium servum, et illum in capite vulneraverunt, 
et contumeliis affecerunt. Et rursum alium misit, et illum occiderunt : 
et plures alios : quosdam caedentes, alios vero occidentes. Adhuc 
crgo unum habens filittm carissimttm et illum misit ad eos novissimttm, 
dicens : Quia reverebuntur filium meum. Coloni autem dixerunt ad 
invincem : Hic est haeres : venite occidamus eum : et nostra erit hae- 
ieditas. Et apprehendentes eum, occiderunt ; et eiecerunt extra vi- 
aeam. Quid ergo faciet Dominus vineae ? Veniet et perdet colonos, 
et dabit vineam aliis. Nec scripturam hanc legistis : « Lapidem, quem 
i eprobaverunt aedificantes, hic factus est in caput anguli ; a Domino 
factum est istud, et est mirabile in oculis nostris ? Et quaerebant 
eum tenere : et timuerunt turbam : cognoverunt enim quoniam ad 
eos parabolam hanc dixerit. Et relicto eo, abierunt ». 

Manifesta erat applicatio parabolae : servi a Doraino vineae missi erant prophe- 
ue, et clarius Iesus dicet paulo post Pharisaeis, Matth. XXIII, 31, « filii estis eoriim, 
'|iii prophetas occiderunt. Et vos implete mensuram patuim vestrorum. Serpentes ge- 
nimina viperarum, quomodo fugietis a iudicio gehennae ? ldco ecce ego mitto ad vos 
erophetas, et sapienlies, et scribas, et ex illis occidetis, et crucifigetis ... ut veniat super 
vos omnis sanguis iustus qui etfusus est super terram ... lerusalem, lerusalem, quae 

• iccidis prophetas, et lapidas eos qui ad te missi sunt, quoties volui congregare filios 
fuos... et noluisti I » — Si igitur servi Domini vineae sunt proplictae, filius eius cari.s- 

inius est plus quam propheta et Messias. sed vere Filius cius. liaec parabola iih ni or£ 
nimo exprimit ac initium Epist. ad Hcbr. « Multifariam multisque modis olim Deus 
luquens patribus in prophetis ; novissime dicbus istis locutus est nobis in Filio, qucm 

1 H. Wendt, G. Dalman, K. Weiss, E. Stapfer, P. Wernle, O. Holtzmann, cf. Le- 
i'iN, op. cit.,p. 306. Loisy videtur n<gare genuinitatem huiusce textus, et hoc propter 
imicam rationem, quia, iuxta ipsum, divinitas Christi in hoc textu affirmata paulatim 
snlum deducta est e notione Messiae a conscientia christiana. 

2 Loisy dubitat de authenticitate huiusce parabolae, quia in ea includitur pro- 
plietia nimis distincta de moite Christi ; iusta ipsum, magis naturale est dicere, hanc 
IMiabolam quodam idealisationis processu conceptam fuisse post Christi mortem. 
I foc nihil aliud n\ quam gratuita negatio a priori ordinis supernaturalis. Cf.de hac 

• piaestione I.kimn, "p rit . p. 309.., : omnes praedictiones Christi reiici deberent, fere 
mliil de ( ln 1 ■! 1 1 emaneret, 

' Makc , \ll, . i;i Matth., XXI, 33-46; Luc, XX, 1-19. 
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eonstituit heredem universorum, per quem fecit et saecula, qui cum sit splendcr glo* 
riae et figura substantiae eius, portansque omnia verbo viturtis suae, purgationem pcc-i 
catorum faciens, sedet ad dexteram maiestatis in excelsis ». 

Conclusio. — Dicendum est ergo contra modernistas : in Ev. sy\ 
nopticis declarationes Iesu de sua eminenti dignitate transcendunt sirn- 
plicem messianitatem et exprimunt filationem divinam. Christo omnin 
propriam. Insuper haec fdiatio divina non solum superior est messia- 
nitate (quod conceditur, ut dictum est, a pluribus hodiernis rationa-* 
listis, ut ab A. Harnak), sed constituit Christum super omnes creatu- 
ras aequalem Deo, et ipsum Deum, secundam Trinitatis personam. 

§ III. Confirmatio ex Actibus Apostolorum. — Nec dici posset, 
praedictas declarationes quodam processu idealisationis fuisse paula- 
tim formatas post Christi mortem, et ei adscriptas ; defecit enim tem- 
pus ad hanc idealisationem necessariam, nam certum esl Apostolos a die> 
Pentecostes docuisse Iesum esse non solum Messiam sed Deum : 

Hoc habetur ex Actibus Apostolorum, quorum authenticitas est historice certa l . 
In hoc libro referuntur sermones S. Petri in quibus legitur : « Deus Abraham, ct Deus: 
Isaac, et Deus Iacob, Deus patrum nostrorum glorificavit Filium suum Iesum. quem vos 
quidem tradidistis ... Vos autem sanctum et iustum negastis et petistis virum homi- 
cidam donari vobis : Av.ctorem vero vitae inter/ecistis , quem Deus suscitavit a mor- 
tuis : cuius nos testes sumus... Et fides, quae per eum est, dedit integram sanitatem- 
istam (claudo qui sedebat ad portam templi) in conspectu omnium vestrum » 2 . Auctorj 
vitae non est nisi ipse Deus. — Interrogatus autem a principc sacerdotum et senioribus r 
in quo nomine hoc miraculum fecerat, Petrus respondit : ■ In nomine Domini nostri 
Iesu Christi Nazareni quem vos cmcifixistis, quem Deus suscitavit a mortuis, in hoc; 
iste astat coram vobis sanus. Hic est lapis, qui reprobatus est a vobis aedificantibus^ 
qni jactus est in caput anguli. El non est in alio aliquo salus. Nec enim aliud nomen.; 
est sub caelo datum hominibus. in quo oporteat nos salvos fieri ... (Sacerdotes autem 
et magistratus templi) nihil poterant contradicere ... sed denuntiaverunt (Petro et Ioan-J 
ni) ne omnino loquerenlur, neque docerent in nomine Iesu » 3 . Paulo post Apostoli a 
carccre pcr angclum liberati iterum interrogantur a principe sacerdotum ; « respondengi 
nuteni Petrus et Apostoli dixerunt : « Obedire oportet Deo magis quam hominibus. DeuSi 
patrum nostrorum suscitavit Iesum, quem vos interemistis, suspendentes in ligno. Huno 
principem et salvatorem Deus exaltavit dextera sua, ad dandam poenitentiam Israeli, etf 
remissionem peccatorum » 4 . Solus autem Deus est salvator animarum, eis peccata re-. 
mittens. In concilio Ierosolymitano, ad statuendum Gentes non ligari lege MosaicaJ 
Petrus dixit : « Nunc ergo quid tentatis Deum, imponere iugum super cervices discipu-' 
lorum, quod neque patres nostri, neque nos portare potuimus ? Sed per graiiam Do-< 
mini lesu Christi credimus nos salvari quemadmodum et Uli» 6 . — Pariter Iesus pluries 

1 Cf. E. Jaquier, Histoire des Livres du N. T., t. III, 1908. — llevue biblique, 
l8 95. P- 328; 1898, p. 325... — Non solum omnes catholici, et protestantes conserr 
vatores (ut Barde, Blass, Plummer, Headlam, Zahn) sed multi rationalistae (ut Renan,/ 
Reuss, Harnack, etc.) integrum librum Actum Apostolorum S. Lucae, S. Pauli socio; 
tribuunt. — Probabilius Actus Ap. scripti sunt circa 63-6-1 an., saltem ante 70 a. iuxta 
catholicos et protestantes conservatores ; inter rationalistas schola Tubingensis dicebati; 
ann. 150 ; nunc autem ab evidentia hi.storica coactus rationalista Harnack dicit : 78-83! 
aut forte 60-70 (Die Apostelgescli., 1008, p. 211). - * Act,, III, 13-16. — 3 Act., IV, 
10-18. — * Act., V, 29-31. — « Act.. XV, 10*11, 
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vi>< itur a Petro » Dominus » ', Dominus otHHiutn ' constitutus a Deo iudex vivorum el 
111 ■■'luorum 3 . — Tandem apostoli in nominc foau faciunt miracula, conferunt baptisma, 
It cliaconus S. Stephanus ait moriendo : 1 Domine lesu, suscipe spiritum neum« 4 . 

In istis sermonibus S. Petri immediate post Pentecostem, apparet 
Hdes Ecclesiae primitivae, iam Christus creditur esse Filius Dei, Auc- 
iin vitae, Dominus omnium, Salvator omnium, Iudex virorum et 
Jiiortuorum. Ergo dicendum est contra rationalistas I. Weiss, Holtz- 
Hiann, Loisy : non potuit esse processus idealisationis inter primitiva 
$<h iimenta et compositionem Evangeliorum : nec prima documenta de- 
Hriibebant Iesum mere humanum et tantum filium David. 

Insuper explicent adversarii quomodo mutatio tam substantialis, 
fine ulla reclamatione fieri potueril ; quomodo tempore, quo vividior 
fcrat memoria apostolicae praedicationis, hoc dogma divinitatis Christi 
Unlroduci potuisset, invitis Iudaeis conversis, monotheismo firmissime 
plhaerentibus, invitis omnibus primis christianis, et per totum orbem 
K|'argi. E contra historice constat, fuisse haereticos, stiL ebionitas, 
miii divinitatem Christi negaverunt et statim ac unanimiter ab Ec- 
rli sia damnati sunt ut constat ex scriptis Patrum Apostolicorum, 

§ IV. Secunda confirmatio ex Epistolis S. Pauli. — S. Paulus 
In suis epistolis, expresse affirmando divinitate Christi, non eam an- 
piuntiat Ecclesiis ut quid novum et inauditum, sed de ea loquitur 
iitnquam de dogmate iam recepto. Praecipue autem epistolae (I et II 
yhess. ; Gal. ; I et II Cqr. ; Rom. ; Epy. ; Col. ; Philipp.) scriptae 
Kiiut a S. Paulo ab anno 48-59 vel 50-64, ut fatentur plures rationa- 
, inter quos Hamack et Iulicher 5 . 

Sufficit referre principalia testimonia S. Pauli de divitate Christi \ 

Itom., I, 3-4 : o de Filio suo, qui factus est ei ex semine David secundum carncm, 
ftin praedestinatus est Filius Dei in virlute secundum spirilum sanctificationis ex resurre- 

11 e mortuorum Iesu Christi Domini nostri », — Rom., VIII, 3 : « Deus Filium suum 

hiuii ns in similitudinem carnis peccati ». — Rom., VIII, 32 : « Qui etiam proprio Filio 
liiv non pepercit, sed pro nobis omnibus tradidit illum ». — Gal., IV, 4-6 : At ub: 
Irnil plenitudo temporis, misit Deus Ftlium suum, faclum ex muliere, factum sub lege. 
■t ros, qui sub lege erant, redimeret, ut adoptionem filiorum recipercmus. Quoniam 
mu-m estis filii, misit Deus Spiritum Filii sui in corda vestra clamantem : Abba Pa- 
pi — Ergo secundum S. Paulum, Iesus est Filius Dei secundum spiritum sanctifi- 
■ limiis, et ex semine David secundum carnem. 

Insuper S. Paulus affirmat praeexistentiam aeternam Filii Dei, ante Incarna- 
hiiin 111, II Cor., IV, 4 : « Deus.... excaecavit mentes infidelium, ut non fulgeat illis il- 
lliini.itio Evangelii gloriae Christi qui est imago Dei ». — Col., I, I, 15 : qui est imago 
Bfi nivisibilis, primogenilus omnis creaturae : quoniam in ipso condita sunt universa in 
mrli: c.t in terra, visibilia et invisibilia, sive tltroni, sive dominationes, sive principatus 
Mn ' lcslates : omnia per ipsum et in ipso creala sunt ; et ipse est anle omnes et omnia in 
•••• "iistant. Et ipse est caput corporis Ecclesiae, qui est principium, primogenitus ex 
Bblluis: ut sit 111 omnibus ipsc primatum tenens ; quia in ip;o complacuit omnem pleni- 

• Act. , II. 10 K l " * Act. , X, 36. — 3 Act. , X, 42. — < Act., VII, 59. 
' rf. supra, • I • • ln iimi n.iii< i' v.nigi-liorum. — 8 Cf. Rose, Itev. biblique, 1903, p. 349. 
Ji , l.ii Tkiolofit '• tot. 
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tudinem inhabitare, et per eum reconciliare omnia in ipsum ». In hoc textu Filius ]■ 
aperte dicitur Creator, sicut in Ep. ad Iiom., XI, 36 dicitur de Deo « ex ipso, et g 
ipsum, et in ipso sunt omnia » *. 

Item I Cor., I, 23-30: «Nos autem praedicamus Christum crucifixum, Iud(j 
quidem scandalum, Gentibus autem stultitiam, ipsis autem vocatis, Iudaeis 
Graecis Chrislum Dei virlutem et Dei sapientiam ... Ex ipso autem vos estis in Chi 
Iesu, qui factus est nobis sapientia a Deo, et iustitia, et sanctificatio et redemptio 1 
Col., II, 9 : « In ipso (Christo) inhabitat omriis plenitudo divinitatis corporalilcr. Et ostil 
in illo repleti, qui est caput onmis principatus et potestatis ». — II Cor., V. 19 : « i 
niam quidem Deus erat in Christo mundum reconcilians sibi ». — Philipp., II, 5-7 : 
enim sentite in vobis, quod et in Christo Iesu ; qui cum in /orma Dei esset, non raj 
nam arbitratus est esse se aequalem Deo : sed semetipsum exinanivit formam servi : 
cipiens, in similitudinem hominum factus, et habitu inventus ut homo ». In hac loi 
tione : cum in forma Dei esset, 6? ev uoocpfj 0soO, vox |iopcpfj 'd est forma signif 
essentiam seu naturam divinam, ut confirmatur ex his quae sequuntur « esse se^ 
qualem Deo » ! . Dari nequit clarior af firmatio praeexistentiae gloriosae Filii Dei : 
Incarnationem. 

Pariter Rom., IX, 5 : « Optabam ... anathema esse a Christo pro fratribus meisB 
ex quibus est Christus secundum carnem, qni.cst super omnia Deus benediclus in saeciU 
.•( men » 3 . 

Tandem in Ep. ad Hebraeos*, I, 2...: « Diebus istis (Deus) locutus est nobisl 
Filio, quem constituit heredem universorum, per quem /ecit et saecula. Qui cv.m sit spU 
dor gloriae et ftgura substantiae eius, portansque omnia verbo virtulis suae, purga 
peccatorum faciens, sedet ad dexteram maicstatis in excelsis ». — I, 10, ei applicatur 
bum Psalmi : « Tu in principio, Domine, terram fundasti, et opera manuum tuafS 
sunt caeli ». Declaratur superior prophetis, Moyse, angclis, mediator et pontifex in f 
ternum, VII, 25: « unde et salvare in perpetuum potest accedentes per semetipsu 
ad Deum, semper vivens ad interpellandum pro nobis ». 

Et sic loquens S. Paulus intendebat afftrmare, non quid nc 
scd quod iam credebatur in Ecclesia. 

§ V. Te8titnonium Christi de eius divinitate apud Ioannem. 

hi quarto Evangelio sicut in Synopticis, Iesus pluries semetiS 
sum vocat Filium hominis, hoc est in signum humilitatis et subfl 
tionis humanitatis suae erga Patrem suum 5 ; sed praesertim affirmsj 
iterum ed iterum., se esse Filiiim Dei et Dominum. 



1 Cf. S. Thomam, in Coloss., c. I, lect. 4. 

8 Cf. Prat, Thiol de S. Paul, t. I, p. 445. — Rev. Bibl. 1898, p. 402. 
3 Circa hunc textum est quaedam difficultas quoad punctuationem. Tischcndd 
Gebhardt in sua editione legit : « ex quibus est Christus secundum carnem. Qui e-™ 
per omnia Deus benedictus in saecula. Amen » ; si ponitur punctum post « secu 
carnem », ultima linea est solum invocatio Deo facta. — Sed iuxta editiones 
Westcott-Hort, Weymouth, Weiss, et plures alios criticos liberales, est tantum \ i 
post « secundum carnem ». Omnes Patres Ecclesiae in hoc textu viderunt af firiruH 
nem divinitatis Christi, ita omnes exegetae catholici. Cfr. A. Durand, La Diviniti \ 
X. dans S. Paul, Rev. bibli., 1903, p. 550. 

* Iuxta Jacquier, Hist. de livres du N. T. : haec cpistola scripta est ab if 



Paulo ante 70 a 



ixta rationalistam II.1rn.-1ck composita est probabiliter a S. K 



naba inter 65-96, forte ante 70. 

5 Cf. Batifvoi., i:tnseignrme»t ile Jfsm, p. 196, 197. 



Testimoutum Christi do olut 1'ilintione divina 



«Vos vocatis me Magister et Dominr, ot b • dicitis : sum etenim»'. — « p a - 

i' r, venit hora, clarifica Filium tuum, ut FJUub tuus clarificet te : sicnt dedisti ei p - 
I, latem omnis carnis, ut omne, quod dedisli ,•,, dtt eis vitam aetermam ... Et mea omnia 
lua sunt, et tua mea sunt » - « Iudaei quo.orebant eum interficere quia non solum 
••• ivebat sabbatum, sed et patrem suum dicoliut Deum, aequalem se faciens Deo. Re- 
'•l-mdit itaque Iesus et dixit eis : Amen. amen dico vobis : non potest Filius a se facere 
■ I ..idquam, nisi, quod viderit Patrem facientrm : quaccumque enim ille fecerit, haec et 
I -lius similiter facit ... Sicut enim Pater suscitat mortuos et vivificat : sic et Filis quos 
""" viv 'fi cat - Neque enim Pater iudicat quemquam : sed omne iudicium dedit Filio, 
111 omnes honorificent Filium, sicut honorilicant Patrem... Sicut enim Pater habet 
vitam in semetipso : sic dedit et Filio habere vitam in semetipso » 3 . — « Vos de deor- 
hiim estis, ego de supernis sum. Vos de mundo hoc estis, ego non sum de hoc mundo » «. 

« Ego enim ex Deo processi, et veni » 5. — « Exivi a Patre, et veni in mundum ; ite- 
rum relinquo mundum et vado ad Patrem... et non sum solus, quia Pater mecum 
' I • «, — Agitur autem de filiationc proprie dicta. nam Iesus ait : « Amen, amen dico 
v„bis, antequam Abraham ftcret. ego sum » t. « Nunc clariftca me tu Pater apud teme- 
lipsum. clarilate quam habui prius quam mundus esset, apud te ... quia dilexisti me ante 

I , >nstitutionem mundi » 8 . 

Insuper Iesus videt Deum : « non quia Patrem vidit quisquam, nisi is qui est 
Deo, hic vidit Patrem » «. « Sicut novit me Pater, et ego agnosco Patrem » ">, « Omnia 
iiunecumque habet Pater, mea sunt. Propterea dixi : quia (Spiritus veritatis) de meo 

II, cipiet, et annunciabit vobis » ». « Philippe, qui videt me, videt et Patrem ... Non cre- 
,luis quia ego in Patre, et Pater in me est » Imo « Ego et Pater unum sumus » ' 3 , Iudaei 
Il.pc verba intellexerunt in hoc sensu : cadcm est dignitas Patris ac mea, nam cito 

istulerunt lapides. ut lapidarent eum ». Pariter dixit : « Ego sum via, et veritas, et 
' ; nemo venit ad Patrem, nisi per me » 1J . 

Haec Christi declarationes idem exprimunt ac verba apud Mat- 
Ihaeum « et Lucam 16 relata : « Omnia mihi tradita sunt a Patre meo. 
I nemo novit Filium nisi Pater ; neque Patrem quis novit nisi Fi- 
et cui voluerit Filius revelare». Et haec ultima declaratio non 
rior est verbis Ioannis in Prologo sui Evangelii ; « In principio erat 
\ • rbum, et Verbum erat apud Deum, et Deus erat Verbum Et 
V. rbum caro factum est, et habitavit in nobis : et vidimus gloriam 
nus, gloriam quasi unigeniti a Patre, plenum gratiae et veritatis... 
|), um nemo vidit unquam : unigenitus Filius, qui est in sinu Patris, 
ipsc enarravit 11 . 

§ VI. Testimonium Iesu Christi de mysterio Redemptionis, se- 
c imdum Evangelia. — Modemistae tenent, doctrinam de morte pia- 
ri Christi non esse evangelicam sed tantum paulinam (Denz., 2038). 
VNleamus declarationes Christi in Evangelio. 

V. Tn Synopticls. — « Spiritus Domini super me : propter quod 

1 Ioan., XIII, 13. — *Ioan., XVII, 1-10. — 3 Toan., V, 19-26.— * VIII 23- 
II. 13 ; VII, 28. — s VIII, 42. — » XVI, 28-33. — 7 VIII, 58. — s XVII, 5 , 24. — 
VI, 46. — » X, 15. — » XVI, 15. — <* XIV, 10 ; XVII, 21. — < 3 X, 30 cf. XVII 11 
- '« XIV, 6. — "> Matth., XI, 27. — «« Euc, X, 22. 

17 IoAN ' ? }■ ' ■ 1 1. - Item I Ioan., I, 1 : « Quod fuit ab initio, quod audivi- 

"■• 'l u ° l1 vuliin,,. II iii,. quod perspeximus, et manus nostrae contrectaverunt 

1 \,-rbo vitno 
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unxit me, evangelizare pauperibus misit me, sanare contritos corde 
«Non veni vocare iustos, sed peccatores » s . «Venit enim Filius homiM 
nis salvare quod perierat... sic non est voluntas ante Patrem vestrumj 
qui in caelis est, ut pereat unus de pusillis istis» 3 . « Filius hominifl 
non venit ministrari sed ministrare, et dare animam suam redemptio-\ 
nem pro mtdtis»*. Annuntiat pluries discipulis suis passionem suaiii 
dicens : « Filius hominis tradetur principibus sacerdotum et scribis. etl 
condemnabunt eutn morte, et tradent eum gentibus ad illudendum & 
flagellandum, et crucifigendum, et tertia die resurget . . . Potestis biberj 
calicem, quem ego bibiturus sum » 5 ? Sed discipuli nondum intelligun| 
hoc altissimum mysterium. — Ante passionem, instituens Eucharistiam, 
Iesus dixit : « Hoc est corpus meum quod pro vobis datur : hoc jaciv 
in meam commemorationem . . . Hic est calix, novum testamentum t. 
sanguine meo, qui pro vobis jundetur» *. 

!',. Iu Ev. secitndttm Toan/uem. Sicut dilexit me Patem 
et ego dilexi vos» 7 . « Iam non dicam vos servo . . . Vos autem dixl 
amicos » 8 . Ego sum pastor honus. Bonus pastor animam suam dat pro ovim 
bus suis 9 . « Oves meae vocem meam audiunt : et ego cognosco eas, f 
sequuntur me. Et ego vitam aeternam do eis : ct non rapiet eas qui^ 
squam de manu mea » '-*. — « Ego sum lux mundi ; qui sequitur mm 
non ambulat in tenebris, sed habebit lumen vitae»". — « Ego surffl 
resurrectio et vita. Qui credit in me, etiamsi mortuus fuerit, vivera 
Et omnis qui vivit et credit in me, non morietur in aeternum» *9 
« Amen, amen dico vobis : qui credit in me, habet vitam aeternam. Eg<a 
sum panis vitae » « Qui credit in me, flumina de ventre eius iluerw 
aquae vivae » i4 . — « Manete in me et ego in vobis . . . Ego sum vi^M 
vos palmites. Oui manet in me, et ego in eo, hic fert fructum mul-l 
tum : quia sine me nihil potestis facere» 15 . — «Nemo venit ad Pa 
trem, nisi per me » M . 

« Ego . . . ad hoc vefti in mundum ut testimonium perhibeam vfl 
ritati » 17 . < Sic enim Deus dilexit mundum, ut Filium unigenitum sum 
dnrrt : ut omnis qui credit in eum, non pereat, sed habeat vitam aet 
nam » ,8 . — Ego veni ut vitam habeant, et abundantius habeant 
Sicut novit me Pater, et cgo agnosco Patrem, el animam meam ponM 
pro ovibus meis . .. Propterea me deligit Pater, quia ego pono animanw 
ut iterum sumam eam. Nemo tottit eam a me : sed ego pono eam a mt 
ipso, et potestatem habeo ponendi eam, et potestatem habeo iterunT 
sumendi eam. Hoc mandatum accepi a Patre meo» l0 . « Maiorem hafl 
delictionem nemo habet, ut animam suam ponat quis pro amicis sui »9 

«Nisi granum frumenti cadens in terra, mortuum fuerit, ipsu 
solum manet : si autem mortuum fuerit, multum fructum affert .| 
Nunc anima mea turbata est. Et quid dicam ? Pater salvifica me 

' Luc, IV, 18 ... ; Marc, I, 38. — * Matth., IX, 13 ; Marc, II, 17. — 3 M.\ 1 1 ri, 
XVffi, ir-14 ; Luc, IX, 56. — 4 Matth., XX, 28 ; Marc, X, 4-5. — 6 Matth., 3T 
18-22 ; Marc, X, 34 ; Luc, XVIII, 32. — « Luc, XXII, 1920 ; Matth., XXf 
28; Marc, XVI, 24. Cf. Rcsii, Eludes sur lcs Evangilcs, c. VII. 1 Ioan., XV, 9.4 

* IOAN., XV, 15. IOAN., X. II. — " IOAN., X. 27-28. — " IOANN.. VITT, 13,' 

'2 Ioan., XI, 25-26; XVII, 2. - « 8 Ioan., VI, | 7 . - «< VTI. 38-39. — « s XV, 4-^, 
«* XIV, 6; Vi;. ( .|-45. - " XVIII, 37. '" Hl, 16-8, — » X. 10-18. — " XVM\ 
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hac hora. Sed propterea veni in horam hanc. Pater clarifica nomen 
tuum... Nunc iudiciumest munili : nttnc principes huius mundi eiicie- 
titr foras. Et ego si exaltatus fuero a terra, omnia traham ad meipsum 
(lloc autem dicebat, ait Ioannes, signifieans qua morte esset moritu- 
rus) » Haec igitur verba, sic distincta ab hac observatione Ioannis, 
gunt ipsa verba Domini. 

Clare igitur et aperte Christus docuit dogma Redemptionis ! , et 
dinnino falsum et dicere cum modernistis : « Doctrina de morte pia- 
culari Christi non est evangelica sed tantum paulina» (Denz., 2038). 

C. 8. Paulus. explicavit doctrinam evangelicam dicens : « Omnes 
enim peccaverunt, et egent gloria Dei : iustificati gratis per gratiam 
ipsius, per redempionem quae est in Christo Iesu, quem proposuit 
I >eus propitiationem per fidem in sanguine ipsius » 3 . « Sicut enim per 
inobedientiam unius hominis (Adae), peccatores costituti sunt multi; 
ita et per unius obeditionem, iusti constituentur multi » 4 . Deus «Filio 
suo non perpercit, sed pro nobis omnibus tradidit illum » 5 « Christus 
ililexit nos, et tradidit semetipsum pro nobis oblationem et hostiam 
in odorem suavitatis » 

D. Ad applicationem Itedemptionis Christus instituit 
Httcramenta. — «Euntes docete omnes gentes, baptizantes eos in 
nnmine Patris et Filii, et Spiritus Sancti» 7 . — « Et accepto pane, gra- 
tias egit, et fregit, et dedit eis, dicens : Hoc est corpus meum, quod 
pro vobis datur : hor. jar.ite. in meam comme.morationem. Similiter p.t ca- 
ln em... » 8 . Eucharestia autem praesupponit sacramentum Ordinis — . 
Natura et effectus baptismi et Eucharistiae explicantur apud Ioa- 
nem III, 3-5: « Amen, amen dico tibi (Nicodemo), nisi quis renatus 
luerit ex aqua et Spiritu Sancto non potest introire in regnum Dei» 
(Aqua est instrumentum materiale, Spiritus Sanctus causa efficiens gra- 
tiae, qua renascimur sec. vitam divinam). De Eucharistia autem di- 
( iiur: «Hic est panis de caelo descendes : ut si quis ex ipso man- 
ilucaverit, non moriatur... Panis quem ego dabo, caro mea est pro 
inundi vita ... Nisi manducaveritis carnem Filii homnis et biberitis 
cius sanguinem, non habebitis vitam in vobis » 8 . 

Insuper Iesus dixit Apostolis post resurrectionem : « Accipite Spi- 
ritum Sanctum : quorum remiseritis, peccata remittuntur eis : el quoritm 
niinueritis , retenta sunt» 10 . Haec est instituitio sacramenti poeniten- 
tiae, ad quod praesupponitur sacramentum Ordinis. 

E. T)e bonis et malis angelis. — Iuxta doctrinam Christi, mttlti 
imt angeli sancti et multi daemones. 

«An putas, quia non possum rogare Patrem meum, et exhibebit mihi modo plus 
iiiim duodecim legionis angelorum ? » «'. Angeli sancii sunt in caelis « 2 . « semper vident 
11 11 m Palris mci, qui in caelis est » « 3 . « Gaudium erit coram angelis Dei super uno pec- 
kiilore poenitentiam agente » « 4 . Custodiunt pusillos « 5 . » In consummatione saeculi, exi- 

' XII, 24-33. v Cr Kivihre. — Dogme de la JUdemption, 1905, p. 68-99. — 3 Rom., 
111. 23-25. — • ROM., V, ic). — 5 Rom., VIII, 32. — 8 Ephbs., V, 2. — ' Matth., 

Xxvii. 19. — •Ltic, xxii. 19. — » Ioan., vi, 50-55- — 10 IOAN., xx, 22-23. — 

" \Iatth., XXVI, ,1 " Marc, XII. 25. — '"Matth., XVIII. 10. — « 4 Luc, XV, 
H„. _ '» Mattii w 
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bunt angeli, et separabunl malos de medio iuslorum ; et mittcnt eos in caminum ignis » 4 
• Mittet Filius hominis angelos suoi, et colligent dc regno eius omnia scandala, et eos 
qui faciunt iniquitatem ; et mittent eos in caminum ignis ; ibi erit fletus et stridojj 
dentium » 2 . — « Omnis quicumque confessus fuerit me coram hominibus, et Filiuj 
hominis confitebitur illum coram Angelis Dei » 3 . 

Sunt etiam daemones seu mali angeli, Christus multoties eiicit eos *. Sunt spirU 
tus : « eiiciebat spiritus verbo » 5 . « Cum immundus spirilus exierit ab homine, ambulal 
per loca arida, quaerens requiem et non invenit. Tunc dicit : revertar in domum means 
unde exivi. Et venicns invenit eam vacantem, scopis mundatam et ornatam. Tunc vjfi 
dit, ct assumit septem alios spiritus secum nequiores se, et intrantes habitant ibi ; 
fiunt novissima hominis illius peiora prioribus » 6 . 

Iesus dedit Apostolis « potestatem eiiciendi daemonia » ' ; sed dicit de quibusdaill 
daemonibus : « hoc genus non eiicitur nisi per orationem et ieiunium » s . Principes daffi 
moniorum est Satanas : « Si Satanas Satanam ciicit, adversus se divisus est : quomodffl 
ergo stabit regnum eius ? Et si ego in Beelzebub eiicio daemones, filii vestri in qu™ 
eiiciunt ? Si atttem ego in spiritu Dei eiicio daemones, igilur pervenit in vos regnum Dei »,& 
Satanas «rapit quod seminatum est in corde... et superseminat zizania in medio trjj 
tici » — Iesus dicit Apostolis : « Simon, Simon, ecce Satanas expetitvit vos ut cribral 
ret sicut triticum. Ego autem rogavi pro te ut non deficiat fides tua» 11 . 

In quarto Evangelio, Satanas vocatur « principes huius tnundi » 1S . Iesus dicit Phq 
risaeis : « Vos ex patre diabolo estis ; et desideria patris vcstri vultis facere. Ille lioma 
cida erat ab initio, et in veritate non stetit ; quia non est veritas in eo. Cum loquitiaj 
mendaciurn, ex piopiiis luquilui , quia mendax est, et pater eius » iS . Apostolis auteiH 
dicit Iesus ante Passionem : « Venit princeps mundi huius et in mc non habel quiak 
quam. ... 14 Princeps huius mundi iam iudicatus est » 15 . 

Art. 3. 

De VITA CHRISTIANA SECUNDUM CHRISTI TESTIMONIUM. 

Vide&mus breviter quaenam sit relatio legis evangelicae cum mo-J 
saica, ct quaenam sint praecipua Christi praecepta consilia ac virtutea 
christiane. 

§ I. Lex nova Christi antiquam Iegem mosaicam perficit. — 

« Nolite putare quoniam veni solvere legem aut prophetas : non ver3 
solvere, sed adimplere » i8 . 

Ab initio praedicationis suae Iesus in sermone supra montem 17 expurgat legem 
tiquam ab interpretationibus scribarum el pharisaeorum, eamque complet ac perficit quo- 
praecepta moralia : a) quoad homicidium « dictum est antiquis : non occides. . . EgJ 
autem dico vobis : quia omnis, qui irascitur fratri suo, reus erit iudicio » ; — b) quoam 

1 Matth., XIII, 49. — * Matth., XII. 41. — s Luc, XII, 8. — « Matth., XH? 
39 ; XXV, 41 ; Marc, V. 8 ; I, 25 ; Luc. IV, 35 ; IX, 1 ; XI, 18. — 5 Matth., VI 
16. — « Matth., XII, 43-45 ; Marc, V, 9 ; Luc, VIII, 30 ; XI, 24-26. — ' Marc. 
III 15 ; XVI, 17. — 8 Matth., XVII. 20 ; Marc, IX, 28. — » Mattii., XII, 26 ; MarcJ 
IV, i 5 . — Matth., XIII. 19, 25. - 11 Lt»C. ( XXII. 31. — 1* Ioan., XVI, 11. 

13 lOAN., VIII. 44. — «« IOAN., XIV, 30. — IOAN., XVI, II. — » MaTTII.. V. 17, 

" Mattii.. V VI. 
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Wuln rim : «omnis qui viderit muliercm a.l coni upiw ondum cam, iam moechatus est 
Ini in corde suo : — c) quoad matrinunnuw quod dc< larat indissolubile ; d) quoad iu- 
^in, ntum quod prohibet in genere, ne fial absque lusta causa ; — e) quoad amo- 
m " im °corv,m «audistis quia dictum cst : oruliim pro oculo ct dentem pro dente. 
f» autem dico vobis ; non resistere mnlo ; s,.,| si quis te percusserit in dexteram 
«JMllam tuam, praebe illi et alteram. . . Diligitn inimicos vestros, benefacite his qui 
llM iint vos, et orate pro persequentibus et oalumniantibus vos » ; — quoad puritatem 
W$y.tioni$ : « attendite ne iustitiam vestram faoiatis coram hominibus, ut videamini ab 
| ; alioquin mercedem non habebitis apud 1'atrem vestrum, qui in caelis est. . . Sit 
■rmosyna tua in abscondito. . . Et cum oratis. non eritis sicut hypocritae, qui amant... 
V'', ut videantur ab hominibus », 

Sed ab initio ministerii sui Iesus annuntiat implicite abrogalionem praeceptorum 
rcmonuaUm : « Nemo immittit commissuram panni rudis in vestimentum vetus. . 
kiie mittunt vinum novum in utres veteres ; alioquin rumpuntur utres, et vinum 
lliii.iitur » Imo Iesus annuntiat destructionem templi Ierosolymae : « non relinquent. 
Jl. lapidem, eo quod non cognoveris tempus visitationis tuae»*. Et dicit mulieri sa- 
khionae: « Mulier, crede mihi, quia venit hora, quando neque in monte hoc neque 
I I. rosolymis adorabitis Patrem. Vos adoratis quod nescitis : nos adoramus quod sci- 
hn : quia salus ex Iudaeis est. Sed venit hora, et nunc est, quando veri adorarores 
Ilir.ibunt Patrem in spiritu et veritate » 3 . 

'mc, ut ait S. Thomas 4 , « lex vetus dicitur esse in aeternum, se- 
lin.lum moralia qnidem simpliciter et absolute, secundum caeremo- 
lalia vero quantum ad veritatem per ea figuratam ». 

II. Virtutes christianae. — Ad considerandum autem in spe- 
luli praecepta legis evangelicae et virtutes christianas, videamus quid 
fcnient Iesus de vera sanctitate seu iustitia (in sensu generali). — 
1> lide, spe, charitate, — de oratione, — de humilitate, de mortifica- 
•>'"'. de patientia, — de prudenti dihgentia, vigilantia, de zelo ; sunt 
piiin praecipuae virtutes christianae praeter virtutes naturales a phi- 
■nophis graecis definitas, scil. : prudentiam, iustitiam erga alterum, 
Brl i tudmem et temperantiam. Hae autem ultimae virtutes elevantur 
■ vi ta christiana 6 , et sic connectuntur cum charitate, sec. illud Pauli : 
■liantas patiens est, benigna est, charitas non aemulatur, non agit 
»ipi ram, non inflatur, non est ambitiosa, non quaerit quae sua sunt, 
nn irntatur, non cogitat malum ... omnia suffert, omnia sustinet » fl . 

Ilaec simplex expositio recte ordinata iam praebet argumentum 
•nlogeticum ex sublimitate doctrinae Christi desumptum. 

i Yera Sanctitas. 1 — «Quaerite firimum regnum Dei et iusti- 
■mn eius » * — Estote vos per/ecti, simt et pater vester caelistis fier- 
WUit" est'. «Non omnis qui dicit mihi, Domine, Domine, intrabit in 
p: 1 " 11 " caelorum ; sed qui facit voluntatem Patris mei » 

• 

L' UaTT ^'J^: 10 - '7 ; Ma RC, 11,21-22 ; Luc, V, 36-39. — » Luc, XIX, 44 ; XXI 
XXIV ; a.r- 3 IV, 21-23. — * S. Thom. I.a Il.ae q. 103, a 3 ad 1. 

Iiiomas., I.n Il.ae q, 6i, a. 5, q. 63, a. 3 et 4. — « I Cor. XIII, 4. . . — ' Ut 
I iiomas. I .. 1 1 „ ,| Hi . a. 8, Sanctitas est specialis virtus, scil. religio : sed est 
mIis imperio; refort oinnlu virtiitum opera in Deum. vcl per haec disponit ad cul- 

lm Port»l .1 iMiPMiiiln ad .lpplicationem montis ad Deum, scil. munditiam 

liin.latera. — • Maiiii VI. ,,. — » Matth., V, .,8. — ■« Mattii. VII 21 
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o Tollite iugum meum super vos, et discile a me, quia tnitis sum et humilis cof 
et invenientis requiem animabus vestris. Iugum cnim meum suave est et onus m 
leve » 1 — « Qui fecerit voluntatem Dei, hic est frater mcus, et soror mea, et m 
est» 2 . « Beati qui audiunt verbum Dei et custodiunt illud » 3 . 

<c Non quod intrat in os, coinquinat hominem, sed quod procedit ex ore, hoc coj 
quinat hominem. . . Quae autem procedunt de ore, de corde exeunt, et ea coinquin 
hominem. . . cogitationis malae. . . adulteria, . . . falsa testimonia, blasphemiae » 4 
Si oculus tuus fufrit simplex, tolum corpus tuuin lucidum erit 5 . Vide ergo ne 1 
quod in te esl, tenebrae sint 8 . Qui dant elemosynam, orant aut ieiunant ut vide; 
ab hominibus « receperunt mercedem suam » T. In hoc commendatur purilas inten 
ex qua sequitur pax quam mundus dare non potest 8 . 

Sic determinantur vitae chistianae finis exemplar, regula, mo| 
tendendii in finem, et fructus. 

2° FUles. — A. In Synopticis Iesus multoties declarat, fidem ei 
absolute necessariam ad salutem : « Praedicate evangelium omni cr« 
turae : qui crediderit et baptizatur fuerit, salvus erit ; qui vero w. 
credideril, condemnabitur » 9 . 

Requiritur etiam confessio exterior fidei : « Omnis qui confitebitur me coram 
nibus, confitebor et ego eum coram Patre meo, qui in caelis est. Qui autem nega 
me coram hominibus, negabo et ego eum coram Patre meo, qui in caelis est » 10 . Tefl 
dicit infirmis qui postulant ab eo sanationem suam : « Creditis quia possum fafl 
vobis ? ", et post curationem addit : « Fides tua te salvum fccit » ,2 . Obiurgat iud 
de eorum incredulitate : « O generatio incredula et perversa, quousque ero vobisc 
usquequo patiar vos » ' 3 . Dicit Petro timide supra mare ambulanti : « modicae 
quare dubitasti ? » ,4 , et discipulis tempestate sedata : « Ubi est fides vestra ? 15 
timidi estis ? Necdum habetis fidem ? » 16 Commendat potentiam /idei : « Amen qui 
dico vobis, si habueritis fidem, sicut granum sinapis, dicetis monti huic : transr 
illuc, et transibit ; et nihil impossibile erit vobis » n . Imo per /idem vivam anima i 
catur, dicit enim lesus Magdalenae, quae erat in civitate peccatrix : Remittun 
peccata multa, quoniam dilexit multum. . . Fides tua te salvam fecit : vade in pa* 
S. Paulus dicit ad lioin., IV : iustificatio non est ex legis operibus, sed ex fidc in 
quae Abrahae reputata est ad iustitiam. 

A. Apud loannem, lesus non soluni praedicat necessitatem absM 
lutam fidei, sed profundius manifestat eius obiectum, eius cauaB 
supernaturalem, eius effectus. 

a) necessitas : « Qui credit in eum (Filium Dei) non iudicatur : qui autem tjM 
credit, iam iudicatus est : quia non credit in nomine unigeniti Filii Dei » ,9 . — « IS 

ergo vobis (pharisaeis) quia moriemini in peccatis vestris : si enim non crediderilis 
ego sum, moriemini in peccato vestro so . 




' Matth., XI, 29. — 2 Marc, III, 35 : Luc, VIII, 19. 

Marc., VII 15-23; Luc, XI, 39. 



*0 , a-uv-., ^.1, jy. 

-8 IOAN., XIV, 27. 
j o t — virrr 



21. — 3 luc, xr^| 

5 Matth., VI, 2 
9 Marc, XVI, 



: \Iak« 



V, 34. iVlATTH. , 

— » 5 Luc, VIII, 25. — »' 
XVII, 6 ; Marc, XI, 23. 
VIII, 24. 



iIarch., IV, .|o. — " 8 
«» Luc, VII, 47-50. 
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b) obiectum: Quod vidimus testnmur, et tostimonium nostrum non accipitis. Si 
Irnena dixi vobis, non creditis : quomodo. si dixcro vobis caelestia credetis ? » '. Di- 
hi ipulis ait : « Vos autem dixi amicos : quin omnia qiiaecumque audivi a Palre meo, nota 
Irri vobis**, 

c) causa : « Hoc est opus Dei, ut crcdatis in eum quem misit ille » 3 , — « Nemo 
putest venire ad me, nisi Pater, qui misit inc, tra.verit eum... Sed sunt quidam ex vo- 
bis his, qui non credunt... Propterea dixi vobis, quia nemo potest venire ad me nisi 
fiierit ei datum a Patre meo » 4 . — « Sed vos non creditis, quia non estis ex ovibus 
nieis. Oves meae vocem meam audiunt » 6 . — Dicit S. Paulus : a Gratia enim estis salvati 
per fidem, et hoc non ex vobis ; Dei enim donum est » 6 . 

Attamen motiva credibilitatis, plus quara sufficientia, manifesta sunt etiam in- 
crcdulis : « Si mihi non vultis credere, operibus (scil. miraculis) credite, ut cognoscatis 
el credatis quia Pater in me est, et ego in Patre » 7 . « Opera quae dedit mihi Pater, ipsa 
li stimonium perhibcnt de mc>*. 

d) effectus. « Si vos manseritis in sermone meo, vere discipuli mei eritis ; et co- 
gnoscetis veritatem, et veritas liberabit vos » 9 . — « Amen, amen dico vobis, qui credit 
in me, habet vitam aeternam ; et ego resuscitabo eum in novissimo die » ,0 . « Qui credit 
in me, opera quae ego facio, et ipse faciet, et maiora horum faciet : quia ego ad Pa- 
irem vado » 11 . 

4° Spes. — Commendatur in Evangelio dum agitur de oratione, 
de misericordia et providentia Dei. 

V. g. t Petile et dabitur vobis... Quis est ex vobis homo, quem si petierit filius 
mius panem, numquid lapidem porriget ei ?... Quanto magis Pater vester qui in caelis 
rsl , dabit bona petentibus se ? 1S . — « Ne solliciti sitis animae vestrae quid mandu- 
1 ctis, neque corpori vestro quid induamini... Respicite volatilia caeli... Pater vester 
' i lestis pascit illa ; nonne vos magis pluris estis illis ?... Quaerite primum regnum Dei, 
rt iustitiam eius ; et haec omnia adiicientur vobis » ' 3 . Item in parabolis, quibus illu- 
»1 ratnr misericordia Dei, v. g. parabola jilii prodigi : « Cum autem adhuc longe esset 
virfit illum pater ipsius, et misericordia motus est et accurrens cecidit super collum 
riiis. et osculatus est eum » i4 . 

4 Charistas. — A. Erga Deum. « Diliges Dominum Deum tuum 
cx toto corde tuo, et in tota anima tua, et in tota mente tua. Hoc 
cst maximum et primum mandatum » ' 3 . « Remittuntur ei peccata 
multa, quia dilexit multum » 16 . 

« Si praecepta mea servaveritis, manebitis in dilectione mea » ,7 « Qui autem di- 
ligit me, diligetur a Patre meo : et ego diligam eum, et manifestabo ei meipsum... 
Si quis diligit me, sermonem meum servabit : et Pater meus diliget eum, et ad eum 
\ 1 uiemus, et mansionem apud eum faciemus » ,s . <■ Et ego rogabo Patrem, et alium Pa- 
I rucletum dabit vobis, ut maneat vobiscum in aetemum » ,9 . 

1 IOAN., III, 12. * IOAN., XV, 15. 3 IOAN., VI, 29. — 4 IOAN., VI, 44, 

iir . (cf. comment S. Thomae). — 5 Ioan., X, 26-27. — 6 Eplies., II, 8. — 1 Ioan., X, 

|l« ; XIV, 12. — 8 lOAN.. V, 36. — » IOAN., VIII, 31-32. — 18 lOAN., VI, 40, 47. — 

" Ioan., XIV, ia. — " Mattii., VII, 7-11, item apud Marc, Luc, Ioann. — ,3 Matth., 
V I, 25-33. M Luc, XV, »o. — ,5 Matth., XXII; 37; Marc, XII, 35; Luc, X, 

»<; 28. — " I.UC, VII, 47, — " IOAN., XV, IO. — " IOAN., XIV, 21 23. — 19 IOAN., 

MV, 16. 
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B. Erga proximum. «Secundum (praeceptum) autem simile est 
huic : Diliges proximum tuum, sicul teipsum. In his duobus manda- 
tis universa lex pendet e prophetae»*. 

« Omnia ergo quaecumque vultis ut faciant vobis homines, et vos facite illis » 
Et in parabola boni Samarilani 3 Iesus respondet ad hanc questionem : quis est menfl 
proximus ? ». Etiam advena, etiam inimicus qui auxilio meo indiget, est proximus meus* 

Discipulis suis dicit Iesus : « Mandatum novum do vobis : ut diligatis invice— 
sicut dilexi vos... Ia hoc cognoscent omnes quia discipuli mei estis » 4 . « Si ergo ego lavt 
pedes veslros, Dominus et Magister ; et vos debetis alter alterius lavare pedes » 4 
Pater sancte serva eos in nomine tuo, quos dedisti mihi : ut sint uttum sicut et nos » 6 . J 

In praxi, non solum non occides, sed non irasceris fratri tuo, non diccs ei verba 
probrosa 7 , « vae homini illi, per quem scandalum venit » praesertim si pusillos scandai 
lizaverit 7 . Nolite iudicare ut non iudicemini ; in quo enim iudicio iudicaveritis, iudi<! 
cabimini... Quid autem vides festucam in oculo fratris tui, et trabem in ocuio tuo 
non vides ? » 9 . Attamen quandoque iudicandum est sine superbia, nam dicit- 
« Nolite dare sanotum canibus, neque mittatis margaritas vestras ante porcos » 10 . 

« Qui petit a te, da ei» 11 . « Relinque ibi munus tuum ad altare et vadepriusrd 
conciliari fratri tuo... Esto consentiens adversario tuo cito dum es in via cum eo>,l 

— Si autem peccaverit in te frater tuus, vade, et corripe cum inter te et ipsum soluroj 
Si te audierit, lucratus eris fratrem tuum » ' 3 . Et debemus iniurias condonare non soi 
lum « usque septies, sed usque septuagies septies » ,4 . — « Diligite inimicos vestros, 6« 
ne/acite his qui odcrunt vos, et orate pro persequentibus et calumniantibus vos... Si 
enim diligitis eos qui vos diligunt, quam mercedem habcbitis ? nonne et publicani hoq 
faciunt ? » ' 5 . 

« Quod super est datc eleemosynam ; et ecce omnia munda sunt vobis » '*. « Facij 
vobis amicos de mammona iniquitatis (scil. dando eleemosynam), ut cum defeceritj 
recipiant vos in aeterna tabernacula » 17 ; Et dicitur malo diviti : « Fili, recordare, quiaj 
recepisti bon.i in vita tua. et Lazarus similiter mala, nunc autem hic consolatur, tu 
vero cruciaris » '". Dives consideratur vclut minister Providentiae divinae, ad utilitatel 
cotcrorum. — Imo Iesus dat cuidam adolescenti hoc consilium : « Si vis per/ectus essM 
vad», vemle quac habcs, ct da paupcribus, et habebis thesaurum in caelo, et veni, scqueA 
1« » ". (Ultimum verbum continet consilium obedientiae praeter consilium paupea 
tatis) 20 . Ht cum adolescens abiisset tristis, Iesus dixit discipulis suis»: Amen dico vobi - " 

' Matth., XXII, 39 ; Luc, X, 25-28. Haec duo praecepta fundamentalia iam 
erant in Deuter. VI, 5 et Uvit. XIX, 18. — ! Matth., VII, 12 ; Luc, VI, 31. — 3 Luql 
X, 25-27. — 4 Ioan., XIII, 34 ; XV, 12-17. — 5 Ioan., XIII, 14. — 8 Ioann., XVIM 
11, 21-23. — 7 Matth., V, 21-22. — 8 Matth., XVIII, 6-7. — 8 Matth., VII, i-J 
Luc, VI, 37-42. — *» Matth., VII, 6. — " Matth., V, 42, — 12 Matth., V, 24-2* 

— « Matth., XVIII, 15. — « 4 Ibid., 22. — » 5 Matth., V, 43-47. — 1(1 Luc, XI, 4J 

— " Luc, XVI, 9 S. Thomas II. a, II. ae q. 32, a. 7 ad 1 notat cum S. Aug. : «N<B 
sunt iniquae divitiae nisi iniquis qui in eis spem constituunt ». — 18 Luc, XVI, 25. 

'» Matth. XIX, 21. — 20 Cf. S. Thomas I.a, Il.ae q. 108, a. 4 : Utrum lex novl 
convenienter superaddat consilia praeceptis : « Haec est differentia inter consilium (T 
praeceptum, quod praeceptum importat necessitatem, consilium autem in optionc ponfl 
tur eius, cui datur ». Praecepta novae legis sunt de necessariis ad salutem, consilia <U 
illis, per quae melius et expeditius potest homo consequi finem aeternae beatitudinlj 
Consilia C.hristi reducuntur ad tria, scil .nl p»upectatcra, continetiam obcdientiafli 
contra « consupiscentiam oculorum, rontiipisiciitiam carnis, superbiam vitae » (I IoaiM 
II, 16). — Ibid. ad a : • pracdicta MOailia, quantum cst de se sunt omnibus expedifjl 
tia : sed cx iadisposilionc nliquorum inntingil. quod nlicni cxpcdicntin non sint ». - 
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quia dives difficile intrabit in regnum caclornm . '. « Nolite thesaurizare vobis thesauroa 
m terra... sed in caelo, ubi fures non cffodinnl 

Quoad parentes, Iesus confirmat praoccptum « honora patrem et malrem; qui ma- 
I dixerit patri vel matri morte moriatur»*, et circa hoc falsas pharisaeorum traditiones 
n probat. — Quoad civilem societatem et auctoritatem, dicit : « Reddite quae sunt Cae- 
saris Caesari, et quae sunt Dei Deo » 3 . 

Sic charitas non tollit sed perficit religiones iustitiae inter homi- 
aes ; non solum consideratur strictum ius alterius, sed alios homines 
csse sieut et nos, filios Patris nostri caelestis ; itaque diligendi sunt 
propter Deum et in Deo. 

5" Oratio. — A. Eius necessitas et conditiones. — Iesus praedi- 
1 at : « petite et dabitur vobis, quaerite et invenientis, pulsate et ape- 
1 ietur vobis » 4 . 

« Oportet semper orare el non de/icere » 5 ; Apostoli eum postulant ; « Domine, doce 
nos orare, sicut docuit et Ioannes discipulos suos » « ; dicit illis in monte Olivarum : 
'Orate ne intretis in tentationem 7 . Post praedictionem subversionis templi et urbis 
lerusalem, dicit » : «Vigilate itaque, omni tempore orantes. ut digni habeamini fugere 
ista omnia quae futura sunt ». « Quodcumque petieritis Patrem in nomine meo, hoc fa- 
ciam, ut glorificetur Pater in Filio... Si manseritis in me... quodcumque volueritis pe- 
tetis et vobis» 8 . 

Quoad conditiones orationis « nolite multum loqui. siput ethnici ; putant enim quod 
in mulliloquio suo exaudiantur » '•. « Nec eritis sicut hypocritae, qui amanl in synagogis... 
vrare ut videantur ab hominibus... Intra in cubiculum et elauso ostio, ora patrem 
luum in abscondito»". In parabola de Pharisaeo et Publicano Iesus docet : oportet 
orart cum humilitate : omnis qui se exaltat humiliabitur, et qui se humiliat exaltabitur » '«. 
Oiandum est insuper cum fide et /iducia: « omnia quaecumque petieritis in oratione 
u. dentes, accipietis » '» ; cum perseveranlia ' 4 , ac dimittendo si aliquid adversus aliquem 
luhcmus ' 5 . Oratio duorum vel trius congregatorum est maxime efficax '«. 

B. Oratio dominica 17 '. — Iesus nos docuit orationem brevem, per- 
fir.tam, efficacem, quae infinite superat omnes ethnicorum orationes 
ct ab omnibus tam doctis quam indoctis intelligitur. In hac oratione 
ilnininica non solum petuntur omnia, quae recte desiderare possumus 
lcd etiam eo ordine quo desideranda sunt. 

Ut explicat S. Thomas **, finis noster est Deus, unde, gloria Dei primo petitur : 
■• / '"' fir nosler - ?"» e * «» caelis, sanctificetur nomen luutn ». Secundo ponitur « adveniat 
Itti-inim t««m», per quam petimus ad gloriam regni Dei pervenire. — Ad finem autem 
fcriicdictum nos ordinant merita, unde dicitur : « /iat volunlas tua, sicut in caelo et in 

|A_'I 1 : Multa consilia Christi sunt de praecepto quoad praeparationem animi tantum. 
m. 1;. ut homo sit paratus benefacere inimicis, et alia huiusmodi facere. cum necessi- 
|l> tioc rcquirat, et ideo inter praeccpta ponuntur. — Praecepta sunt finis consilio- 
||""- cf " n * n " '89, 1. ad 5. — ' Matth., XIX, 23. — * Matth., XV, 4. — 3 Matth., 
KMI, 21 ; Marc, XII. i 7 ; Luc, XX, 25. — 4 Matth., VII, 7 ; Luc, XI, 9 • Marc , 
| -H- — 5 >CVHI, 1. - « Luc, XI, 1. — 7 Luc, XXII, 40, 4 6. — 3 Luc. 

■f ••'• 36. — V ioANN., \IV. 13. 14 ; XV, 7, 16 J XVI, 23, 24. — " MATTH VI 7 — 

I' VI. i- " UVC, X III, 14. — "Matth., XXI, 22. — ' 4 Luc Xl' H — 

PMarc, XI. 2 V WMArm \ \'l 1 1, 19, 20. — » Matth.. VI, 9-13 ; Luc. XI 2-4.— 
m Thomas. in Mtlk \ l -1 ln ll.n Il.ae q. 83, a. 9. 
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terra «, item ad finem nos adiuvant subsidia sive temporalia sive spiritualia, et hod 
tangitur : « « Panem nostrum quotidianum da nobis hodie » (Luc.), sive hoc intelligantui 
de pane temporali, sive de pane sacramentali, scil. de Eucharistia, nam apud Mattffl 
legitur « panera nostrura supersubstantialem da nobis hodie ». 

A fine autem ultirao nos avertunt tria : primo peccatura commissum : « dimiC 
nobis debita nostra, sicut et nos dimittimus debitoribus nostris » ; secundo tentatio : « 
ne nos inducas in tentationem », scil. ut a tentatione non vincamur, tertio malum pra 
sens vel futurum, poenae vel culpae : « libera nos a malo «. 

6° Humilitas, mortificatio, abnegatio, patientia. — Iesuaj 
maxime commendat has virtutes, per quas maxime removentur impe^ 
dimenta salutis 1 , et sine quibus haberi non possunt aliae virtute" 
christianae magis activae, ut diligentia, fidelitas, zelus. 

A Humililas : » Discite a me quia mitis sum et humilis corde « 2 . « Vae vobis Phai 
risaeis. quia diligitis primas cathedras in synagogis. et salutationes in foro » 3 . Discipu 
suis ait Iesus : « Amen dico vobis, nisi conversi fueritis et efjiciamini sicut parvuli, n 
intrabitis in regnum caelorum. Quicumque ergo humiliaverit se sicut parvulus ist 
hic est maior in regno caelorum » 4 . « Omnis qui se exaltat humiliabitur ct qui se humfl 
liat exaltabitur » 5 . Item « Sinite parvulos, et nolite eos prohibere ad me venire : ta-1 
lium est enim regnum caelorum » °. Nil simile dixerunt philosophi. 

B. Mortificatio, quam saepe commendat S. Paulus 7 secernit temperantiam chfl 
stianam a naturali temperantia a philosophis graecis definita s . - Omnis qui viderit mul 
lierem ad concupiscendam eam. iam moechatus est eam in corde suo. Quod si ocut^ 
tuus dexter scandalizat te : erue eum et proiice abs te : expedit enim tibi ut pereat ununffl 
membrorum tuorum, quam totum rorpus tuum eal in gehennam» 9 . Item Icsus conJ 
mendat mortificationem irae, iudicii temerarii, etc. 10 — Pro peccatis autem praeteritij 
Iesus praedicat, sicut Ioannes Baptista : « Si poenitentiam non egeritis, omnes similUm 
peribitis; sicut illi supra quos cecidit turris in Siloe u . Et praecepto additur consilium f 
«Sunt eunuchi... sic nati... et sunt eunuchi qui seipsos castraverunt propter regm 
caclorum. Qui potest capere capiat « li . 

C. Abnegatio necessaria est etiam omni christiano : « Si quis viUt post me uenijS 
abncget semctipsum ... Qui enim voluerit animam suam salvam facere, perdet cam : qui 
autem perdiderit animam suam propter me, inveniet eam » 13 . « Qui amat patrem afl 
matrem plus quam me, non est me dignus ; et qui amat filium aut filiam super 
non est me dignus » 14 . — « Quid prodest homini, si mundum universum lucretur, aiff 
mac vero suae detrimentum patiatur ? > — « Inlrate per anguslam portam : quia latfl 
porLi et spatiosa via est quae duci! ad perditionem, et multi sunt qui inlrant per eam »flj 
lesus addit etiam consilium: lOmnis qui reliquerit donum, vel fratres, aut sorores, afl 
patrem, aut matrem, aut filios, aut uxorem, aut agros, propter nomen meum, cenlnpIuM 
accipiet, el vitam aeternam possidebit « 17 . 

1 S. Thomas, Il.a, Il.ae, q. 161, a. 5, ad 2, et 4. — ! Matth., XI. 29. — 3 LuiJ 
XI 43 ; Matth., XXIII, 5. — 4 Matth., XVIII 3-4 ; Marc, IX, 34-36 ; Luc, 3 
48; XXII, 24-27. — 5 Luc, XIV, 11 ; XVIII, 14. — 6 Matth., XIX. 14. — 7 Ro 
VIII, 13 «si facta carnis mortificaveritis, vivetis ». II Cor. IV, 40 « Scmper mort" 
tionem Jesu in corpore nostro circumferentes ». — Col. III 5. — 8 S. Thomas, 
II ae 63, a. 4 « temperantia infusa et temperantta acquisita differunt spccie ». 
» Matth"., V, 29 ; XVIII. 9. — "Matth . V. 22 ; VII. 1. — 11 Luc. XIII. 5. — 1! Mat 
XIX, 12. — 13 Matth.. XVI, 24. - 14 SlATTtt., X. 37. — 45 Matth., XVI. 26 
"Matth. VII, 13. — 11 Mai.ii . XIX, -'•(. 
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D. Patientia requiritur in affictionc. Si quia vult post me venire... tollat crucem 
-.uam et sequatur me» 1 . ■ Et qui non accipit crucom suam, et sequitur me, non est 
me dignus» 2 . « In patientia vestra possidcbilis animas vestras » 3 . Haec virtus patien- 
liae adiungitur fortitudini 4 . Speciatim ei qui n-liqucrit omnia propter Christum pro- 
nuttitur «centuplum in hac vita » « cum perscculionibus » et «vita aeterna» 5 . 

7. JPrudens diligentia, fidelitas gratiae T>ei, vigilantia, 
-jelu8. 

A. Prudens diligentia secundum bonum usum donorum Dei commendatur in pa- 
uibola talentorum ; merces et ipsum Domini gaudium datur servo qui acceperat quinque 
liilenta et lucratus erat alia quinque, item illi qui acceperat duo et lucratus erat alia 
duo. Sed illi, qui unum acceperat et illud in terra absconderat, Dominus dicit : « serve 
male et piger ... Tollite ab eo talentum, et date ei qui habet docem talenta. Omni enim 
liabendi dabitur, et abundabit ; ei autem qui non habet, et quod videtur habere, aufe- 
retur ab eo » 8 . — « Omni cui multum datum est, multum quaeretur ab eo ; et cui com- 
mcndaverunt multum, plus petent ab eo» 7 . 

B. Fidelitas gratiae Dei saepe iaudatur : « Euge, serve bone el fidelis, quia super pauca 
iuisti fidelis, supra multa te constituam » 8 . « Qui fidelis est in minimo, et in maiori 
lidelis est » *. Imo resistentia gratiae Dei et contemptus inspiralionis divinae terribilem 
, nstigationem meretur, ut docet parabola de invitatis ad coenam : hi omnes invitati re- 
sponderunt Domino : habe me excusatum ; tunc Dominus pauperes et debiies et caecos 
• N>mum suam intrare compulit et dixit de prioribus invitatis : «nemo virorum illorum 
i|ui vocati sunt, gustabit coenam mcam » Itom in alia parabola, de /icu inlructuosa 
Ucitur: « succide illam, ut quid etiam terram occupat?» 11 . Pariter de iudaeis dicit 
v Stephanus : « Vps semper Spiritui sancto resistit, sicut patres vestri, ita et vos » ,! . 
1'arabola seminantis eamdem doctrinam moralem illustrat : sicut diversimode accipitur 
scmen in petrosis, in spinis, in terra bona, ita homines plus minusve fidehter verbum 
I >ei accipiunt et fructum afferunt 13 et his qui verbum Dei despexerunt. annuntiatur : 
. auditu audietis, et non intelligetis ; et videntes videbitis et non videbitis » 14 . De Ie- 
1 usalem dicitur : « non relinquent in le lapidem super lapidem, eo quod non cognoveris 
timpus visitationis tuae « 15 . 

C. Vigilantia. — « Vigilate quia nescitis qua hora Dominus vester venturus sit* u . 
I loc illustratur in parabola decem virginum, quae exierunt obviam sponso et sponsae : 
.1 quarum quinque erant fatuae et quinque prudentes 17 ; item in parabola servorum 

dominum suum expectabant : « beati servi illi, quos cum venerit dorainus invenerit 
vigilantes 18 . Haec vigilantia ad prudentiam pertinet : « Attendile a /alsis prophetis, 
qui veniunt ad vos in vestimentis ovium, intrinsecus autem sunt lupi rapaces ; a fruc- 
libus eorum cognoscetis eos » 10 . « Surgent pseudochristi et pseudoprophetae » 80 . - 
Apostolis autem dicitur : « Ecce ego mitto vos sicut oves in medio luporura, estote ergo 
lirudentes sicut serpentes et simplices sicut columbae»". 

D. Zelus. — Christo applicatur verba Ps. 118, 10, « zelus domus tuae (Domine) 

1 Matth., XVI, 24 ; Luc, IX, 23 ; XIV, 27. — ! Matth., X, 38. — 3 Luc, XXI, 
,„ S. Thomas, IT.a, II. ae, q. 136, a. 4. — 5 Marc, X, 30. — « Matth., XX, V-28 ; 
l .uc, XIX, 26. — 7 Luc, XII, 48. — 8 Matth., XXV. 2 1. — 9 Luc, XVI, 10. — 
10 l.uc, XIV, M ; Matth., XXII, 2-3 ; — 11 Luc, XIII, 7. — 12 Act., VII, 51- — 
" Matth.. XIII. 1 1 1 -- 14 Matth.. XIII, 14. — 15 Luc. XIX, 44.— ie Matth., 
X.XIV. 42 ; Mam. . Mll. 13; Luc, XII, 4. — « Matth.. XXV, 1-13. — 18 Luc, 
37. — MatTO, VII. 15, — *° Matth.. XXIV, 24. — !1 Matth., IX, 16. 
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conicdit me ». Iesus ipse dicit : > Ignem veni mittere in lerram : et quid volo nisi uj 
accendatur ? Baptismo autem habeo baptizari, et quomodo coarctor usquedum pcrfU 
ciatur ?»'. Iesus promittit mercedem pro operibus zeli : « Tunc dicet rex... venite bej 
nedicti Patris mei... Esurivi enim et dedistis mihi manducare ; sitivi et dedistis mibl 
bibere ; hospes eram et collegistis me ; nudus et cooperuistis me, infirmus et visitastw 
me ; in carcere eram, et venistis ad me... Quamdiu fecislis uni cx his fralribus meis m" 
nimis, mihi fecistiso*. Praesertim autem exprimitur zelus, scil. ardor charitatis, fi 
altioribus beatitudinibus, de quibus loquitur Iesus in principio sermonis in monte. 

8. Heatittidines. — Ut habetur ex Sermone Domini in monte 
apud Matthaeum, c. V. Beatitudines continent merita et praemia. Me| 
rita, ut explicat S. Augustinus \ sunt operationes virtutum perfecta- 
rum et donorum Spiritus Sancti \ Praemia autem inchoative habent 
in hac vita, et perfecte in caelo. Propterea hae beatitudines contine 
totam perfectionem vitae christianae, et exponuntur a Christo ab ini-. 
tio praedicationis suae, quia beatitudo est id quod homo maxime de-j 
siderat, et id quod ad virtutum opera allicit. 

In hac praedicatione praecipue apparet sublimitas doctrinae mf 
ralis Christi. 

Tres priores beatitudines important recessum a malo, scil. a pec- 
cato ; posteriores autem accessum ad bonum et optimum, id est arf 
Deum, secnndum opera vitae activae et vitae contemplativae r '. Beati-. 
tudines ad Deum ascendunt, dum e contra oratio « Pater noster» ai 
gloria Dei ad indigentias nostras descendit. 

Dum mundus ait : felicitas estin affluentia bonorum exteriorum, in voluptate, in ho-. 
noribus, Iesus dicit : Beati pauperes spiritu, quoniam ipsorum esl regmtm caelorum ; haea 
beatitudo procedit ex humilitate et ex dono timoris Dei, contra cupiditatem ac spw 
ritum superbiae. — Beati mites, quoniam ipsi possidebunt lerram ; id est beati qui non' 
irascuntur, non appetunt vindictam de inimicis aut dominationem super alios. Ho^ 
meritum proccdit ex mansuetudine ct pietate. — Beati qui lugent, quoniam ipsi con4 
solabunlur. id cst, beati afflicti, qui consolationes in voluptatibus aut in vanitatibui 
nnn .pi.n i unt . sed per oxperientiatn sciunt, verum ac profundum malum, nihil aliuijj 
esse quam peccatum, quique de propriis peccatis lugent ; hi consolationem mundi d 
liciis infinite superiorem accipient. 

Quarta beatitudo et quinta ad vitam activam pertinent. Superbia dicit : beatus 
est qui vivit et agit ut vult, qui nulli subest et aliis praest ac dominatur. Iesus aifcl 
Beati qui esuriunt et sitiunt iustitiam, quoniam ipsi saturabuntur. Iustitiae beata fames 
ac sitis perfecte explebitur. — Beati misericordes, quoniam ipsi misericordiam consti 
quenlur ; scil. beati qui subditos non opprimunt, qui pro afflictis boni consiliarii suntj 
ipsis Deus faciet misericordiam 

Sexta beatitudo et septima ad vitam contemplativam pertinent. Quidam philo- 
sophi tenent, beatitudinem iam esse in speculatione veritatis et parum curant de pu^ 

* Luc, XII, 49. — 2 Matth., XXV. 34-40. — 3 S. August, de Sermonc Doinint 
in monte. — * Isaias, XI, 1 annuntians Messiam, haec dona Spiritus Sancti emw 
meravcrat, dicens : « Et requiescet super eum Spiritus Domini ; spiritus sapientiaoM 
intellectus, spiritus consilii et fortitudinis, spirit us .srinitiac et pictatis, et replebit eudi 
spiritus timoris Domini ». Iiitcr liair doiin, siipi-riur.i sunl <|un<- prius enuntiantur, boa^ 
titudines autem eniimerantur ordiuo 1 11 v<>i su, nl rst ascrndonti — 11 Cf. S. Thomam, im 
Matth, c. V ; ot I.a Il.ao q. uo n. j, 
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niate cordis : Iesus ait : Beati mundo eofde, qtutniam ipsi Deum videbunt, et iam in 
liiic vita intelligentiam divinorum accipient. — Noc beatitudo quaerenda est in sola 
h nnana virtute seu dignitate sine ordinu a<l U-uiii unde dicitur : Beati pacijici, quo- 
•uam filii Dei vocabuntur : hi sunt veri Mkpiontes, beati, non quia modo humano pa- 
• ilici, sed quia omnia secundum habitudinrm ad Deum considerant et proinde veram 
|ui:em inveniunt ac communicant ; haec pax, quam mundus dare non potest 1 , est 
li uctus contemplationis divinae ! . 

Octava denique beatitudo est omniiim perfectissima, exprimit persevcrantiam in 
iiiione cum Deo non obstantibus iniustis vcxationibus : Beati qui persecutionem patiun- 
lur propter iustitiam, quoniam ipsorum est regnum caelorum. Hoc meritum procedit ex 
ln-roica patientia in persecutionibus, quibus ultimo purificatur anima, ita ut intcr ipsa 
i..rinenta inveniatur suprahumana bcatitudo. Haec sublimia verba erant omnino inau- 
ilita, supra sensum communem hominum et rationem naturalem ; in illis manifestatur 
ipernaturalis sapientia et abnegatio, adeo ut ipsi boni christiani, dum venit perse- 
1 ntio, hanc beatitudinem non satis intelligant, Ait vero Chrysostomus « qui quaerit 
1 nitum gloriam apud Deum, non timet confundi in conspectu hominum » — Imo Iesus 
nisistit: « Boati estis, cum maledixerint vobis homines et persecuti vos fuerint, et 
ihxerint omne malum adversum vos mentientes, propter me. Gaudete et exultate, 
■ inoniam merces vestra copiosa est in coelis : sic enim persecuti sunt prophetas, qui 
inerunt ante vos ». 

Nulla fieri potest comparatio huius ethicae christianae cum ethica 
rtiam nobiliorum philosophorum paganismi ; manifesta est absoluta 
uperioritas doctrinae Christi ; ipse dicit de bonis operibus ex sola in- 
1 linatione naturali procedentibus : « nonne et ethnici hoc faciunt ? Estote 
crgo vos perfecti, sicut et Pater vester caelestis perfectus est*. 

Art. 4. 

De fine mundi, de ultimo iudicio, de vita aeterna. 
§ I. De fine mundi- 

Exponendae sunt principales Christi declarationes de hac re, nam 
plures protestantes liberales et modernistae tenent, Christum annun- 
liasse finem mundi tanquam proxime futurum: Si hoc dixisset, testi- 
iiionium eius esset evidenter falsum, et proinde non divinum. 

A. Sigiia flnis mundi et secundi adventus Messiae annun- 
liantur a Iesu : « Surgent pseudochristi et pseudoproplKtae ; et dabunt 
i-namagnaet prodigia, ita ut in errorem inducantur (si fieri potest) 
1 iiam electi. Ecce praedixi vobis. Si ergo dixerint vobis : ecce in de- 
serto est, nolite exire : ecce in penetralibus, nolite credere. Sicut enim 
/ulgur exit ab Oriente, et paret usque in Occidentem : ita erit et adven- 
lns Filii homirds. Ubicunque fuerit corpus, illic congregabuntur et aqui- 
lai\ Statim antem post tribulationem dierum illorum sol obscurabitur , 
• 1 luna non dabii lumen suum, et stellae cadent de caelo, et virtu- 
1 i-s caelonnn ■ iniimovebuntur : et tunc parebit signum Filii hominis 



1 Joan., XIV - • Galat., V. 32. — 3 Matth., V, 47-48. 
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in coelo, et tunc plangent omnes tribus terrae, et videbunt Fil' 
hominis venientem in nubibus caeli cum virtute multa et maiestate. El 
mittet angelos suos cum tuba et voce magna : et congregabunt electos 
eius a quatuor ventis, a summis caelorum usque ad terminos eorum » '] 

B. Tempus ultimi adventus Filii Dei remanet incertum. 
— Iesus ait, secundum Matthaeum* : « De die autem illa et hora nema 
scit, neque angeli caelorum, nisi solus Pater». Secundum autem Mar- 
cum 3 . « De die autem illo, vel hora nemo scit, neque angeli in caeloJ 
neque Filius\ nisi Pater. Videte, vigilate et orate : nescitis enim 
quatido tempus sit ». 

Plerique tamen rationalistae \ protestantes liberales ac praesertimj 
Loisy 6 tenent, Iesum praedivisse finem mundi tanquam proxime futu^ 
rum, aut saltem apostolos sic intellexisse materialiter praedicatione 
Domini \ Rationalistae arguunt praesertim ex duobus textibus : apu 
Matth., XXIV, 34 ; post praenuntiationem eversionis Ierosolymae 1 
diei Iudicii, Iesus ait : non praeteribit generatio haec, donec omnia haee. 
fiant ; et apud Matth. XVI, 28 ante transfigurationem suam Iesus di.xit : 
« sunt quidam de hic stantibus, qui non gustabunt mortem, donec| 
videant Filium hominis venientem in regno suo » \ 

Hi Sacrae Scripturae loci sunt quidem difficiles, nam in eodem 
discurso locutus est Christus et de fine Ierosolymae et de fine mundi I 
et cum primus eventus sit figura secundi, non facile est discernere qui " 
pertinet ad primum, quid ad secundum. Sed verba alicuius aucto~ 
praesertim sapientis ita intelligenda sunt, si possibile est, iit contradic- 
toria non sint. Atqui, ut ostendunt exegetae catolici 9 ac plures pron 
testantes conservatores *\ rationalistarum interpretatio non fundatu - ' 
in textu evangelii sed ei multipliciter opponitur. 

i" Iesus dicit : « simile est regnum caelorum grano sinapis (quod. 
paulatim crescit) et fit arbor, ut volucres caeli veniant et habitenq 
in ramis eius» ". ; 4' item in parabola s'eminantis ostendit quomodo gral 
datim crescit semen divinum usque ad messem. Misit Apostolos nom 
solum ad populum Israel, sed ait illis : « in mundum universum prae^ 
dicate evangelium omni creaturae » euntes docete omnes gentcs li .i 
Expresse dicit : « et in omnes gentes primum oportet praedicari Evan-j 
gelium» ante secundum adventum u . «Dico autem vobis quod mulli ab 

« Matth., XXIV, 23-31. XXVI, 64; cf. Marc, XIII, 21-27; T -uc XVII. 20 
36 ; XXI, 25-27. 

8 Matth., XXIV, 36. — 3 Marc, XIII, 32-37. 

4 Iuxta interpretationem traditionalem, haec verba non significant Filium Dei ignoj 
rare diem sui secundi adventus, sed eum non accepisse mandatura ad hunc diem re- 
velandum qui misit me Pater ipse mihi madatum dedit quid dicam et quid loquar ( 
Ioan. XII, 49. Unde ante ascensionem suam dixit apostolis : « non est vestrutn nosst 
tempora vel inomenta quae Pater posuit in sua potestate ». Act. I, 7, sic « ostendit quod 
ipse sciat, sed non expediat nosse apostolis » S. Hieron, in Matth., XXIV, 36. 

5 Ita Renam, Stapfer. 

" Loisy. L.Evangile et VEglise. p. 5-7, 24, III. 

7 Ita de Psessense, Reuss., A. Reville, Bovon. 

8 Item apud Marc, VIII, 39 ; Luc, IX, 27. — P. Laorange, Kcvue bibliqut, 
"9°6, p. 382-411 ; LEPIN. Jisus MtttU rl 1-ih dr Ihcu, i ed p. 385-399. — ItJ 
Godet, Sanday. — " Matth., XIII, 31. - "Makc. XVI, 15. — » Matth., XXVIIB 
19; Luc, XXIV. ,, 7 . « Maiu-., XIII. 10. 
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(hiente et Occidente venient et recumbenl cum Abraham et Isaac et Ia- 
(i>b in regno caelorum »'. Item ad Petimm: « Tu es Petrus, et super 
hiinc petram aedificabo Ecclesiani nicam, et portae inferi non praeva- 
li hunt adversus eam ». Matth. XVI, 18. 

2 Insuper non sequitur ex dictis Domini finem mundi statim fu- 
lnrum post eversionem Ierosolymac, imo annuntiat apud Lucam XXI, 
24. Ierusalem calcabitur a Gentibus: donec impleantur tempora notio- 
tinm \ 

3 Iesus usque ad Ascensionem dicit Apostolis : non est vestrum 
imsse tempora vel momenta, i/uae Pater posuit in sua potestate \ sicut 
ilixerat ante Passionem : « de die autem illa et hora nemo scit, neque 
nngeli in caelo, neque Filius, nisi Pater. Videte, vigilate et orate : nesci- 
ii enim quando tempus sit Ita, dies est incertus et nullus potest 
1 1 mfidere de suo statu, quia de quolibet statu unus assumetur et alter 
n linquetur 5 . Et, ut dicit S. Hieronymus, ideo voluit Dominus incer- 
tum ponere terminum, ut homo semper expectaret. Ita expectavit 
|nima generatio semper vigilans. 

4 Verba relata apud Matth. XXIV, 34, post duplicem praedictio- 
liem eversionis Ierosolymae et finis mundi : non praeteribit generatio 
liaec donec omnia haec fiant, diservimode intelliguntur a commentato- 
rilms, scil. vel de generatione omnium fidelium et de fine mundi, vel 
uV generatione praesenti et de ruina Ierosolymae. Dici potest etiam : 
tnm praeteribit praesens generatio, donec omnia haec jian 1 realiter aut 
saltem in figura, nam excidium Ierosolymae erit figura finis mundi, et 
< liristus non semper distinxit tempus prioris eventus a tempore poste- 
rioris. Alii denique intelligunt : non praeteribit gens iudaeorum donec 
i'( iiiat finis mundi, quia pluries in S. Scriptura « generatio» dicitur pro 
<cnte 6 . Insuper, ut ait S. Petrus loquens de secundo adventu Domini : 
1 initis dies apud Deum sicut mille anni et mille anni sicut dies unus» 1 , 
iium Deus omnia videt simul in aeternitate ; propheta autem quodam- 
nodo elevatur ad cognitionen futurorum ut sunt in mente divina 
(cfr. infra c. XI de prophetiis Christi. 

5 Dum autem Iesus dixit ante transfigurationem suam : « sunt 
|iiidam de hic stantibus, qui non gustabunt mortem, donec videant Fi- 
liiun hominis venientem in regno suo »\ haec verba referuntur iuxta 
|ii(isdam ad transfigurationem, iuxta alios et mehus ad destructionem 
lcinpli Ierusalem seu Synagogae et expansionem Ecclesiae \ Non agi- 
Uir de fine mundi, nam Iesus dixit :*«de die illa et hora nemo scit ... 

1 Matth., VIII, 11 ; Luc, XIII, 29. — * Apud Matth., XXIV, 29 legitur 
llnii lem « slatim aulem post tribulatiomm dierum illorum, sol obscurabitur... » ; sed 
llinl 'i statim post » refertur ad priora signa finis mundi ct non ad eversionem Iero- 
Milvmae, nam immediate antea dicitur : « Surgent pseudo christi... et dabunt signa 
l)ii|;na et prodigia, ita ut in errorem inducantur (si fieri potest etiam electi . . . 
II- nl fulgur exit ab Oricnte et paret usque in Occidentem, ita erit et adventus Filii 
lniiiinis ; ubioonQUe fueril corpus, illic congregabuntur et aquilae ». — 3 Act., T, 
* Marc, XIII. 12 5 Matth.. XXIV, 38-45. — ° Nm»m.. X. 30; XIII, 28; 
/ \ X, 1 M , /'» , M IV, 1 -i, etc. Cf. circa hunc textum Matth., Card. Billot., La 
ft,uusit. — ' II P0I., III. H * Matth.. XIV, 28. — » Sicut dicitur de morte Ioan- 
1 Apostoll, li-n , \ \ I. 1 | 
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nisi Pater... Vigilate, nescitis enim quando tempus sit » (cf. Maldoj 
natus in Matth.). 

6" Imo dicit S. Paulus II Thess, II, 2 ... «Neque terreamint 
quasi instet dies Domini. Ne quis vos seducat ullo modo ; quoniam « 
veneril discessio primum, et revelatus fuerit homo peccati, filius per 
tionis... ita ut in templo Dei sedeat, ostendens se tanquam sit Deus, 
Tempus igitur ultimi adventus Christi remanet incertum. 

§ II. De ultimo iudicio. — fesus ai1 : Procedent qui bona fecl 
runt, in resurrectionem vitae ; qui vero mala egerunt, in resurrecta 
nem iudicii» 1 . (Contra Sadducaeos resurrectionem iterum affirmat)! 
«Mittet Filius hominis angelos suos, et colligent de regno eius omrtil 
scandala, et eos qui faciunt iniquitatem ; et mittent eos in caminurrj 
ignis. Ibi erit fletus et stridor dentium. Tunc iusti fulgebunt sicw 
sol in regno Patris eorum. Qui habet aures audiendi, audiatnF 

oVae tibi, Corozain, vae tibi Bethsaida ... Tyro et Sidoni renJ 
sius erit in die iudicii, quam vobis » *. « Omne verbum otiosum quoiJ 
locuti fuerint homines, reddent rationem in die iudicii ; ex verbis enhf 
tuis iustificaberis, ex verbis tuis condemnaberis » ;i . « Filius hominis X 
reddet unicuique secundum opera eius » *. Sed ex gratia Dominus p<| 
terit novissimis operariis dare sicut et primis 7 . 

lam in hac vita quodammodo incipit iudicium : « Qui non cre'** 
in Filium Dei, iam iudicatus est ... Hoc est autem iudicium : quia If 
venit in mundum. et dilexerunt homines magis tenebras quam luccnjH 
erant enim eorum mala opera» 8 — « Qui credit in Filium, habet vit? 
aeternam, qui autem incredulus est Filio, non videbit vitam ; sed 
Dei manet super eum» 9 . 

De damnatis autem Iesus dicit: « ibunt in supplicium aeternum»B 
« angeli mittent eos in caminum ignis ; ibi erit fletus et stridor delj 
tium » " « Crucior in hac flamma », ait malus dives in inferno, eique resj 
pondet Abraham : « inter nos et vos chaos magnum firmatum est » j 
Hoc OUteXfl supplicium dicitur proprie et non solum hyperbolice aetetf 
num, nam octies continenter Christus hoc affirmat, dum loquitur « c| 
gehenna ignis inextinguibihs, ubi vermis non moritur et ignis non extST 
guitur ... » 13 , Insuper quoad durationem, haec poena aequiparatur pra! 
mio iustorum : « et ibunt hi in suplicium aeternum : iusti autem M 
vitam aeternam »*■*.. 

§ III. De vita aeterna. fesus dicil : Illi vero, qui digni hafl 
bunt saeculo illo et resurrectione ex mortuis, neque nubent, ne^™ 
ducent uxores ; neque enim ultra mori poterunt ; aequales enim ang 
lis sunt, et filii sunt Dei, cum sint filii resurrectionis » 15 ; « ibunt in 
tam aeternam » ; 18 ; « fulgebunt sicut sol in regno Patris eorum » ,7 f ; 

' Ioan., V, 29; VI, 39, 40, 44. — 2 Matth., XXII, 30: « in resurrectione evit 
neque nubent, neque nubcntur : sed erunt sicut angeli Dei in caelo » Marc, XII, 
Luc, XX, 38. — 3 Matth., XIII, 40-43, 49-50. — 4 Matth., XI, 21 ; Luc, X, 3M 

* Matth., XII, 36, 37. — 8 Matth., XVI, 27; Marc, VIII, 38; Luc, XIV, iM[ 

• matth., xx, 14. — » ioan., m, 18-19 : ix, 39 ; xii. 47, 48. — 9 ioan.. inM 

— « Matth., XXV. 46. — »' Matth., XIII, 42, 50 ; XVIII, 8 ; XXV, 41 ; Mif 
IX. 44-45. — Luc, XIII, 28. — «* Luc. XVI, 84. 26. — «» Marc. IX. -12-47. 
» Matth., XXV, 46. — « 6 Luc, XX. 36. — »" Matth., XXV, 46 ; Marcii., X, 30 
" Mattii.. XIII, .| ( 



De fine mundi, de ultinn licio, dc vita aeterna 



tlicet Filius hominis : «Venite, benedicti 1'atris mei • possidete paratum 
vobis regnum a constitutione mundi » '. «Merces eorum copiosa est in 
i-.iclis«*. « Ipse Deum videbunt» 3 , « Haec est vita aeterna : ut cogno- 
Bcant te, solum Deum verum, et 1)110111 misisti Iesum Christum» 4 
" 1'ater, quos dedisti mihi, volo ut ubi sum ego, et illi sint mecum • ut 
videant claritatem meam, quam dedisti mihi ; quia dilexisti me ante 
1 i.nstitutionem mundi» 5 . 

« In domo Patris mei mansiones multae sunt » *. Non manifesta- 
tur electorum numerus ; sed dicit Christus : « intrate per augustam 
pnrtam ; quia lata porta et spatiosa via est, quae ducit ad perditio- 
nem, et multi sunt qui intrant per eam. Quam angusta porta, et arcta 
via est, quae ducit ad vitam ! et pauci sunt qui inveniunt eam »'. 

Omnes tamen sperare debent, nam Deus omnes homines ad labo- 
i.mdum in vinea sua vocat usque ad horam ultimam 8 ; et pro minori 
artu charitatis, qui per peccatum non tollitur, dat praemium aeternum : 
« sitivi et dedistis mihi bibere . . . quandiu fecistis uni ex his fratri- 
bus meis minimis. mihi fecistis» 9 . Iamvero vita, quam alit in nobis 
cucharistia, est initium et semen vitae aeternae : « Qui manducat meam 
carnem at bibit meum sanguinem, habet vitam aeternam ; et ego resu- 
8< itabo eum in novissimo die» 

1 Matth., XXV, 34. — 2 Matth., V. 12. — » Matth., V, 8. — * Ioan., XVII, 
| - 5 Ioan., XVII. — o Ioan., XIV, 2. — 1 Matth., VII, 14 ; Luc. XIII. 24 ■ Via 
Ciirnis est delectatio, et haec est in promptu ; via vero spiritus est occulta » S. Thomas 
h Malth. — » Matth.. XX. 1-16. — » Matth.. XXV. 35-40. — *° Ioan.. VI, 55-59. 



CAPUT V. 



TESTIM ONIUM CHRISTI DE INSTITUTIONE ECCLESIA 
AD REVELATIONEM INF ALLIBILITER SERVANDAM 
ET PROPONENDAM USQUE AD FINEM MUNDl '. 



Art. unicus. 

Agitur de institutione Ecclesiae, praesertim an Christus instituerj 
magisterium vivum et infaUibile ad suam doctrinam tuendam et propal 
gandam. Quid dixerit dc Ecclesiae constitutione, de eius proprietatibufl 
et nobis. An denique testimonium Christi de Ecclesia sit intime corr 
nexum cum tota sua doctrina. 

Hic quidem non incipiendus est tractatus proprie theologicus de Ecclosia, sei 
satis immorandum est hislorice 8 in hoc speciali testimonio Christi, ut postea melj 
appareat « irrefragabilis » valor magni et perpetui motivi credibilitatis quod sumitu 
iuxta Concilium Vaticanum (Denz. 1749), ex mirabili Ecclesiae vita suis notis ma 
festa. Haec enim mirabilis vita est simul miraculum morale et adimpletio huiusceL 
stiinonii prophetici. Itaque perficietur per modum unius tota demonstratio apologetiM 
r.hristiana ncmpc et catholica, et merito quidem, cum christianismus verus nihil 
sil quam catholicismus. 

Multi profecto auctores remittuunt huius specialis testimonii expositionem 
tractatum de Revelatione ad initium tractatus theologici de Ecclesia. Sed ita non 
servatur unitas demonstrationis apologeticae, et miuus apparet valor motivorum 
dibilitatis religioni intrinsecorum. Praeterea hodie, in ipso tractatu de Revelatione c 
futanda est theoria rationalistarum, protcstantium liberalium et modernistarum, iuS 
quam Christus non annuntiavit Ecclesiam sed regnum Dei eschalologicum proxime^ 
turum ; si ita esset, testimonium Christi esset /alsum, et proinde non divinum. 

§ I. Status quaestionis. — Omnes concedunt, Iesum instit 
Ecclesiam implicite et mediate, quatenus doctrinam praedicavit, qua 

1 Cf. Batiffol., VEglise naissante et le catholicisme, Paris, 1909, ch. I et 11,1 
Dictionnaire ApologUique art. Eglise par Yves de la Briere. 

* In tractatu proprie theologico de Ecclesia theses probatur non solum histofl 
sed positive ex revelatione iam per fidem supernaturalem susccptn. Plures quida 
auctores non immerito dividunt tractatum de Ecclesia in partem apologeticarOjJ 1 
partem proprie theologicam, sed melius videtur hanc partem apologeticam in trac 
de Revelatione ponere, propter rationcs expositas : sic ■ nim meUUS Horvatnr unital 
monstrationis apologeticue. el otiam unitas tractiituh tliroloKi.i ilc Rcclesin. 
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tnulti homines amplexi sunt. Srd <]u;n-i i 1 tn utiiun Ipse societatem reli- 
giosam hierarchicam immediate ac explicite instituerit, ad Revelatio- 
ncm infallibiliter servandam et propoiuuidam usque ad finem mundi. 

1* Multi rationalistae el protestantes librrales, ut Harnack, Hoeffding. A. Saba- 
ilrr, Stapfer, Menegoz, tenent, alienum fulrae ;i mente Christi Ecclesiam ut societatem 
liistituere, cum ei persuasum fuerit rcgniim coeli una cum fine mundi iamiam adven- 
tnrum esse. Unde, iuxta eos, Iesus solummodo docuisset homines quomodo Deum ut 
1'atrem colere, amare, eique sese pcrfecte subiicere debent. Ita Harnack et Sabatier 
ti nent, regmtm Dei esse mere int-ernum, ac si Christus solum enuntiasset dispositiones 
animae ad ingrediendum in hoc rcgnum, poenitentiam, fidem, et amorem filialem 
crga Parem coelestem, et in hoc inveniretur iuxta Harnack 1 tota Christianismi essentia. 

Postea, solum processu naturali, apparuisset hierarchia Ecclesiae, cum necessitate 
iiKtituendi aliquam fidei regulam contra haereses. Sed hi protestantes liberales reiiciunt 

III i.tllibilitatem huiusce regulae sicut etiam infallibilitatem Scripturae, ac pro regula fidei 
m>lam accipiunt conscientiam ; sic admittunt «religionem Spiritus » quam opponunt 
• o.ligioni auctoritatis » 

2° Modernistae, ut Loisy 3 , G. Tyrell *, non solum docent Christum credidisse finem 
iimndi mox venturum, sed propterea annuntiasse regnum Dei mere eschatologicum seu 
lnturum post consummationem saeculi, adveniente Mcssia in nubibus coeli (nopouoia) 
Kitentur tamen, Iesum initium aliquod societatis instituisse, ex quo orta est Ecclesia. 
Il iec Ecclesia, iuxta modernistas, non est infallibilis, sed ei tanquam sociali auctori- 
l.iti obendiendum est, dummodo primaria et ultima fidei regula sit cuiuslibet conscien- 
tia a Spirtu Dei illuminata. Cf. Proposiliones modernistarum damnatas in decreto 
S Offici « Lamentabili » (Denz. 2006, 2052-2056) : 6* « In definiendis veritatibus ita 
■ ollaborant descens et docens Ecclesia ; ut docenti Ecclesiae nihil supersit nisi com- 
iiiunes discentis opinationes sancire » (Hic est democratismus, hierarchiae oppositus) r \ 
\i ,i Alienum fuit a mente Christi Ecclesiam constituere veluti societatem super ter- 
ram per longam saeculurum seriem duraturam... » 54 « Dogmata, sacramenta, hierarchia. 
1 u 111 quod ad notionem tum quod ad realitatem attinet, non sunt nisi intelligentiae 
1 hristianae interpretationes evolutioncsque, quae exiguum germen in Evangelio latens 
cxternis incrementis auxerunt, perfeceruntque ». 55 « Simon Petrus ne suspicatus qui- 
ilr.m unquam est, sibi a Christo demandatum esse primatum in Ecclesia ». 56 « Eccle- 
ki.i Romana non ex divinae providentiae ordinatione, sed ex mere politicis conditioni- 
lnis caput omnium Ecclesiarum effecta est ». 

3° Proleslantes conservatores Christum instituisse auctoritatem suprcmam et 
lnf.illibilitatem, quae revelationcm tuto servaret ac propagaret ; sed tenent, Scripturam 
esse solam fidei regulam, et intendunt quosdam fundamentales articulos Christi doctri- 
nac determinare. ut anarchia vitari possit. (Lulherani dicunt veram Ecclesiam esso 
lnvisibilem et regi a presbyteris a populo delegatis et iure divino episcopis aequalibus. 
I Anglicani episcopalistae admittunt societatem visibilem a Christo institutam et ab epi- 
1 pcopis regendam). 

1 Harnack, Essence du Christianisme, trad. fr. 1907, p. 75-8r. 

! Aug. Sabatier, Les religions d'autoriti et la religion de l' Esprit, Paris, 1904, 

IV 17-83- 

3 A. I.oisv, /.' Evatlgile et V Eglise, ch. III : Autour d' uh petil livre, 157-186. Sim- 
\plrs riflexions, p 90 

4 G. Tvhiu 1 , / 1 > orandi, 1903. 

( l. Diin/in L 1091, Encyclica « Pascendi ». 
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4° Graeci schismatici agnoscunt auctoritatem infallibilcm quam in corpcre 
scoporum collegialiter agente ponunt, sed contendunt, primatum iurisdictionis Romad 
Pontificis non esse iuris divini ; admittunt auctoritatem septem priorum ConcilioniS 
oecumenicorum. Iuxta eos Ecclesiae regimen est aristocraticum. 

5° Catholici tenent, Christum Ecclesiam ut societatem hierarchicam et monarcM 
cam instituisse, auctoritatem supremam et infallibilitatem in rebus fidei et morum confl 
petere non solum collegio apostolorum et episcoporum, sed etiam huius collegii capifl 
nempe Pontifici Romano, Petri successori, qui vices Christi gerit in terra. Cf.U 
Trid., Denz., 960, 1550 ; Conc. Vatic. Denz., 1821, sqq. Speciatim dicit Concilium Vaj 
quoad institutionem Ecclesiae ad revelationem infallibiliter proponcndam : « L"t autefl 
officio veram fidem amplectendi in eaque constanter perseverandi satisfacere possemuffl 
Deus per Filium suum unigenitum Ecclesiam instituit, suaeque institutionis manilestil 
notis instruxit, ut ea tanquam custos et magistra verbi revelati ab omnibus possej 
agnosci ». Denz. 1793. 

Videmus igitur in Evangeliis quorum auctoritatem historicam iam 
probavimus : a) quodnam sit regnum Dei a Christo praedicatum ; b) 
Chistus Ecclesiam hierarchicam et perpetuam instituerit ; c) an ei inf' 
libilitatem, ad proponendam Revelationem, in perpetuum conferrc in4 
tenderit ; d) an denique eam notis visibilibus instruxerit. Ad moduna 
confirmationis videbimus insimul in Actibus Apost. et Epistolis <]uo*j 
modo Apostoli hoc testimonium Christi intellexerit. — Non quiderrj 
quaerenrla est in Evangelio delineatio completa et scientifica Ecclesiaej 
nam crevit Ecclesia sicut granum sinapis, sed inquirenda sunt fun 
menta eius essentalia, a Christo explicite determinata. 

§ II. Quodnam est Regnum Dei a Christo praedicatum ? Esti 
regnum spirituale, sed non mere internum, nec tantum eschatologicurrl 
seu futurum. 

1° Bst Begnum spirituale, non temporale. — Temporej 
Christi ludaei prophetias messianicas materialiter intelligentes, expectaJ 
Banl praesertim regnum temporale et nationale. Propterea Herodes ird 
vidiosi; timct advcntum Messiae ; 1 post multiplicationem panum Iudaeu 
volunt facere Iesum regem, ille autem fugit in montem*. Pharisaeij 
quaerentibus : quando veniet regnum Dei ? Iesus respondet : « .V 
venit regnum Dei cum observatione ; neque dicent : ecce hic, aut, ecc 
illic. Ecce enim regnum Dei intra vos est» *. Item Christus dicit Pilato ■ 
Regnum meum non est de hoc mundo» *. 

Agitur ergo de regno spirituali, non temporali ; ad ingrediendum 
in illud requiritur poenitentia, fides appropinquavit regnum Dei, poe-s 
nitemini et credite Evangelio » \ requiritur amor filialis erga Patremi 
caelestem ; hoc est maximum praeceptum 8 . Additur : « diliges proxi- 
mum tuum, sicut teipsum» 7 , imo «diligite inimicos vestros ... ut 
sitis filii Patris vestri qui in coelis est » 8 . Nisi abundaverit iustitm 
vestra plus quam Scribarum et Pharisaeorum, non intrabitis in regnum 
caelotum*. « Sic orabitis : Pater noster ...»". 



1 Matth. II. 3. — * Toan., VI, 15. — » Luc, XVII, 20 21. — « Ioan.. XVIll 
36. — 5 Marc, I, 15. — 8 Matth.. XXII, 3; V, 3-12. -1 Mat+h., XXII. 39. -1 
« Matth., V, .|4-.|8. — * Matth., V, 20. — Mattii., VI. (>. 
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2° Sed Reynum T)ei est nimnl eoctemum, visibile, so- 
viale. — Xon tota Christianismi .•s-.mlia invenitur in amore filiali 
Biga Deum Patrem, nam regnum Dei gregem efformat : « Nolite, timere, 
jmsillus grex, quia complacuit palii vestro dare vobis regnum»'. In 
hnc grege sunt Apostoli, quibus dictiim est : « venite post me et faciam 
v.'s fieri piscatores hominum »*. Haec societas vocatur ecclesia ibodrirna, 
Biim Christus de fraterna correctionc loquens ait : « Si autem non au- 
wicrit eos, dic ecclesiae. Si autem ecclcsiam audierit, sit tibi sicttt ethni- 
111, et publicanus 3 . 

Si regnum Dei esset mere internum, constaret bonis tantum, sed 
fe contra in eo sunt boni et mali, ut patet ex parabola de bono se- 
lliiine et zizania ; item dicitur : simile est regnum caelorum sagenae mis- 
v«i' in mare et ex omni genere piscium congreganti, quam cum impleta 
tsset, educentes et secus littus sedentes, elegerunt bonos in vasa, ma- 
I" autem foras miserunt» 4 . 

3° Regnum Dei non est tantum futurum seu eschatolo- 
[licum. 

a) Iam enim est praesens : Pharisaeis inquirentibus : quando ve- 
piet regnum Dei ? Iesus, ut dictum est, ait: «Non venit regnum Dei 
Cum observatione : neque dicent : ecce hic, aut ecce illic. Ecce enim 
fegnum Dei intra vos est \ E contra Christus veniens in nubibus caeli, 
bum observatione venit. Iam vero est regnum Dei, non tamquam re- 
Kimm mere internum intra cor pharisaeorum, ipsi enim non credunt, 

h. .l 6VTos{>n.a)v in medio vestrum, sicut antea pharisaeis dixerat Iesus: 
si in digito Dei eiicio daemonia, profecto pervenit in vos regnum Dei 6 . 

b) Nec finis mundi est proxime futurus (cf. cap. praec.) ; nam 
irgnum Dei est progressivum, sicut granum sinapis, quod lente crescit 
<i fit arbor, ita ut volucres coeli veniant, et habitent in ramis eius » 7i . 
Inio praedicabitur Evangelium regni in universo orbe, in testimonium 
iniinibus gentibus, et tunc veniet consummatio » 8 . « Multi ab Oriente 
*1 Occidente veniet 9 . Item in fine parabolae de homicidis vinitori- 
pus dicit Iesus pharisaeis : auferetur a vobis regnum Dei, et dabitur 
menti facienti fructus eius l *. - De fine autem mundi, ut supra expo- 
«niinus, dicit Christus : « De die illa et hora nemo scit, neque angeli 

i. i lorum, nisi solus Pater » 

c) Insuper regnum mundi, ut dictum est, constat bonis el malis 
lli\ itibus et pauperibus ; atqui hae differentiae non erunt in coelo post 
hn m mundi jergoregnum Dei nonest mereeschatologicumseufuturum. 

Unde regnum Dei a Christo praedicatum iam erat praesens, modo 
Ll ondito in animabus iustis, modo visibili in societate ecclesiastica 
liascente, et annuntiabatur consummatio eius futura in coelo post 
biimdi finem. Ex hoc apparet falsitas thesis protestantium liberalium 
rl modernistarum. 

§ III. Christus instituit Ecclesiam ut societatem hierarchicam 
I perpetuam. — Hoc est contra protestantes etiam conservatores. 

1 Luc, XII. ja . Makc. XIV, 27. — 8 Marc. I, 17; Luc, V, 10. — 3 Matth., 
17. — 4 Mattii,, XIII, 36-48. — 5 Luc XVII, 20-21. — 8 Luc, XI, 20. — 
Matth., XIII, }t. " Maith., XXIV. 14. — » Matth., VIII, it. — « Matth., 
M. 43- — " M*> •>• 1 s tlV, 36. 
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Societas est adunatio hominum ad aliquid unum perficiendum ; hifl 
rarchia autem tepu dpxn idem sonat ac sacer principatus iure divina 
institutus. In Ecclesia non esset hierarchia sed democratismus, si in efl 
populus exerceret potestatem sive per se, sive per delegatos, ut volunj 
Calvinistae presbyteriani qui tenent, auctoritatem presbyteris a populra 
delegari ; item iuxta modernistas regimen Ecclesiae reformandum estj 
et cum moderna, ut aiunt, conscientia componendum, quae tota ad de 
mocratiam vergit *. — E contra Ecclesia catholica semetipsam declaraji 
a Christo institutam, tamquam societatem hierarchicam et monarcim 
cam, id est, sub unocapite supremam potestatem habente constitutamy 

Quoad historicitatem textuum quibus probatur haec institutig 
protestantes conservatores admittunt, ut quid historica certum, Iesun 
ipsum dedisse Petro et Apostolis potestatem docendi, regendi et sanct" 
iicandi iideles, sed putant, Christum noluisse hanc potestatem success" 
ribus Petri et Apostolorum in perpetuum conferre. Protestantes lif 
rales contra tenent, textus evangehcos innuere hierarchiam perpetua 
sed exprimere solum fidem conscientiae christianae in fine saec 
primi, et non esse genuinas Christi declarationes. Ratio horum lit 
ralium est, regnum Dei a Christo praedicatum esse mere internufll 
aut mere eschatologicum, quod iam confutatum est. Insuper lii crfl 
tici reiiciunt praesertim historicitatem declarationum Christi, quae lq 
surrectionem eius sequuntur, quia miraculum resurrectionis est imposl 
sibile aut incertum, quod infra refellendum est. 

Exegetae catholici notant e contra : histoiicitas horum omniv. 
textuum sive ante resurrectionem sive post, confirmatur ex hoc ipsj 
quod sunt pauci et laconici, passim in Evangelio, occasione alterius rc 
certo non sunt artificiose dispositi ad aliquam thesim probandam j 
declarationibus Christo immerito adscriptis 3 . Insuper iam ante resr. 
rectionem suam Iesus promiserat potestatem, quam redivivus contul 

i° ( liristits iiistituit societatem hierarchicam et monc 
rhicam, conferendo Apostolis tripUcem potestam docendi, regendi, 
ttficandi fidelcs, ct conferendo immediate Petro primatnm magisterii 
iurisdictionis. 

Notandus est progressus declarationum Christi ab initio ministe 
eius usque ad Ascensionem. 

.1. Elegit duodecim Apostolos quos nominatim vocavit, eos educavB 
et misi praedicare regnum Dei primo filiis Israel : « Hos duode<^H 
misit Iesus ... dicens ... potius ite ad oves quae perierunt domuB 
Israel : euuntes autem praedicate, dicentes : appropinquavit regijM 
coelorum. Infirmos curate, mortuos suscitate: daemones eiicite ; gratil 
accepistis, gratis date » 4 



1 Cf. Denz., 2104. Encycl. « Pascendi ». — s Den-zinger, Enchir, Index syste 
ticus II. a Ecclesiae essentia ; et n. 150, 960, 1500. 1821. 

3 Cf. Dict. Apologetique ; art. Eglise, col. 1238 Yves de la Brierf. ; et DM 
Theol. cath. art. Eglise. par E. Dublanchy ". col. 2115 : « 1'authenticitd de ces ttM 
nous est suffisamment garantie par la tradition chrcticnne constante et univeraB 
solennellement affirm6e par le Concile du Vatican, scss. IV, c. 1, et prouvee paflj 
nombreuxtemoignagesdansrencycliiiiic- SttU cognitumde I.con XIII, du 29 Inin 1 8QM 

* Matth.. X, 3 ; Marc, VI. 7-n ; LUC, IX, 1-6. 
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B. Deinde, post confessionem Petri, 1 esareae, Iesus dixit illi per 
liiodum promissionis : « Et ego dico tilii, quia lu es Petrus (Kepha) et 
fuper hanc petram (Kepha) aedificabo licclesiam meam, et portae inferi 
non praevalebunt adversus eam. Ei til>i dabo claves regni coelorum Et 
\i/iu'dcumque ligaveris super terram, crit ligatum et in coelis, et quod- 
^ iiinque solveris super terram, eril solutum et in coelis*. In hac declara- 
kione, Petro promittitur primatus non solum honoris sed iurisdictio- 
flis * : nam Cristus soli Petro loquitur exclusis ceteris, et ei pollicetur 
liupremam potestatem regendi ecclesiam ; erit enim fundamentum Ec- 
1 1 ^iae, quae super eum aedificabitur, accipiet « claves regni coelorum». 
\f\ « quodcumque ligaverit super terram, erit ligatum et in coelis ». 
il.iec verba non solum exprimunt potestatem interpretandi legem iam 
nt:itutam, sed ius imponendi aut auferendi varias obligationes in ordine 
npirituali, et ita efficaciter ut quodcumque ligaverit Petrus super ter- 
lain, sit ligatum et in coelis. Agitur ergo de primatu iurisdictionis. 

Primatus autem magisterii magis explicite exprimitur apud Lucam 
XXII, 32, dum Christus ante passionem suam dicit Petro: « Simon, 
Simon, ecce satanas expetivit vos ut cribraret sicut triticum : Ego 
fittem rogavi pro te ut non deficiat fuies tua ; et tu aliquando conversus 
umfi.rma fratres tuos». 

C. Apostolis duodecim dixit Iesus, circa medium vitae suae pub- 
hlicae : «Amen dico vobis, quaecumque alligaveritis super terram, erunt 
li::ata et in coelo ; et quaecumque solveritis super terram, erunt soluta 
Cl incoelo» 3 . His verbis Iesus eis promittit potestatem ligandi atque 
Ri.lvendi, idest regendi Ecclesiam non tamen sicut antea dixerat Petro, 
nam soli Petro promissa est eadem auctoritas ac ahis Apostolis cum 
Petro unicum corpus efformantibus, ut clarius apparebit ex sequen- 
lilnis testimoniis. 

Eis etiam promittuntur specialis assistentia Spiritus sancti inpraedi- 
1 ando Evangelio : Paracletus autem Spiritus sanctus, quem mittet Pa- 
\e.v in nomine meo, ille vos docebit omnia et suggeret vobis omnia, 
l|iiaecumque dixero vobis» 4 , « docebit vos omnem veritatem» 5 . 

D. Denique post resurrectionem suam Iesus dedit potestatem quam 
|>i"iniserat ttma Apostolis, tum Petro. 

Apostolis datur potestas docendi, regendi, santificandi fideles in 
liniverso mundo : « Iesus locutus est eis, dicens : Data est mihi omnis 
tolestas in celo et in terra. Euntes ergo, docete omnes gentes, bapti- 
ftintes eos in nomine Patris et Filii et Spiritus Sancti ; docentes eos 
tervare omnia quaecumque mandavi vobis»*. « Pax vobis ; sicut misit 
lin- Pater, et ego mitto vos. Haec cum dixisset, insufflavit et dixit 
bis ; Accipite Spiritum sanctum : quorum remiseritis peccata, remittun- 
mi eis, et quorum retinueritis , retenta sunt» 1 . 

' Matth., XVI, 17-19. Cf. F. Batiffol, /' Eglise naissante et lc calholicisme , 4" ed. 
jf"i, c. II, p. 94-113. 1' Eglise, dans 1' Evangile, valeur de Matth., XVI, 18-19. 

Cf. explicutioiu-iii liniiiHce textus Evangelii a Concilio Vaticano, Denz., 1822 et 
|ft nict. Thtol. Utk„ Bglist, col. 2116. 

Mattii., XVIII, im -* Ioan.. XIV. 26; XV. 26-27. — 6 Ioan., XVI, 13. — 
Matth., XXVII, i>j jii, Mauc., XVI, 15: «Euntes in universum mundum, pracdi- 
hi< KvangaUuff kt oroHturuo ». — Lvc, XXIV, 44-.19. — 7 Ioan., XX, 21-22. 
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Petro autem confertur potestas suprema ipsi antea promissa. Di 
Simoni Petro Iesus : « Simon Ioannis, diligis me plus his »> ... Pasce agfa 
meos. Dict ei iterum : « Simon Ioannis, diligis me ? ... Pasce agnos mM 
Dicit ei tertio : « Simon Ioannis, amas me ? ... Pasce oves meas » '. HaCf 
verba soli Petro dicuntur, conferunt ei primaium, nam verbo « pascq 
(ftooxe jioihcuve) designatur tum apud profanos tum apud auct^ 
sacros potestas in societate. Haec autem potestas soli Petro datjt 
ergo constituit primatum. Eique confertur in universam Ecclesiq! 
nam verba « pasce agnos, pasce oves » designant omnes Christi disfl 
pulos quacumque dignitate sint praediti. Sic corroborantur verba aniff 
ei dicta : « rogavi pro te ut non deficiat fides tua et tu aliquarij 
conversus confirma fratres tuos ». 

Sic manifestum est, Christum instituisse Ecclesiam ut societat 
hierarchicam, conferendo Apostolis potestatem docendi, regendi M 
sanctificandi fideles, ac contulisse Petro primatum magisterii et 9 
risdictionis. Ita intellexit Petrus, nam post Ascensionem auctoritate 
supremam exercet in Ecclesia, ut patet ex Actibus Apostolorunfl 
Item intellexit S. Paulus 3 , qui docet, Ecclesiam esse aedificatam «svflB 
fundamentum Apostolorum » 4 et esse corpus Christi mysticum in qn 
perfecta hierarchia invenitur 5 . 

' ioan., xxi, 15-17. 

2 Act., I, 65 in elcctionc Mathiac in Apostolatum ; Acl., II, 14," III, 6 in 
dicatione Eyangelii ; Act., IX, 32, in visitatione Ecclesiarum per totam Iudaeani, 
lilaeam et Samariam ; Act., X, 20, in conversione Gentium dum mittitur ad Cornel^H 
a Spiritu Sancto ; Act., XV, 7, 12, in Concilio Hierosolymitano, « cum magna conqH 
sitio fieret, surgens Petrus dixit ad eos : Viri fratres, vos scitis quoniam ab antidH 
diebus Deus in nobis elegit per os meum audire gentes verbum Evangelii, et credeaM 
Tacuit autem omnis multitudo » et Apostoli communi decreto statucrunt Gentes nfl 
ligari lcge mosaica. 

'■' Paulus primatum Petri agnovit, dum dicit Galat., I, 18: « Post annos treafl 
conveririono mea) ybni Icrosolyman vidcre Petrum, et mansi apud eum diebus qnjfl 
declm ; aliuni ApostOlomm vidi neminem, nisi Iacobum fratrem Domini ». /liilBJ 
lat., IJ, n, scripsit quidem « Cum autem venisset Cephas Antiochiam, in facien 
rcstiti, quia reprehensibilis erat », sed in hoc Paulus non negavit auctoritatem B 
timebat solum ne nimia cius indulgentia in iudaeos eorumque observantias legales 4 
teret Gentiles a fide christiana. 

•' Ephes, II, 20-22 : o Ergo iam non estis hospites e1 advenae, sed estis cives sanfl 
torum et domestici Dei, superaedificati super lundamentum Apostolorum et ProptaflJ 
rum, ipso summo augulari lapide Christo Iesu : in quo omnis aedificatio coiislr^M 
crescit in templum sanctum in Domino : in quo et vos coaedificamini in habil.u uhtm QH 
in Spiritu ». 

: " Ecclesia tanquam corpus mysticum Christi saepius describitur a S. Paulo : Epjm 
I, 22-23 : « Et omnia (Deus) subiecit sub pedibus eius (id est Christi), et ipsum dlflj 
caput super omnem Ecclesiam, quae est corpus ipsius, et plcnitudo eius qui omnia fl 
omnibus adimplctur ». — Ephes., IV, 16-26: - sumus invicem mcmbra » — Ephes.,^F 
23. ,?° '■ « vir captit est mulieris, sicut Christus caput est Ecclcsiae, ipse salvator flj 
poris eius... quia mcmbra sumus corporis eius, de carne eius et de ossibus eiusfl™ 
Col., I, 16, 18, 24 ; II, ro, 19. — I Cor., XII, in quo ostenditur quomodo Christus p' 
vidit Ecclesiae de variis hominum statibus, et enumerantur varia Spiritus Sancti 1 ' 
rismata : v. 12 « omnia membra corporis cum sint multa, unum tamen corpus sunt j» 
et Christus » — ibid. 26-27 : « Et si quid patitur unum merabrum, compatiuntur orafl 
membra : sive gloriatur unum mombrum, congaudciu omnia tnembra, Vos aulem tM 
corpus Christi et membra de membro » — Hom., XII, | H : < Sicut in uno coifl 
multa mcmbra habemus ... ita multi imum corpns 111111«« i/i ( hinlo, ^ingnll autem ail{ 
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2" Christus instituit hatlo societatem hierarchicam ut 
l>erpetuam. 

Postquam enim dixit Aposlolis : « Euntes docete omnes gentes, 
l iptizantes eos . . . docentes eos servare omnia quaecumque mandavi 
Mibis» Iesus addit : Et ecce eep vobiscum sum omnibus diebus usque 
ud consummationem saeculi 1 . Hi eritis mihi testes . . . usque ad ulti- 
uium terrae»'. Hoc autem munus docendi, regendi, sanctificandi fideles, 
non in propria persona gerunt Apostoli, ergo per successores qui idem 
ulficium obtinebunt; itaque servabitur unitas et integritas fidei usque 
ad finem mundi, ut fideles tuto pervenire possint ad finem supernatu- 
i alem. Sic S. Paulus saepe declarat, hanc potestatem Timotheo et Tito 
.latam fuisse per impositionem manuum 3 , et dicit de episcopis insti- 
tutis in variis ecclesiis : « Spiritus Sanctus posuit episcopos regere Ec- 
i lesiam Dei, quam acquisivit sanguine suo»\ 

Item Christus voluit, primatum esse perpetuum, et ad Petri succes- 
sores transire. Dixit enim : « Tu es Petrus, et super hanc petram aedifi- 
< abo Ecclesiam meam, et portae iuferi non praevalebunt adversus eam» ; 
hoc est: Ecclesia est indefectibilis ; non autem subsistere potest absque 
lundamento et stiprema potestate. Et revera Episcopi admiserunt pri- 
matum Romani Pontificis quatenus successoris S. Petri: tribus priori- 
Ims saeculis, praeminentia Romanae Ecclesiae scriptis et factis agno- 
-oitur, et postea ita diserte asseritur ut de eius existentia non possit 
csse dubium 5 . 

§ VI. Testimonium Christi de infallibilitate Ecclesiae. — Christus 
affirmavit, se conferre Ecclesiae iiifallibilitatem in perpetuum ad Revela- 
lionem conservandam et proponendam. 

Infallibilitas doctrinalis est non solum inerrantia facti, sed inerrantia 
mris, virtute assistentiae divinae. Haec assistentia et speciale auxilium 
<|uo error, in rebus fidei et morum, semper tuto cavetur ; differt ab 
iuspiratione quae importat positivam motionem ad infallibiliter scri- 
liendum, et a revelatione, quae importat manifestationem veritatis 
antea ignotae. 

Protestantes etiam conservatores, eo ipso quod negant, Christum 
mstituisse hierarchiam perpetuam ciun potestate docendi, reiiciunt huius 
liierarchiae infallibilitatem, quae iuxta eos in Evangelio non fundatur. 

Modernistae tenent, Ecclesiam docentem non esse infallibilem nisi 
l>rout sancit seu confirmat communes conscientiae christianae opinatio- 
nes, quae mutari possunt secundum evolutionem sensus religiosi, phi- 
losophiae et scientiarum 8 . 

i° Cliristus hanc tnfatlibiUtatem contulit collef/io Apo- 
stolorum eorumque successorum. 

A. Dum misit eos ad praedicandum Evangelium in universum 
mundum, addidit : Et ecce ego vobiscum sum omnibus diebus, usque 

(illcrius membro, habentes autem donationes, secunduni gratiam quae data est nobis, 
dillerentes ... ». 

1 Matiii WVIII, 20, — 1 Act„ I, 8. — s I Tim.. IV. 15 ; II Tim., I, 6 ; I Tim., 
V 17-22 ; TU„ I, J ' /</ Apost., XX, 28 et XIV. 22. — » CI. Dk Groot, De 
lulesia. q. XIV .■) \\ , ,1 LHct. Theol. cath., art. Eglise (E. Dublanchy), col. 2119- 
' .<.<>■ — " < 1 IU NHINHKH, 11, 2006; 2091-2095. 
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ad consummationem saeculi » 1 . Hic non locutus est Iesus omnibus fi- 
delibus, sed collegio Apostolorum, eique promisit, se mansurum esse,' 
omnibus diebus usque ad finem mundi, cum eis docentibus suam doc- 
trinam, ut eam fideliter proponerent s . Haec autem Christi assistenti 
specialis ad docendam fidei veritatem importat manifeste infallibilita 
tem cum ipse dixit ibidem : « Data est mihi omnis potestas in coelo et 
in terra ». Unde apud Marc. XVI, 16 post « Euntes in universurn 
mundum praedicate Evangelium ...» additur : « qui vero non credide- 
rit, condemnabitur ». Iuxta hos textus, magisterium Ecclesiae est in-. 
fallibile de se, non autem ex consensu fidelium, prout eorum opina- 
tiones communes confirmaret, ut volunt Modernistae ; e contra fide 
les tenentur credere quod ab Ecclesia docetur tanquam de fide. 

B. Item Christus hanc infallibilitatem collegio Apostolorum pro- 
misit, dum dixit ; « Et ego rogabo Patrem, et alium Paracletum da- 
bit vobis, ut maneat vobiscum in aeternum, Spiritum veritalis . . . Ille, 
vos docebit omnia et suggeret vobis omnia, quaecumque dixero vo- 
bis» 3 . Cum autem venerit ille Spiritus veritatis, docebit vos omnem 
veritatem» 4 . Haec promissio importat assistentiam specialem Spiritnr 
Sancti, quatenus est doctor veritatis, et hoc ad Christi doctrinam prc-t 
ponendam. 

C) Ita Apostoli promissa Christi intellexerunt ; dicunt enim con* 
dendo decreta : «Visum est Spiritui sancto et nobis . . . » 5 ; praedi- 
cando : « Et nos sumus testes horum verborum et Spiritus sanctus » * 'J 
anathematizando errores : «in captivitatem redigentes omneiii iiilellec-i 
tivm in obsequium Christi » 7 , « licet Angelus de coelo evangelizet vo- 
bis praeterquam quod evangelizavimus vobis, anathema sit » 8 . Scri-j 
bunt : Ecclesia Dei vivi, columna et firmamentum veritatis °. « Ut iam 
non simus parvuli fluctuantes, et circumferamur omni vento doctri^ 
nae » « O Timothee, depositum custodi, devitans profanas vocum no-< 
vitates, et oppositiones falsi nominis scientiae» 11 . «Nos ex Deo su-u 
mus. Qui novit Deum, audit nos; qui non est ex Deo, non audit nos; inj 
hoc cognoscimus Spiritum veritatis et spiritum erroris» 12 « Itaque fra- 
tres, state et tenete traditiones quas didicistis, sive per sermonem, 
sive per epistolam nostram» 13 , Item postea Patres ad haereses confu-ri 
tandas arguunt ex magisterio infallibili Ecclesiae docentis, scil. Aposto- 
lorum et Episcoporum, quorum concilia generalia tanquam veritatis 
organa authentica habentur. 

2° Christus hanc infallibilitatem eontulit directe et im- 
mediate JPetro eiusque successoribus. 

Hoc habetur, iuxta Collegium Ep ; scoporum Ecclesiae cui promissa 
est infallibilitas in ipsis declarationibus Christi quibus confertur Pe- 
tro perpetuus primatus magisterii et iurisdictionis. 

A. Tu es Petrus, et super hanc petram aedificabo Ecclesiam meam, 

1 Matth., XXVIII, 29-30. — s Hic est enim sensus biblicus horum vcrborum ; 
« I£go vobiscum sum » cf. Genes., XXXI, 3 ; Denl., XXXI, 8 ; Ierem, XXX, 10 ; I.wc, 
I, 28; Act., XVIII, 9, 10. — « Ioan.. XIV, 16-17, 26; XV, 26-27. — « Ioan.. XVI, 
13. — 5 Act., XV, 28. — « Act., V, 32. — 1 II Cor., X, 5. — 8 Cala., 1,8. — » I Tim.i 
III. 15. - <• Eplies., IV. 13. — " I Tim., VI, 20-21. - «« I Ioan.. IV. 5-6. — 18 ffl 
Thessal., II, 14. — «« Cf. Concil. Vatic, Uknz., 1822, 1832-18.10. 
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i7 portae inferi non praevalebunl advcrsus eam \ Si autem Petrus, dum 
ex cathedra loquitur ad definiendiiin (|iiid sit de fide, non esset in- 
allibilis, nec esset solidum Ecclesiae fundamentum. 

B. Ego rogavi pro te, ut non deficiat fides tua, el tu aliquando con- 
ersus confirma fralres tuos". Non autem Petrus posset vere et effica- 

<-iter confirmare fidem fratrum suorum, si posset errare, dum definit 
■|iiae sunt de fide, aut si definitiones eius non essent de se irreforma- 
biles sed solum ex consensu Ecclesiae. 

C. 1'asce agnos meos . . . Pasce oves meas 3 . Si vero Petrus non 
csset infallibilis in doctrina Christi definienda, non posset vere pa- 
^cere Christi gregem verbo veritatis. 

Hoc autem privilegium infallibilitatis eo ipso quod pertinet ad 
lirimatum magisterii, cum eo transmittitur Petri successoribus, ut 
possint confirmare fratres suos in fide. 

Et revera in quatuor prioribus saeculis Ecclesia romana habetur 
l anquam centrum unitatis fidei et tuta orthodoxiae norma contra hae- 
reses 4 . A saeculo autem quinto infallibilitas Romani Pontificis magis 
ac magis clare affirmatur ab ipsis Pontificibus, a Patribus, et Conci- 
liis 5 Notandum est denique : Ad apologeticam probationem originis 
livinae catholicismi non necesse est scire critice et historice an Chri- 
stus voluerit ipsi Summo Pontifici privilegium infallibilitatis directe 
ct immediate conferre. Sufficit cognoscere cum certitudine morali hi- 
storica, Christum dec.larasse, seipsum Ecclesiam hierarchicam instituere, 
ique infallibilitatem ad revelationem proponendam, in perpetuum con- 
ierre. Hoc autem probavimus supposita historicitate Evangeliorum. 
! nsuper illud est infallibiliter et supernaturaliter certum pro fidelibus 
ex definitionibus ipsius Ecclesiae. 

§ V. Christus suam Ecclesiam notis visibilibus instruxit. — Hoc 
■ 'tiain moraliter et historice certum est, supposita historicitate Evan- 
.qeliorum, ex ipsis declarationibus Christi. 

A. Status quaestionis : 

Notae dicuntur signa visibilia quibus inter omnes coetus religiosos 
Hcclesia Christi tanquam vera dignoscitur. Ad hoc autem necesse est 
ut haec signa tamquam proprietates essentiales conveniant verae Christi 
1'x.clesiae, eique soli. 

Inter protestantes, liberales qui tenent, Christum nullo modo vo- 
luisse ut Ecclesia esset societas visibilis, eo ipso docent eam non ha- 
bere visibiles notas. Ita Harnack °. Multi vero protestantes conserva- 
lores duas notas admittunt : puri verbi Dei praedicationem et rectam 
administrationem sacramentorum. Sed hae notae non sunt obviae, imo 
unt idipsum quod manifestari debet visibilibus signis 7 . 

1 Matth, XVI. 18. — * Luc., XXII, 31-32. — 8 ioann, XXI. 15-17. 

4 Exeunte saeculo secundo, habetur praeclarum testimonium S. Ikenaei, Adv. 
H.icreses, I. III, c. 3, a Conc. Vaticano citatum : > Ad hanc enim Ecclesiam (romanam) 
Imtpter potiorcni principalitatem nccesse est omnem convenire ecclesiam, hoc est, eos qui 
iiunt undiqOD IM<*1ai, In qua semper ab his, qui sunt undique, conservata est ea, quae 
•'il ab Aposlolin, tradltio > ( f. Migne P. G. Vii, 849. — Conc. Vat. (Denz. 1824) citat 
'i.iin irstiiminiii S I cnnln, S Ambrosii et praecedentium conciliorum. 

6 D«KI 1 iIk., 171, sq., 351, 730. 768, 1000, 1319, 1325, 1832, 1839. 

* VesietM 4h < *rM<i'i»M»iin, trnd. 1007, p. 327-329. 

' a - / nl, :,,i. V. «. 1. - bictiomi. Apolog., nrt. Eglise, col. 1271. 



Testimonium Christi 



Ecclesia autem romana, in Symbolo Nicaeno-Costantinopolitano 
(anni 381), quatuor notas suae divinae institutionis proponit : Et unam 
sanctam, catholicam et apostolicam Ecclesiam » Denz. 86. Et hoc sempe 
docuit contra haereticos, cf. Den. 423, 468, 1686. Etiam graeci schi- 
smatici et anglicani superioris ecclesiae (High Church) tenent, Eccle- 
siam Christi de iure has quatuor notas habere, sed a nobis differunt 
quoad applicationem de facto. Considerandum est igitur quid habetur 
circa hoc ex Christi declarationibus. 

B. Ex testimonio Christi apparet, quatuor praedictas notas ab ips 
projectas esse. Christus enim instituit Ecclesiam ut societatem visibi- 
lem, in qua scilicet auctoritas exercetur modo visibili (docendo, re 
gendo, sanctificando administratione sacramentorum), et membra uniun- 
tur nexibus sacialibus visibilibus, scil. professione externa eiusdem fi- 
dei, obedientia externa iisdem pastoribus, participatione iisdem sa- 
cramentis. 

Quoad notas visibiles : 

i" (Jhristus voluit, Ecclesiam suam esse unitate conspi- 
cuam. Agitur de proprietate visibili, qua Ecclesia in fidei professionej 
in regimine et cultu est indivisa in se et divisa a quolibet alio. 

Subordinatio enim omnium fidelium eidem supremae iurisdictioni 
et magisterio est quid visibile. 

Iam autem ex hoc quod Christus instituit Ecclesiam ut societa- 
tem hierarchicam, et monarchicam, idest sub uno capit supremo con- 
stitutam, sequitur, eum voluisse, ut Ecclesia esset per se unitate con- 
spicua ; haec proprietas convenit Ecclesiae ratione eius formae consti-j 
tutivae. 

Imo Iesus hoc dixit expresse : Ecclesiam comparat regno, civi- 
tati, domui, ovili ; hae autem figurae unitatem visibilem prae se f&J 
runt : et speciatim ait Iesus de regno : « omne regnum- divisum contra 
s.' desolabitur» *, — Insuper aperte dixit : 2 « Et alias oves habeoj 
quae HOrl SUnt ex hoc Ovfii ; et illas opoitet me adducere, et vocera 
iucani audienl : cl /iel unum ovile, et unus pastor». Immediata ante 
passionem hoc solemne reliquit testimonium 3 : « Pater sancte, serva 
eos in nomine tuo, quos dechsti mihi : ut sint unum. sictU et nos . Jk 
Non pro eis autem rogo tantum, sed et pro eis, qui credituri sunfi 
per verbum eorum in me : ut omnes unum sint sicut Pater in me ei 
ego in te, ut et ipsi in nobis unum sint » . Et hanc unitatem vult tann 
quam signum visibile, nam statim addit : « ut credat mundus, quia tu 
me misisti. Et ego claritatem, quam dedisti mihi, dedi eis : ut sint 
unum, sicut et nos unum sumus. Ego in eis, et tu in me : ut sint 
consummati in unum ; et cognoscal mundus quia tu me misisti». HaeCi 
unitas longe lateque splendere debet, ut cognoscat mundus divinam 
Christi missionem. 

Christus voluit unitatem : a) in fidei professione : « docet omn 
gentes . . . servare omnia quaecumque mandavi vobis » 4 b) in regimine 2 
« Tu est Petrus — tibi dabo claves 5 — Pasce oves meas » " — c) im 

1 MATTH., XII, 25. — * IOAN., X, «6. — 3 lOAN , Wlll. II. 20-23. —* MaTtJ| 

XXVTII. 19-20. — & Matt.. XVI. iH 1.,. « [OAN., XXI, 17. 
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cnltu: unitate baptismi : « bapti/anh s eos in nomine Patris et Filii 
v\ Spiritus Sacti» 1 : unitate eucharistiac : « hoc facite in meam com- 
im-morationem» 2 . 

Et revera, ut legitur in Act., IV, 32, in Ecclesia nascente «mul- 
lnudo credentium erat cor unum i-t auima una ». 

S. Paulus hanc camdem doctrinam mirabiliter cxponit praesertim ad Kphes. IV, 
117 - » Solliciti servare unitatem Spiritus in vinculo pacis. Unum corpus, et unus Spi- 
riins sicut vocati estis in una spc vocationis vcstrae. Unus Dominus, una ftdes, unum 
Ih-ntisma ... Kt ipse (Christus) dedit qnosdam <|iiidcm Apostolos, quosdam autem Pro- 
lilietas, alios vero Kvangelistas, alios ,-iuteni pastores et doctores ad consummationem 
imictorum in opus misterii. in aedificationem corporis Christi : donec occurramus 
uniiies in unitatem fidei et agnitionis Pilii Dei ... Crescamus in illo per omnia, qui est 
c;i|»ut Christus : ex quo totum corpus compactum el connexum per omnem ittncturam sub- 
111 i nistrationis, secundum operationem in mensuram uniuscuiusque memhri, augmen- 
1 u 111 corporis lacit in aedificationem sui in charitate ». Quapropter ad Corinthios scrip- 
iiii Paulus : « Unusquisquc vestrum dicit : Kgo quidem sura Pauli ; ego autem Apollo ; 
n;n vero Cephae : ego autem Christi. Divisus est Christus ? » 3 . « Panis, quem frangimus, 
iMiine participatio corporis Domini est ? Quoniam unus panis, unum corpus multi su- 
wns, omnes, qui de uno pane participamus >■ 4 . 

Quoad haereticos autem S. Paulus dicit, ad unitatem Kcclesiae servandam : " hae- 
i< licum hominem, post unam et secundam correptionem, devita » 5 , ac aperte vehe- 
Mi -uterque impugnat pseudc apostolos verbum Dei adulterantes " ; non enim unitas fieri 
|miest nisi in veritate. — Item S. Ioannes nunquam separat charitatem a veiitate : 
- 'mnis qui recedit, et non permanet in doctriua Christi. Deum non habet. Si quis ve- 
n ii ad vos. et hanc doctrinam non affert, nolite recipere eum in domum, nec Ave ei 
ili •ceritis » Tales sunt exigentiae unitatis etiam pro illo qui semper aiebat : « Charis- 
Himi diligamus nos invicem, quia charitas cx Deo est» 8 , 

2° Christus voluit, Ecclesiain suam esse manifesta et 
cximia sanctitate praeditam. 

Sanctitas importat munditiam (ayioc;, sine terra) et firmam unio- 
nrm cum Deo. Societas dicitur visibiliter et eminenter sancta, quate- 
iius habet in se principia et media efficacia ad producendam insignem 
: .mctitatem, ac de facto exhibet sine intermissione effectus praeclarae 
sanctitatis, scil. in pluribus suis membris virtutes superiores, et in qui- 
Imsdam virtutes heroicas, quae manifeste superant naturales vires mo- 
rales humanitatis. Hae virtutes sunt visibiles in suis effectibus, v. g. 
rijregia pietas erga Deum, absoluta abnegatio, maxima charitas erga 
|ni)ximum. 

Haec autem alta sanctitas debet convenire tamquam proprietas 
fisentialis Ecclesiae a Christo institutae, ratione finis ad quem ordi- 
natur haec societas, sicut unitas convenit ei praesertim ratione eius 
lormae constitutivae. Christus enim ordinavit Ecclesiam ad promoven- 
| dam sanctitatem eminentem et supernaturalem. 

' Mattii , ICXVIII, ig - * Luc, XXII, 19. — 3 1 Cor., 1, 12-13. —* l Cor. X, 17. 
' Tit , il II. P»l,„ II. — • II Cor„ XI, 13...; Calat., II, 4 ; I Tim., VI, 

I 'II IdAN I "IV, 7. 
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Expresse dixit, orando ante Passionem Pater sancte, serva ejfl 
in nomine tuo, quos dedisti mihi . . . Sanctijica eos in veritate . . . W 
pro eis ego sanctinco meipsum, ut sint et ipsi sanctificati in veritate « 
Iam ab initio ministerii sui in sermone supra montem dixerat : Nii 
abundaverit iustitia veslra plus quam Scribarum et Pharisaeorum, noj 
intrabitis in regnum caelorum » 2 ; et exponens novam legem sectir 
dum eius perfectionem, commendaverat in bealitudinibus et consiMi 
eximium gradum virtutum humilitatis, castitatis, abnegationis, charjj 
tatis, dilectionis inimicorum. Ad hanc sanctitatem producendam insl? 
tuit Eucharistiam : «panis quem ego dabo, caro mea est pro mun 
vita. . . ; qui manducat meam carnem et bibit meum sanguinem, habe| 
vitam aeternam ... in me manet et ego in illo » 3 . Item promisit Sjm 
ritum Sanctum : « rogabo Patrem, et alium Paraclitum dabit vobis, i| 
maneat vobiscum in aeternum » 4 . 

Insuper Iesus vult, hanc eminentem sanctitatem esse visibilemi 
« Vos estis lux mundi. Non potest civitas abscondi supra montem poj 
sita, neque accendunt lucernam, et ponunt eam sub modio, sed supei 
candelabrum ut luceat omnibus, qui in domo sunt. Sic luceat lux va 
stra coram hominibus : ut videant opera vestra bona et glorificenj 
patrem vestrum, qui in coelis est» 5 . «Omnis arbor bona fructus bonM 
facit » « Ego elegi vos et posui vos, ut eatis et fructum afferatis a 
fructus vester maneat » 7 . « Ignem veni mittere in terram, et quid volfl 
nisi ut accendatur ? » 8 . 

Imo Iesus promittit praedicatoribus fidei signa exlraordinarm 
sanctitatis et originis divinae Evangelii : « Signa autem eos, qui cr<3 
diderint, haec sequentur : In nomine meo daemonia eiicient ; linguij 
loquentur novis, serpentes tollent ; et si mortiferunt quid biberint, nonl 
eis nocebit ; super aegros manus imponent et bene habebunt» 9 . Ou 
verificatur per totam Ecclesiae historiam in apostolatu sanctorum fi 
praedicatorum. 

S. P&uluB lianc notam Ecclesiae Christi sic exponit : « Viri diligite uxores vestrfl 
■iOOt et Christus dilexit Ecclesiam, et seipsum tradidit pro ea, ut illam sancliftcarn 
mundans lavacro aquae in verbo vitae, ut exhiberet ipse sibi gloriosam Ecclesiam, ni 
habentem maculam, aut rugam, aut aliquid huiusmodi, sed ut sit sancta et immaculata »4 
Haec sanctitas erit consummata in coelo ; in terra autem, etsi Ecclesia debeat esse 
sibiliter sancta in sua doctrina, suis mediis et fructibus, in ea tamen sunt peccatoreffl 
ut habetur ex parabola zizaniorum : tum zizania tum bonum semen erit in agro ccclM 
siae, isinite utraque crescere usque ad messem » " id est usque ad consummationcn( 
saeculi. Haec etiam praesentia peccatorum in Ecclesia est occasio insignium virtutunii 
patentiae, misericordiae, zeli reparationis : > bcnefacite his qui oderunt vos, et ora' 
pro persequentibus et calumniantibus vos i ' 2 . 

3 8 Christus voluit, suam Ecclesiam esse universales 
seu catholicam, id est per omnes gentes diffusam. 

Catholicitas (xa8'6').ov) significat in genere universalitatem vel tOJ 

« IOAN., XVII, 17-21. — * MaTTH., V, 20. — » lOAN., VI, 51, 54 56. — * IOAl* 

XIV, 16. — 5 Matth., V, 1.1-16. — « Mattii., VII, 17. — ' Ioan., XV,' 10. " I.ufi 
XII, 49. — » Marc, XVI. 17-18 ; cf. Ioan., XIV. 11. - '• Ephei., V, 2.W7. " MaI 
th., XIII, 30. — " Mattii., V, 44. 
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1 Llitatem. Prout applicatur Ecclesiai 1 < atholicitas iuris seu virtttalis 
rst ius et aptitudo Ecclesiae sese diffundendi per omnes gentes : ca- 
iliolicitas de facto seu actualis est visibilis < ius diffusio progressiva, ita 
ut, in praecipuis gentibus notis, notabilis hominum numerus paulatim 
liant Ecclesiae membra. Haec catolicitas progressiva dicitur forma- 
lis prout est cum unitate coniuncta. 

Christus autem pluribus suis declarationibus manifestavit, se velle 
11 1 Ecclesia foret universalis non solum de iure, sed de facto. Haec 
uota ei convenit praesertim ex parte membrorum eius, sicut prae- 
ilictae ex parte eius formae et finis. 

De iure quidem Christus intendit dare doctrinam et media salutis 
:ipta et sufficientia pro omnibus hominibus. Comparat enim Ecclesiam 
^rano sinapis, quod, cum creverit, maius est omnibus oleribus et fit 
n bor» magna 2 . Et ait : « Sic Deus dilexit mundum, ut Filium suum 
nnigenitum daret : ut omnis qui credit in eum, non pereat, sed habeat 
\ itam aeternam » 3 . Item S. Paulus dicit de Salvatore nostro : « Qui 
"innes homines vult salvos fieri et ad agnitionem veritatis venire. 

I nus enim Deus, unus et mediator Dei et hominum, homo Christus 
lesus qui dedit redemptionem semetipsum pro omnibus»; 4 « pro pec- 
ratis totius mundi » ait S. Ioannes 5 . 

Sed etiam Christus voluit pro sua Ecclesia progressivam univer- 
- Llitatem de facto, dicit enim Apostolis per modum mandati simul 
ri prophetiae : «-Eritis mihi testes . . . usque ad ultimum terrae»*. 

II liuntes in mundum universum, fraedicate Evangelium omni creatu- 
ruen 7 . « Euntes docete omnes gentes... ecce ego vobiscum sum omni- 
Ims diebus usque ad consummationem saeculi» 8 . Antea dixerat : « Multi 
■ il> Oriente et Occidente venient, et recumbent cum Abraham et 
I >aac et Iacob in regno coelorum » °. In parabola seminantis : « Oui 
si ininat bonum semen, est Filius hominis. Ager autem est mundus>~ 10 . 

Dixit quidem Iesus Apostolis ab initio : « potius ite ad oves 
ipiae perierunt domus Israel» 11 ; sed hoc erat solum quoad initium 
1'iaedicationis evangelicae ; ipse sanat puerum Centurionis pagani 12 , 
Iiliam Chananeae 43 ; dicit pharisaeis ; « publicani et meretrices praece- 
tlont vos in regnum Dei» 14 . — Item postea die Pentecostes discipuli 
«'•ueperunt loqui variis linguis» 1 *, nationes plurimae suam linguam 
i Hlicbant. Deinde Petrus, ut ipse dicit, a Spiritu Sancto mittitur a.l 
c ntes 1 ». Paulus denique fit doctor Gentium et ait : « Quicumque 
niim in Christo baptizati estis, Christum induistis. Non est Iudaeus, 
licque Graecus... Omnes enim vos unum estis in Christo Iesu» 

Imo S. Paulus promissiones partialiter saltem suo tempore im- 
pletas esse testatur, dum de Apostolis dicit : «In omnem terram exi- 

1 Vox ipsa applicatur Ecclesiae apud antiquissimos Patres, v. g. apud S. Igna- 
Hiiim martyrem, Ep ad Smyrn. n. 8 : « Ubi fuerit Christus Iesus, ibi catholica est Ec- 

|li"<ia ». 

* Matth., XIII, 32 — 3 IoaN., III, 16. — * 1 Timoth., II, 4 ; Rom., I, 16. — 
9 Ioam., II, ao. — « Acl., I, 8. — ' Marc, XVI, 15. — » Matth., XXVIII, 19. — 
w M a tth . , VII. it 1 • , Lnc, XIII, 29. — "> Matth., XIII, 37-38. — " Matth , X 6. 
" Matth., VIII, •, 10 >' Matth., XV, 23-28. — " Matth., XXI, 31. — ' 6 Act., 

m ,, s. — »• ,i.t . \ id f 1.1,1., rn. 28-29; Rtm., 1. 13-16; m, 22-23; Epi,.. 11, 

11 iii, etc. 
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vit sonus eorum . . . 1 In universo mundo (Evangelium) est et fructificaj 

et crescit» *. .... 

Non vero annuntiavit Christus pro sua Ecclesia universahtatem phjj 
sicam et absolutam, sed moralem et relativam, dixit enim : « lux appaJ 
ruit in mundum, et dilexerunt homines magis tenebras quam lucem 
erant enim eorum mala opera » 3 ; praedixit persecutiones, nam muln 
nolent credere : « si mundus vos odit, scitote quia me priorem vobil 
odio habuit» *. In fine «multi pseudoprophetae surgent et seducefl 
multos . . . refrigescet caritas multonun » \ Attamen « praedicabitiM 
hoc Evangelium regni in universo orbe, in testimonium omnibus aem 
tibus et tunc veniet consummatio » \ 

4° Christus voluit vt sua Ecclesia esset apostolica, sci 
■ut esset semper eadem societas ac ea quam fundaveru 
Apostoli. 

Agitur de legitima, publica et nunquam interrupta pastorum aM 
Apostolis successione, in identitate professionis fidei, sacramenlorum-^M 
regiminis 7 . Unde ut Apostolicitas sit non solum materialis pastoru^B 
successio sed formalis, uniri debet cum notis unitatis et catholicitataB 
alioquin non esset identitas eiusdem societatis. 

Haec continua et legitima successio est visibilis, praesertim quoafl 
regimen, sicut visibilis est in societate civili continua et legitima sufl 
cessio secundum tale vel tale regimen policium. Huiusmodi successM 
in Ecclesia excludit interruptionem, quae fieri potest per haeresiiB 
aut schisma, scil. per separationem a suprema auctoritate EcclesiaM 
— Haec igitur nota Ecclesiae sumitur praesertim ex parte eius cafl 
sae ef ficientis instrumentalis (Apostoli) , sicut praedictae notae ex para 
trium aliarum causarum : formalis, finalis, materialis. f 

Apostolicitas sic concepta est proprietas essentialis Ecclesiae Chj 
sti, quia, ut supra dictum est, Christus instituit Ecclesiam ut soc:_ 
tatem hicrachicam et perpetuam, in qua auctoritas seu iurisdicti 
tiansmilli dcbet sine interruptione. 

Exprcsse dixit Apostolis : Sicut misit me Pater, et ego mitto vos\ 
« Euntes ergo, docete omnes gentes ... ego vobiscum sum omnibus d"' 
bus usque ad consummalionem saeculi» 9 . Ait Petro « Tu es PetruSf 
super hanc petram. aedificabo Ecclesiam msam, et portac inferi noM 
piaevalebuut adversus eam» W. Unde ecclesia quae non aedificatur suprf 
hoc fundamentum, sed separatur a suprema auctoritate Petri et sa 
cessorum eius, non est vera Christi ecclesia. 



i I Rom., X, 18. — 8 Coloss., I, 6. — 3 Ioan,, III 19. — 4 Ioan., XV, 18. — 5 M 
th.. XXIV, 11. — 6 Matth., XXIV. 14 : Marc, XIII, 26. 

1 Non sufficeret ut volunt protestantes. Apostolicitas doctrinae, per praedicatio) 
contormem doctrinae Apostolorum, nam haec conformitas non semper satis visihilis 
cum pseudoprophetae et haerctici proponant suam praodicationcm tanquam Evan^B 
coniormem. — Nec sufficeret successio secundum potcsl.ilcin ordinis, ut volunt 
glicani. nam haec successio non est de se et sempor visil)ilis, absquc dobita declara*^B 

auctoritatis legitimae. — Insuper reqiiinliii MSio in Irgitimo ,e;i»iin»^ 

eadera societas servetur. ,,,,, 

» loan,, XX, 21, - » Maltk,, XXVIII, C04O " Mattw , XVI, 18. 
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Item Paulus scripsit ad Epln-siu.s , lam non estis hospites et 
h.henae, sed estis cives sanctorum et domestici Dei, superaedi ficati 
lu/ier fundamentum Apostolorum et Prophetarum, ipso summo angu- 
luri lapide Christo Iesu» *. De praedicatoribus fidei ait : Quomodo vero 
mntcdicabunt nisi mittantur a legitima auctoritate ? * Unde in Act., 
K I V, 22, Paulus et Barbanas « per singulas ecclesias presbyteros » 
lonstituisse leguntur. Et Paulus scribit ad Titum : « reliqui te Cretae, 
It . . . constituas per civitates presbyteros, sicut et ego disposui tibi »\ 
l- Pariter denique Ioannes in Apocalypsi loquens de Ecclesia gloriosa 
jti i aelo ait : « Et murus civitatis habens fundamenta duodecim, et in 
||>- is duodecim nomina duodecim Apostolorum Agni »*. 

5° Conclusio quoad notas Ecclesiae. — Hae quatuor notae 
pisibiles manifestant quatuor causas Ecclesiae. Unitas professionis fidei, 
p^iminis et cultus ostendit praesertim eius formam constitutivam ; 
kmctitas eminens revelat inchoativam consecutionem finis altissimi ; 
B11 1 holicitas denotat extensionem eius ad omnes gentes. ad omnes 
honiines quicumque salvari volunt ; apostolicitas denique indicat eius 
kiiusam efficientem instrumentalem, scil. Apostolos a Christo missos. 

Si autem hae omnes notae visibiles et praesertim sanctitas emi- 
hi-ns indesinenter in aliqua Ecclesia, et in ea sola, inveniuntur, haec 
E. desia, eaque sola est Ecclesia Christi. — Insuper si hae omnes 
hotae visibiles in aliqua Ecclesia revera perpetuo existunt, eo ipso 
tviislituunt magnum miraculum morale, ut supra ostensum est \ et 
limul mirabilem adimpletionem praeclarae prophetiae Christi B — Unde 
HiK bimus infra 7 arguendo ex mirabili vita Ecclesiae in decursu hi- 
Itnriae, quomodo hae quatuor notae sunt, ut dicit Conc. Vatic. (Denz. 
l7')4), « magnum quoddam et perpetuum molivum credibilitatis et di- 
binae suae legationis testimonium irrefragabile ». 

•! VI. Praedictum Christi testimonium circa Ecclesiam optime 
Rohaeret cum tota eius praedicatione- — Haec connexio clara est 
bi.iosertim cum doctrina Christi de regno Dei, de salute omnibus ho- 
minibus promissa, de Eucharistia, de remissione peccatorum, etc. Haec 
binnia non solum optime cohaerent cum his quae de Ecclesia annun- 
[iiiutur, sed sine his vix intelligi possent : Ouomodo servari ac propa- 
inri posset doctrina Christi, si non fuisset instituta auctoritas cui 
hlo fidere possemus ? Societas religiosa, sicut omnis societas, stare ne- 
kjiui absque auctoritate viva et supema. Insuper dogmata a Christo 
■ndita, sunt intellectu difficilia, mysteriis plena, ideoque facile adulte- 
Itntur; item praecepta austera, omnibus vitiis opposita, obliteran- 
|m : ritusque possunt faciliter in superstitiones abire, ut experientia 
^nstat. 

Nec sufficeret, quidquid dicant Protestantes, Scriptura inspirata 

' Ephest, II, 20. — 2 Rom., X, 15. — 3 Tit., I, 5. — * Apoe., XXI, 14. — 5 Cf. 1. 
XVIII dfl Valore motivorum nobis externorum sed religioni intrinsecorum. 
\il i-.oginiMi 1111I11111 adimplctionem huiusce prophetiae praesupponitur cognitio 
■ti"iini praedli tJ tonUmonii Christi de Ecclesia sua perpetua ac indefectibili. Sed haec 

liisl 11 1 'i|niiitur ad discernend.ini miracnlwn morale mirabilis vi- 

1 1'CClcsiao, II Iracill U ,,- visibile manifestat divinani originem calholicismi. 

t,"f, 2» ioi 1 • I \ 
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absque magisterio vivo et infallibili Ecclesiae. Oriuntur enim difficul 
tates de inspiratione et de sensu Sacrae Scripturae, et ad eas solverj 
das requiritur regula fidei proxima, tuta ac completa, omnibus obS 
aptaque ad dirimendas controversias. Secus pro multis impossi^ 
foret cognoscere ea quae sunt credenda et facienda ad salutem 
sequendam. 

Unde perfecte cohaeret hoc testimonium Iesu cum tota eius 
dicatione. Et haec sufficiunt quoad expositionem doctrinae C 



CAPUT VI. 

'LSTIMONIUM CHRISTI DE SEIPSO FIDE DIGNUM EST, 
SPECTATIS EIUS SAPIENTIA AC SANCTITATE. 

Art. unicus. 

Status questionis. 

Agitur praesertim de testimonio quod Christus de sua divina mis- 
lone messianica et doctrinali reddidit. Ut sit fide dignum, duo requi- 
untur et sufficiunt, scilicet ut constet, Iesum neque deceptorem, neque 
e< eptum fuisse. 

Hodie autem omnes adversarii fatentur, Christum non deceptorem 
lliisse, sed e contra omnium virtutum perfectissimum exeiuplar ; proinde 
Iiisi persuasum fuisse, se divinum esse legatum. Attamen quidam ra- 
jlmialistae cum Renan et A. Harnack tenent, Iesum fuisse aliquate- 
■ k.n deceptum, et hanc persuasionem de sua divina legatione nihil aliud 
lnisse nisi vividam suae cum Deo unionis conscientiam. 

Hoc vero admitti nequit si simul considerantur i" obiectum et 
biodus testimonii Christi, 2° eius sapientia, 3 eius sanctitas. 

§ I. Testimonium Christi de sua divina missione propositum 
kit xpresse et tanquam ab omnibus credendum. 

Ab initio suae vitae publicae usque ad finem, ut supra dictum 
Lt, Christus clare et expresse affirmavit, se a Deo missum esse ad 
■velandum hominibus doctrinam saluti necessariam. Multi liberales, 
|il ' i. Dalman et P. Wernle, asserunt nullibi in Evangeliis Iesum in- 
■itam apparere de sua divina legatione. — Insuper hanc divinam 
Ilssionem proclamavit tanquam ab omnibus credendam sub poena 
Uemae damnationis: « Amen, amen dico vobis, quia qui verbum 
lcum audit, et credit ei qui misit me, habet vitam aeternam» 1 ; « qui 
Lvilit in me, habet vitam aeternam» 2 ; « qui credit in eum (in Filium 
0w), non iudicatur ; qui autem non credit iam iudicatus est : quia non 
Vilit in nomine unigeniti Filii Dei» 3 ; — « qui crediderit et bapti- 
tns fuerit salvus erit, qui vero non crediderit, condemnabitur » * . In 
1» iltimo textu agitur etiam expresse de necessitate credendi divi- 
uin missionem Christi, in nomine cuius homines baptizantur. 

Imo discipuli [esu iutellexerunt quod « sustinere martyrium propter 



1 lOAN., V. H I [QAN . VI, l7 . —3 IOAN., III, l8. — < MARC, XVI, lC. 
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Christum, cadit sub praecepto ; quia scilicet homo debet habere 
mum ita paratum ut prius permitteret se occidi quam Christum 
garet, vel mortaliter peccaret » '. Dixerat enim Iesus 2 : « Nolite time 
eos, qui occidunt corpus, animam autem non possunt occiderej 
Omnis ergo, qui confitebitur me coram hominibus, conlitebor et 0] 
eum coram Patre meo, qui in caelis est : qui autem negaverit me n 
ram hominibus, negabo et ego eum coram Palre meo, qui in caelis e sjM 

Si vero Christus deceptus fuisset in hac expressa et continua afffl 
matione, haec deceptio seu halhicinatio fuisset non transitoria sed «■ 
petua, ac de re maximi momenti, scilicet de ipso fundamento doctr^T 
credendae. Haec autem hypothesis supponeret in Christo statum patffl 
logicum intelligentiae aut voluntatis, nempe insanum enthusiasml^ 
qui dementiae limites attingeret. Nemo enim sanae mentis sibi pers^B 
dere potest, se legatum divinum esse, omnibus prophetis maiorem,M 
quem omnes sub poena damnationis credere debeant, nisi a Deo ac<9 
perit signa certissima interaa aut externa missionis suae divinae. ■ 

Imo proprie demens essct faber nazarenus, qui fingeret et dicereB 
se venturum esse in nubibus coeli ad iudicandum vivos et mortuos, < 1 1 1 * 
non erubesceret sic loqui; «qui amat patrem aut matrem plus qua 
me, non est me dignus», « antequam Abraham fieret ego sum», « cfi 
fidite, ego vici mundum ». 

Hic vero status pathologicus manifeste excluditur ex consideratiojB 
Christi sapientiae et sanctitatis, antequam spcctentur eius miraci^B 

§ II. Sapientia Christi excludit hanc insanam deceptionem. 4 
(?) Fatentibus adversariis, Christus connunierari debet inter sapienwM 
simos homines, ut patet ex sua doctrina et suo opere. Omnes enim pMj 
losophos longe superans, nobis dedit mirabilem solutionem oinniuJ 
problematum essentialium circa Deum, hominem, vitam futuram (fl 
infra de sublimitate eius doctrinae). Altissima mysteria, praecept^HJ 
consilia, summa simplicitate docuit, ut proponantur parvulis. DenjMP 
suo opere genus humanum, quoad omnes virtutes, unice instaurava 
In hoc apparet eminentissima sapientia et iudicii rectitudo, quae exj^ 
dunt insanam ac perpetuam deceptionem circa ipsum fundamenf 
doctrinae propositae. 

b) De facto, sapientiam Jesu mirati sunt otnnes, ut in Evain 
liis narratur. In templo, in medio doctorum, dum nondum adoles^ 
erat, « stupebant omnes, qui eum audierunt, super prudentia et'<K 
sponsis eius » 3 . Post sermonem in monte, « admirabantur turbae StT 
doctrina eius » 1 ; imo ministri pharisaeorum missi ut eum caperentg 
sponderunt : « nunquam sic locutus est homo, sicut hic homo » [ 

c) Prudentia et perspicacitas Christi speciatim apparet in M 
responsionibus ad pharisaeos. Hi tentabant eum, suis interrogationit 
v. g. de muliere adultera', de censu Caesari debito 7 ; item sadduci 
captiose interrogabant eum de resurrectione 8 ; semper lesus redaM 
eos sua summa auctoritate et acumine ingenii, ita ut S. Matthaeus 

* Cf. S. Thomam, Quodlibet.. IV, q. X, a. 20. lUrimi pat 1 ■nartyrium propter C 
stum sit in praeccptn. — II. a. II. ae q. 134, a. 1, ."I i , 1 J, ad 1. _ 

* Matth., X, 28, 32. — 3 Luc.. II, 47. — 4 Maimi , VII, a8 - r ' Ioan.,SJ 
46. — « Ioan., III, 7. Mattii . XXII. 15-31. — ■ Mai 111 , NXII, 23-32. 
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h t : « et nemo poterat ei respondcrc verbum, necme ausus fuit qui- 
s<|uam ex illa die eum amplius iwterrogare » 4 . 

d) Cum maxima animi tranquillitate de omnibus iudical, etiam 
dum gravissimis iniuriis afficitur, v. g. pharisaei dixerunt : « Hic non 
riicit daemones nisi in Beelzebub, principe daemoniorum » Iesus autem 
dixit eis : ? « Omne regnum divisum contra se desolabitur ... et si sa- 
I mas satanam eiicit, adversus se divisus est, quomodo ergo stabit re- 
. num eius ? » 2 . — Iudaei dixerunt ei : daemonium habes. Respondit 
lesus : « Ego daemonium non habeo : sed honorifico Patrem meum, et 
\ . is inhonorastis me. Ego autem non quaero gloriam meam : est qui 
Miiaerat et iudicet ... Est Pater meus, qui glorificat me ... et non co- 
;,uovistis eum : ego autem novi eum. Et si dixero quia non scio eum, 
cro similis vobis mendax. Sed scio eum, et sermonem eius servo » 3 , 

e) Imo Iesus humiliter et digne asserit rationem rectitudinis sui 
indicii, dum dicit: « Non possum ego a meipso facere quidquam ; sicut 
uudiOi iudico, et iudicium tneum iustum est ; quia non quaero volunta- 
km meam, sed voluntatem eius qui misit me» 4 . Item ludaeis dicen- 
libus: quomodo hic litteras scit, cum non didicerit ? respondet : «mea 
doctrina non est mea, sed eius qm misit me» 6 . — Ioannes Baptista 
de eo dixerat : «Qui de coelo venit; super omnes est. Et quod vidit el 
audivit hoc testatur : et testimonium eius nemo accipit ... Quem misit 
Deusj verba Dei loquitur: non enim ad mensuram dat Deus spiritum. 
I'ater diligit Filium et omnia dedit in manu eius. Qui credit in Fi- 
Inim, habet vitam aeternam, qui autem incredulus est Filio, non vi- 
debit vitam : sed ira Dei manet super eum» 8 . 

f) Denique Iesus loquitur cum auctoritate supremi magistri, dum 
dicit quod nullus dixerat : « Amen, Amen dico vobis : si quis sermo- 
ncm meum servaverit, mortem non videbit in aeternum »\ « Ego quod 
vidi apud Patrem meum loquor» 8 . « Creditis in Deum et in me cre- 
dite» 9 . « Ego sum lux mundi, qui sequitur me, non ambulat in tene- 
1'ris»". « Ego sum via, veritas et vita. Nemo venit ad Patrem nisi 
|»'r me» u . De Christo maxime verificatur verbum PauU : « Spiritualis 
iudicat omnia, et ipse a nemine iudicatur». « Erat enim docens eos 
sicut potestatem habens et non sicut scribae eorum et Parisaei » ,J . 

Haec omnia eminentissimam sapientiam denotantet non sunt hominis 
msane decepti circa ipsum fundamentum suae doctrinae. Insuper haec 
• "i-raborantur per auctoritatem vitae Iesu ut statim dicendum est. 

§ III. Sanctitas Christi perfecte confirmat eius testimonium. 

Magni philosophi saepe non faciunt quod in sua ethica docent ; 
lcsus autem quaecumque dixerat, servavit et fecit. — Pseudomystici, 
rlsi sint quandoque magna intelligentia speculativa praediti, errant 
jiraesertim propter vanum spiritualis superbiae enthusiasmum et ar- 
hlorem ac ceteros decipiunt. Nihil autem simile in Christo. 

E contra, fatentibus adversariis, Iesus nobis apparet, absque ullo 
p-fectu, ut perfectum exemplar sanctitatis seu omnium virtutum ; nec in 

' Mattii., \\ll, |o s Matth., XII. 26. — " Ioan., VIII, 49-55. — * Ioan., V, 

V 5 IOAN., VII, II. « lOAN., III, 3I- ? 6. — 1 lOAN., VIII, 51. — s IOAN., VIII, 

.1 » fOA N . , JUV, I 10 loAN., VIII, 13. — lOAN., XIV, 6. — «* MaTTH., 

V 1 1 . 29. 
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illo minor est humilitas quam magnanimitas, mausuetudo quam fortitudoj 
misericordia quam iustitia; sed in eo virtutes etiam maxime diversaeJ 
heroico et supremo gradu, sublimi harmonia uniuntur ; et hoc est, ut 
mox ostendemus, morale miraculum in confirmationem eius testimonii. 

Sanctitas duo importat : A. munditiam a peccato et ab imperi 
fectionibus, B. omnes virtutes et praesertim firmam e.t continuam; 
unionem cum Deo. Haec omnia sunt apologetice consideranda, no 
arguendo ex fide sed ex testimoniis historicis, ac distinguendo altior~ 
virtutes a falsa sanctitate seu a pseudomysticismo l . 

A. Iesus fuit absque ullo peccato et defectu ita ut iudaei 
eum interficere quaerentibus dicere potuerit, nullo contradicente : Quis^ 
ex vobis arguet me de peccato ? 2 Et revera, ut narratur in EvangeliisJ 
« principes sacerdotum quaerebant falsum testimonium contra Iesum, 
ut eum morti traderent, et non invenerunt » 3 . Sed unice quia Iesu- 
confessus est, se esse Christum Filium Dei, « princeps sacerdotum sci, 
dit vestimenta sua dicens ; Blasphemavit 4 ». Ipse Iudas fassus est' 
« peccavi, tradens sanguinem iustum » 5 . Et Pilatus ait : « innocens egd 
sum a sanguine iusti huius, vos videritis» . 

Sanctissimi homines de propriis peccatis et imperfectionibus trii 
stantur ; solus Christus quamvis humillimus, nulhus peccati consciuJ 
fuit. Discipuli, eius, qui vitam eius intimam et exteriorem in omnibus 
circumstantiis, in hora tristitiae et supremi doloris aut in momentd 
glorificationis, perfecte cognoverunt, scribere potuerant :. « qui peccal 
tum non fecit, nec inventus est dolus in ore eius... 7 . Et peccatuiffl 
in eo non est... 8 . Qui non noverat peccatum ... s . Tentatum autenE 
per omnia pro similitudine absque peccato » i0 . 

B. Omnes virtutes etiam maxime diversas habuit ChriM 
stus iii statu heroico. 11 — Praesertirn enumerantur charitas et 

1 Gf. Ilossunr, Discours sur I' Hisloirc uiiiuerselle, II. e P., c. XIX: « Le plus sagj 
dea philoajphea a trouv6... que le plus vertucux des hommes devait 6tre cclui & qui 
i vortu 0,txilO par s;i perfectlon 'a jalousie de tous ; en sortc qu' il n'ait pour lui qul 
si Coiuoience, el qu'il se voie expos6 a toute sorte d'injures, jusqu'a etre mis sur la 
croix, sins quc s:i vertu lui puissc donner ce faible secours de l'exempter d' un tel snH 
plice (Socrate, apud Plat., de liep., 1. II). Ne semble-t-il pas que Dieu n'ait mis cettJ 
merveilleuse idee de vertu dans 1'esprit d' un philosophe, quc pour la rendrc effcctivj 
en la personne de son Fils, et faire voir que le juste a une autre gloire, un autre rcpOH 
enlin un autre bonheur que celui qu'on peut avoir sur la terre ? ». 

Pascal, Pensee : » Jesus-Christ, sans bien, et sans aucune production au dehoijl 
de science, est dans son ordre de sainteU, II n'a point donne d'invention, il n'a poilt 
regne mais il a ete humble, patient, saint a Dieu, terrible aax dimons, sans pcchtj 
Oh 1 qu' il est venu en une grande pompe et en une prodigieuse magnificencc, aux yeull 
du coeur et qui voient la Sagesse ! ». — - Jamais homme n'a eu tant d'6clat jamafl 
homme n'a eu plus d' ignominie », ed. Havet., p. 26S. 

P. Lacordaire, 36" Conltrence (La vie intime de Jesus). 

8 Ioan., VIII, 46. — 3 Matth., XXVI, 59. - 1 Matth., XXVI, 65. — * Matm 
XXVII, 4. — 6 Matth., XXVII, 24. — ' I Petr., II, 22. — 8 I Ioan., III, 5. — M 
Cor., V, 21. — " Heb/., IV, 15. — 11 Cf. M. J. Lagrange, O. P. V Evmgile dc JesiiM 
Chrisl, 1928, p. 612-616, comparaison de Jesus et de Socrate : ■< Socrate est bien fl 
heros de la justice... civique. Cest pour remplir cette tache jusqu'au bout ct poilfl 
sa propre dignite qu' il a voulu mourir : cxcmpK- spli-ndidc .... mais impuissant i • -11 
tralner les hommes vers la mnralc, 11' iiiiliqii.iii! inCmo pas la voie qui conduit a Ditfl 
Ainsi 1' id6al concu par le plus Idenlinto dos Grecs se inont fort inlcrieur X cclui qu'oH 
tracd les GvangaliHtes du Johuh, voiiii puur prochor la v6rit6, mort pour cettc v6ritflj 
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las erga Deum, charitas et misericordia crga homines, perfecta abne- 
: atio, humilitas, mansuetudo, sicul summa fortitudo et patientia in 
1 mrtyrio. 

a) Charitas et fietas Chrisli erga Denm est perfectissima. Su- 
l'iemum eius desiderium est ut gloriam Patris, qui in coehs est, pro- 
i.ioveat : « In his quae Patris mei sunt oportet me esse . . . Meus cibus 
1 >t ut faciam voluntatem < ius qui misit me, ut perficiam opus eius . . . 
I :go quae placita sunt ei facio semper . . . Honorifico Patrem meum . . . 
- ?o autem non quaero gloriam meam» '. Ante passionem sic orat : 

Pater, venit hora, clarifica filium tuum, ut filius tuus clarificet te . . . 
l '.go te clarificavi super terram ; opus consummavi, quod dedisti mihi 
ut faciam » 2 . Antea dixerat : « Propterea me diligit Pater, quia ego 
pono animam meam, ut iterum sumam eam. Hoc mandatum ac- 

• ',-pi a Patre meo» 3 . In momento summi sacrificii : « Pater mi, si non 
potest hic caiix transire nisi bibam illum, fiat voluntas tua» *. Re- 
vera obediens usque ad mortem, mortem autem crucis 6 , Deum glo- 
1 ificando, clamavit voce magna « Pater in manus tuas commendo spi- 
ritum meum » 6 , « Consummatum est» 7 . 

In pseudomysticis falsus amor Dei saepe destruit dilectionem 
1 'ioximi et ad superbiam spiritualem ducit ; in Christo e contra cha- 
ntas maxima erga Deum confirmat eius amorem erga parentes, ingra- 
lam patriam et concives ; imo in illo est fons amoris omnium homi- 
lrn, prout sunt filii Dei. 

b) Oiaritas et misericordia Christi erga homines fuit summe per- 
fi-cta, quia simul profundissima, universalissima et efficacissima. Gene- 
laliter amor noster nonnisi erga paucos parentes et amicos est pro- 

indus, et dum extenditur, fit minus intensus ac minus efficax. 
Charitas Christi fertur directe in id quod profundius et nobilius 
cst in omnibus hominibus, scilicet in animam, prout est ad imaginem 
Dei et ad vitam aeternam ordinata. Iesus, ut ipse ait, est pastor ani- 
niamm, eas cognoscit, vocat nominatim et ducit 8 . Propterea diligit 
"innes, cuiuslibet sint conditionis, non solum iudaeos sed gentiles, non 

Jum iustos sed peccatores, speciatim pauperes, infirmos, afflictos, 
'|uos sanat et roborat. Transiit benefaciendo, corpora et animas sa- 
nando, filium prodigum, et. Magdalenam poenitentem misericorditer 

• i ripiendo ; neminem reiecit, ipsum Iudam proditorem amicum vocavit. 

Haec charitas simul fuit efflcacissima. Dixit ; « maiorem hac di- 
I' . tionem nemo habet ut animam suam ponat quis pro amicis suis . . . ». 
ICgo sum pastor bonus : bonus fiastor animam suam dal firo ovibus 
utis . . . ** Sic enim Deus dilexit mundum, ut Filium suum unigenitum 
<laret : ut omnis qui credit in eum, non pereat, sed habeat vitam 
in ternam . . . 11 Filius hominis non venit ministrari sed ministrare, et 
<lare animam suam redemptionem pro multis ... 12 Hoc est corpus 
ineum quod pro vobis datur . . . Hic est calix, novum testamentum in 
f .iuguine meo, qui pro vobis fundetur . . . 13 . Usque ad finem, summam 

' Luc, II, M l"AN., IV. 34 ; VIII, 29, 49. 5°- — ! Ioan., XVII, 1-4. — * Ioan., 
V 17-18. — ' Mai 1 11 WVI, , ., —5 Philit>l>., U. H. — « I.uc. XXIIT, 46. — ' Ioan., 

■ IX, 30. — 1 lOAM., X, \ l t . -» IoAN., 13. — IoAN., X, II. — H IOAN., III, 

i<. — « Maiiii \K. jH '» Luc, XVII. 19-20. 



mi'im ■ I "iilinn. Ut N«i"l.ili..n.. |v.il II) 



210 



De Existentia Revelationis 



mamfestavit crga errantes et peccatores misericordiam ; in cruce ail 
latroni poenitenti : « hodie mecum eris in paradiso » 1 ; et pro tortorn 
bus oravit : « Pater dimitte illis : non enim sciunt quid faciunt » 2 . 

Haec tamen summa misericordia nunquam excidit in nimiam in« 
dulgentiam seu ineptam lenitatem ; pro Christo correctio fraterna esf 
actus charitatis. 

« Si peccaverit in te frater tuus, vade et corripe eum inter te et ipsum sol 
si te audierit, lucratus eris lrat/em tuum...» 3 . Nunquam misericordia Christi verti 
in oblivionem aeternorum iurium Dei. non excludit iustam el intlexihilem scveritatet 
erga pharisaeos obstinatos, imo, sanctam indignationem movet contra hos adversaijM 
regni Dei. et salutis animarum : « Vae autem vobis, Scribae et Pharisaei hypocritalf 
quia clauditis regnum caelorum ante homines : vos enim non intratis, nec introeunt 
sinitis intrare... Vae vobis, duces caeci Similes estis sepulcris dealbatis, quae ; 
foris parent hominibus speciosa, intus vero plena sunt ossibus mortuorum ct om 
spurcitia ... Filii estis eorum. qui prophctas occiderunt . . . Serpentes genimina vipq 
rarum, quomodo fugietis a iudicio gehennae » ? 4 . Haec indignatio nullo modo contr^ 
riatur charitati sed ex ea procedit, scilicet ex zelo gloriae Dei et salutis animaruu! 
Item eiecit de templo vendentes qui faciebant domum Dei domum negotiationisl 
Itaque perfecte servavit charitatis ordinem, quem tollit aut invertit falsa charitas.^ 

Sic in Christo mirabiliter conciliantur sanctus rigor iustitidc et i~ 
mensa misericordia ; haec conciliatio, sicut in ipso Deo, quoad suu 
intimum remanet abscondita ; sed eius existentia denotat supernaluiai 
lem perfectionem, nam qui naturaliter inclinatur ad iustitiam, saepe 

« Luc, XXIII, 43. — * Luc. XXIII, 34. 

3 Matth., XVIII, 15. — Cf. S. Thom. Il.a, II. ae q. 33, a. 1. t'tr. fraterna co 
ctio sit actus charitatis : » Correctio fraterna non opponitur supportationi infirmorum . 
peccantem satagit emendarc » — art. 6 « si peccator incorrigibilis sit, providetur b 
communi dum servatur ordo iustitiae ». 

4 Matt., XXIII, 13-36. — '- Ioan. , II, 15, 

* Cf. S. Tiio.m., [I.a II. ac q. 26 de ordine charitatis : Deum diligere debet horiB 
pliiK quam prOXimum, plus quam seipsum, plus proximum meliorem quam alium.jB 

Obiiciunt nonnulli protestantes liberales, veram charilatem cum falsa seu eunV 
liboralismo confundentes : hi motus irae et vindictae in Christo denotant mansuetd 

dinis defectum. 

Resp. cum S. Thoma III. a q. 15, a. : « Quandoque appetitus vindictae est siflj 
peccato, immo est laudabilis : puta cum aliquis appetit vindictam secundum ordi 
iustitiae, et hoc vocatur ira per zelum . — ad 2 > Ira quae transgreditur ordinem i 
tionis opponitur-rnansuetudini, non autem ira quae cst moderata et ad medium reductl 
per rationem, nam mansuetudo medium tenet in ira » — ad i um haec ira iuste volitw 
non praecedit rationem sed eam sequitur — ad 3 um « In nobis ... cum unius poteflj 
tiae operatio fuerit intensa, alterius operatio debilitatur. Et ex hoc procedit quod mottfl 
irae, etiamsi sit secundum rationem moderatus, utcumque impedit oculum animaffl 
contemplantis. Sed in Chrislo per moderationem divinae virtutis unicuique potentiaS 
permittebatur agore quod erat ei proprium, ita quod una potentia cx alia non 1111 
pediebatur. Et ideo sicut delectatio mentis contemplantis non impediebat tristiti.iM 
vel dolorem inferioris partis : ita etiam e converso passiones inferioris partis in iiulld 
impediebant actum rationis ». 

Item II. a II. ae, q. 157, a. 2, ad 1 : Ckmentia ct niansuetudo non opponuntur i 
veritati (sed crudelitati, saevitiae et feritati). « Nara soveritas inflexibilis est circa 1 
flictionem poenarum, quando lioc rei la ralii» reqniril c leiiwuiia autem dimiuuti 
est poenarum etiam secundum ral ioin-iu ih I.iiii, <|u.nidu ., ilm i oportot, 111 qu« 
oportet. Et ideo non tUDt, oppoal^», quia OOD hiiii ul 1 
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'ieficit in misericordia et e convcrso ; in Cliristo « misericordia et ve- 
litas obviaverunt sibi, iustitia tA pa» osculatae sunt » 1 ; rigor vero 
nistitiae semper subordinatur charitati ex qua procedit» 2 . 

c) Abnegatio, humilitas,, mnnsuctudo. Iesus dixerat: « qui vult 
l>ost me venire, abneget semet ipsiun, tollat crucem suam et sequatur 
me». Ipse semper contemnit VOluptates, divitias, honores, adeo ut nec 
haberet « ubi caput reclinaret ». N011 venerat « ministrari sed mini- 

;rare»; non magis gratiam principum quam favorem populi quae- 
sivit; cum ipsum regem consiituere vellent, fugit in montem. 

Merito dicere potuit discipulis suis : « discite a me quia mitis sum 
■ t humilis corde» 3 , revera per triginta annos in obscuritate mansit, 
l>rohibuit ne miracula sua et transfiguratio divulgarentur *, non quae- 
sivit gloriam suam, sed Patris sui '-, non desideravit magni doctoris 
himam, speciatim pauperes evangelizavit, ignaros homines ut suos 

\postolos elegit, et eius multoties humilitatem commendavit, imo in 
ultima coena pedes eorum lavavit In passione omnes humiliationes 
pro nostra salute sustulit summa mansuetudine, « sicut agnus coram 
1 mdente ». 

Haec tamen humilitas et mansuetudo nunquam in timiditatem 
aut pusillanimitatem abiit. Cristus optime eam conciliavit cum digni- 
tate, magnanimitate et -perfecta sinceritate ; « Sit autem sermo vester : 
i st, est ; non, non » 7 ; propter eius sinceritatem multi ab eo discedunt 8 ; 
vitia discipulorum, incredulitatem turbae reprehendit. Durante passione! 
I>rrcussus a ministro Pontificis, digne respondet : « Si male locutus sum, 
1 'stimonium perhibe de malo ; si autem bene, quid me credis» ? * et 
I 'ilato quaerenti : ergo rex es tu ? Iesus cum maiestate respondet : 
Fu dicis quia rex sum ego. Ego in hoc natus sum, et ad hoc veni in 
mundum, ut testimonium perhibeam veritati : omnis, qui est ex veri- 
1 ate, audit vocem meam »". Item ad Caipham : « Amodo videbitis filium 
liominis sedentem a dextris virtutis Dei, et venientem in nubibus 
1 aeli » 11 . Sic homo maxime humilis simul et magnanimus damnatus est 
propter imputationem criminis intolerabilis superbia et blasphemiae. 

d) Summa fortitndo, perserverantia et patietita in martyrio. Fir- 
mitas eius semper inconcussa manet, nec per incredulitatem Iudaeo- 
nim, nec per tarditatem ac timiditatem discipulorum, nec per amaris- 
simum calicem Passionis minuitur. In tormentis dirissimis incredibi- 
li m patientiam et animi fortitudinem ostendit, non- vero affectando 
n: stoici indolentiam, aut acerbum despectum erga tortores, sed pro 
eis rogando, ac plenus fiducia clamando : « Pater in manus tuas com- 
mcndo spiritum meum ». Et haec dicens expiravit. Videns autem Cen- 
tnrio quod factum fuerat, glorificavit Deum dicens : « Vere hic homo 
iustus erat » 13 . 

Haec mansuetudo pro tortoribus ostendit supernaturalitatem huiu- 



1 Ps., I.XXXIV, 11. 

! Cf. S. TmOMAM, l.a q. 21, a. 4. 

3 MaTMIm XI, j„ 4 NTatth., IX. 30; XVII, 9 . _« Ioan., VIII. 49-50. — 

>\ N . . XIII, I | MaTIII . 37 — » IOAN., VI, 67. — » IOAN., XVIII, 23. — " IOAN 

III.37. " M*TIH WVl, 64. — « LUC, XXIII, 46. 
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sce heroicae fortitudinis sibi unitae, prout ambae proveniunt non ea 
amore proprio sed ex maximo amore Dei et animarum l . 

e) Haec harmonia et perseverantia heroicarum virtutum est miraA 
culum morale. Christus non potuit omnes virtutes etiam maxime di-J 
versas in gradu heroico et supremo habere absque speciali interven-j 
tione Dei. Nam ut supra dictum est 2 , sanctitas seu virtus importans.j 
perfectam munditiam a terrenis ac firmissimam unionem cum DeoJ 
non potest esse nisi a Deo, prout ordo agentium debet corresponderea 
ordini finium ; et sanctitas extraordinaria est a Deo extraordinarie inl 
mundum interveniente. Sanctitas autem Christi est manifeste supra- 
humana : videmus enim aliquem ex naturali complexione, vel ex ali-J 
qua consuetudine esse promptum ad opera fortitudinis, qui tamen noflj 
est promptus ad opera mansuetudinis, natura enim determinatur adi 
unum. Sed quod aliquis habeat simul et excellenter omnes vittuteJJ 
etiam eas quae inter se maxime distant, ut summam fortitudinem etj 
summam mansuetudinem, perfectum amorem veritatis et iustitiae eta 
simul maximam misericordiam erga errantes et peccatores, hoc esse>| 
non potest nisi per extraordinarium auxiUiun Dei, qui solus in suaj 
simplicitate perfectiones maxime diversas eminenter continet, e.t eaa 
in anima humana intime unire potest. 

Mentis versatilitas hanc virtutum harmoniam simulare nequit, 
transit enim non a virtute ad aliam dissimilem, sed a peccato per 
excessum ad peccatum per defectum, v. g: a timore immoderato ad( 
temeritatem, ab irrationali amore ad insensibilitatem , ab inconsidera T 
tione ad astutiam, ab indifferentismo seu liberalismo ad fanatismum 
seu sectarismum ; ita v. g. J. J. Rousseau in sua vita et suis operibus. 

Perficitur argumentum ex consideratione perseverantiae omnium 
virtutum in Christo. Attenta enim humana natura cum suis infirmi- 
tatibus et versalititate liberi arbitrii, impossibile est diu persistere im«; 
mobiliter in omnibus virtutibus heroicis absque speciali Dei inter- 
ventu 3 . Unde sanctitas Christi vere super-humana est et miraculosa *i 

Conclusio. Perfecte ergo confirmatur testimoniun Christi sua sa4 
pientia et sanctitate, nam Deus patrare nequit miracula in favorr 

1 Ipse Rousseau, Emile. 1. IV. Profession de foi du Vicaire savoyard ait : « 
testne fieri ut ille cuius historia narratur, sit simplex horao ? Estne illic vox hominW 
fanatico instinctu correpti, ut ambitiosi sectatoris ? Quae humanitas, quae puritas ja 
suis moribus ! Quae gratia penetrans in sua doctrina ! Quae sublimitas in suis effatis| 
Quae profunda sapientia in suis sermonibus ! ... Quae dominatio in suis passionibus I 
Ubi vir, ubi sapiens est qui sine imbecillitate et ostentatione agere, pati et mori possit. 
Quippe ' scilicet, si Socratis vita et mors sunt sapientis, vita et mors Iesu profe 

sunt Dei ». . . 

! l. t> c . XVIII de Valore motivorum nobis externorum, rehgioni mtnnseco 

§ ii, 2° Sanctitas, virtns heroica. 

3 Cf. S. Thomam, Il.a Il.ae q. 137. de perseverantia, a. i et 3. 

* Pascal, Pensies : « Qui a appris aux evangelistes les qualites d' une ame parfaj 
tement heroique, pour la peindre si parfaitement cn Jesus-Christi ? Pourquoi le fo~ 
ils faible dans son agonie ? Ne savent-ils pas peindre une mort constante ? Oui, s"^ 
doute : car le mgme St. Luc peint celle de saint Etienne plus forle que celle de Jesitt 
Christ. Ils le font donc capable dc crainte avant quo la B<MWit« de mourir soit a«j 
vee, et ensuite tout fort. Mais quand ils le font si tronbl*. 0*M( quond il se trou 
lui-mCme; et quand les hommes Ic troublent, il csl lonl L.il - Il.ivct, p. 271. 
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rroris. Impossibile est igitur adnni tn .-, Cristum deceptum, aut de- 
eptorem fuisse dum iterum et iterum declarabat, se esse a Deo le- 
;atum '. Proinde hoc testimoniuru divina auctoritate firmatum, est pro- 

fecto fide dignum. Hoc credibilitatis motivum iam de se sufficiens est 

ad finem supernaturalem. 

' Ottiger S. 1., Tlieol. fund., thesis XXXI tenet hanc conclusionem esse mo- 
raliteqc certam ; item Hurter, Theol. dogtn., t. I, thesis XV; Christ. Pesch., Praele- 
tiones dogmaiicae, t. I, n. 146-140 ; Tanquerey, Theol. /ttnd., ed 14», p. 205 et gene- 
raliter apologetae catholici. 



II SECTIO 



Coulirmatur Christi testiinoninm motivis nobis internis 
et motivis religioni intrinsecis. 



Motiva nobis interna sumuntur ex mirabili humanarum aspiratio- 
num expletione. Motiva autem nobis externa, sed religioni intrinsec 
sumuntur ex sublimitate doctrinae et ex mirabili vita Ecclesiae. Proin " 
haec sectio subdividitur in tria capita. 

C. VII. Confirmatur Christi testimonium mirabili humanarum aspiralionum expla4 
tione. 
Art. unicus. 

C. VIII. Confirmalur Christi testimonium sublimitatc eius doctrinae. 

Art. i. Sublimis harmonia doctrinae christianae secundum se conside^ 
ratae. 

Art. 2. De modo praedicationis Christi. 

Art. 3. Quomodo constituta est doctrina Christi ? — Non est syncr~" 
smus. 

C. IX. Ctmfirmntur Christi tcstimoniiim mirabili vila Ecclesiae. 
Art. 1. Admirabilis propagatio Ecclesiae. 

Art. 2. liximia Ecclesiae sanctitas, elucens, in eius inexhausta fecundita 

spirituali et praesertim in martyrum constantia. 
Art. 3. Catholica unitas et invicta stabilitas Ecclesiac. 



CAPUT VII. 



CONFIRMA TUR CtiRISTI TESTIMONIUM 
YIIRABJLI HUMANARUM ASPIRATIONUM EXPLETIONE. 



Art. unicus. 

I. Status quaestionis. — II. Imperfectae solutiones rationis naturalis. systema- 
lum philosophicorum, aliarum religionum. — III. Solutio christiano-catholica. — 

I \' Obiectiones. 

§ I. Status quaestionis. — Iam L. I, cap. XVIII, tractavimus 
peculative de valore motivorum nobis internorum et statuimus hanc 

I I vpotheticam propositionem : si omnes legitimae aspirationes etiam 
altiores nostrae naturae mirabilitcr satiantur, imo superantur in aliqua 
1 i-ligione, et in ea sola, moraliter certum est hanc religionem esse ab 
ipso Deo institutam; nam moraliter saltem impossibile est, homines 
.suis viribus naturalibus ad hanc mirabilem expletionem pervenire. Non 
vero sufficeret arguere, ut faciunt protestantes liberales et moderni- 
stae, ex sola conformitate doctrinae christianae cum aspirationibus 
nostris naturalibus ; ex hoc probaretur solum, Christum docuisse per- 
l'i'ctissiman religionem naturalem. 

\nnc autem ostendenda est verificatio huiusce signi in Christia- 
nismo. Enumerandae sunt igitur principales aspirationes nostrae naturae 
i ( inquirendum est quomodo in Christianismo et non extra Christiani- 
sraum satiantur. 

A. Aspirrttiones reliffiosae et morales nostrae naturae, ut 
supra dictum est, nihil aUud sunt in nobis, nisi semina virtutum na- 
piralium circa finem ultimum et media ad eum necessaria. — Circa 
ipsum finem sunt aspirationes ad cognoscendum firma certitudine Deum, 
l>rincipium et finem omnium entium, ad sperandum a Deo auxilium 
iKcessarium et futuram beatitttdinem post huiusce vitae miserias, ad 
umandum Deum super omnia non solum affective sed effective, ita ut 
lota nostra vita moralis revera ordinetur ad finem ultimum *. « Impos- 

1 S. ThoMas, II. ae. q. 26, a. 3. « Super communicatione bonorum naturalium 

• ■«>. a l>i'o larl.i lninl.iliir amor nalitralis : quo non solum komo in integritate suae na- 
1. snper .imnin ././. ii Ih um el plus qumn scipsum. sed etiam quaelibet creatura suo 

!i>, idMl V0\ Intollpf luiili, vol rationali, vel «nimaU. vel saltem naturali amore ; 

iit lapidai ■'! iMfl •! ognitione carent : quia maquatqv» pars naturaliter plus 
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sibile est, ait S. Thomas, beatiludinem hominis esse in aliquo bono creuto. 
Beatitudo enim est bonum perfectum, quod totaliter quietat appe 1 "* 
tum ; alioquin non esset ultimus finis, si adhuc restaret aliquid app 
tendum. Obiectum autem voluntatis, quae est appetitus humanus, esfl 
universale bonum, sicut obiectum intellectus est universale verum. Ejq 
quo patet quod nihil potest quietare voluntatem hominis, nisi bonurrj 
universale : quod non invenitur in aliquo creato, sed solum in Deo : 
quia omnis creatura habet bonitatem participatam » 1 . 

Item in nobis est inclinatio ad praebendum Deo cultum internum 
et extemum ei debitum. Hae diversae aspirationes sequuntur ex prirna,] 
quae nihil aliud est quam desiderium cognoscendi firmiter primam 
maximam veritatem, 

Circa media, sunt inclinationes ad virtutes morales scilicet ad pru* 
dentiam, iustitiam, fortitudinem, temperantiam et virtutes adiunctas, 
quae ab omnibus moralistis admittuntur. 

B. Desiderium naturale vitae futurae speciatim manifestandum 
est. Existentia huiusce desiderii : a) patet ex coscientia nostra ; b) pro4 
batur ratione ; c) confirmatur consensu generis humani. 

a) Anima nostra experitur quodammodo desiderium vivendiii 
semper, etsi corpus nostrum sit mortale. Sunt quidem qui mortem sibi 
inferunt, sed hi, non vitam, sed miseram vitam detestantur ; neque 
vitam sibi auferrent, si beatiorem habere possent. 

b) Ratione autem apparet, hoc desiderium non esse sicut esti 
inclinatio sensitiva animalium ad conservationem vitae corporalis, quaeiJ 
de se corruptibilis est. Etenim ut ait S. Thomas : « desiderium in co-i 
gnosccntibus sequitur cognitionem. Sensus autem non cognoscit ess 
nisi sub hic et nunc. Sed intellectus apprehendit esse absolute et s 
cundiun omne tempus. Unde omne hubens intelleclum naturaliter desi-H 
derat esse semper. Naturale autem desiderium non potest esse inane»J 
r q, 75. a. 6. — Insuper, ut aiunt fere omnes philosophi spiritualiH 

I.H', in Imc vila virtus non semper prospcratur, nec vitium debitas* 
po&nas luil ; quia igitur iusta retributio non plena habetur in h" 
tnundo, liafuraliter et rationaliter speramus vitam futuram, in q- 
plena sit manifestatio iustitiae seu ordinis moralis 2 . 

c) Unde vita futura universaliter a genere humano desideratur ; 
in omnibus religionibus hoc desiderium invenitur 3 et perseverat nonj 
obstantibus pravis passionibus et materialistarum sophismatibus. 

C) Insuper est in nobis desiderium naturale videntli 
Deum ut in se est. — Id fuse ostendimus supra (1. I, c. XII) 

atnat cominune bonum totius, quam partlculare bonum proprium » — i a q. 60, a. =, v. 
1 Videmus enirn, quod naturaliter pars se exponit ad conservationem totius corporis ..j 
Alioquin si naturaliter homo plus seipsum diligeret quam Deum, sequeretur quod na3 
turalis dilectio esset perversa et quod non perficeretur per charitatem, sed destrueretur >J 

' S. Thomas, I.a, IT.ae, q. 2, a. 8, q. 3, a. 1 — cf. Gardeil, Revue Thomiste, 189" 
1899, Les exigences objectives de «1'tctionv n6cessit6 d' une fin ultime, qui ne peut dt' 
que Dieu ; comment cette exigence est exprimee chez S. Augustin, S. Thomas, Pascal), - 
VAction, ses ressources subieclives (pouvons nous posseder Dicu ?) Let liessnurees du vouloU 

2 Hoc conceditur a Kantio. 

8 Cf. Mgr I.e Roy, La Keligion des primilils, coni limimi, p. 464. 
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cl explicavimus cum S. Thoma, 1" q. 12, a. 1. — Multae enim 
"l'scuritates remanent in perfectissima cognitione naturali de Deo e 
r«'l>us creatis, praesertim quoad intiman conciliationem quorundam 

I ibutorum divinorum, v. g. Iustiti&e ct Misericordiae, et quoad di- 
trq permissionem mali. Unde naturaliter desideramus cognoscere 

[)i um, non solum abstractive in speculo creaturarum, sed intuitive et 
inimediate. Ut supra diximus, boc siderium est naturale quidem, sed 
rnnditionale et inefficax, scil. est velleitas; subauditur haec conditio; 
Hi Deus velit nos ad visionem supernaturalem suae essentiae elevare. 

Hae sunt principales aspirationes intellectuales, morales, religiosae 
bostrae naturae. Nunc considerandum est, utrum satientur extra Chri- 
sli mismum, an' solum in Christianismo. 

§ II. Imperfectae solutione. 

Praedictis aspirationibus imperfecte responderunt : a) ratio natura- 
h /;) systemata philosophica ; c) aliae religiones. 

a) liatio ntituralis, ut supra ostensum est, moraliter non 
|x>test pervenire ad cognitionem firmam, expeditam, non errore ad- 
inixtam collectionis veritatum naturalium ad religionem pertinentium. 
lVrvenit quidem ad certitudinem de existentia Dei, sed circa Dei at- 
h ibuta essentialia, et circa conditiones nostrae vitae futurae multa et 
(Tavia remanent dubia pro ratione naturali. 

b) Systemata philosopliica. — Ouaedam absolute erronea, 
ul inaterialismus, pantheismus, agnosticismus, multo minus quam ratio 
naturalis aspirationes nostras satiant, sed praecipuas et altiores gra- 
vissime Jaedunt. — Alia vero systemata, v. g. Platonis et Aristotelis, 
t|iia.e magis ad veritatem accedunt, non sunt sine manifesto errore 
111 a quaedam Dei atributa, v. g. libertatem divinam, nec de vita fu- 
I111.1 loquuntur iirma certitudine aut eam confundunt cum transmi- 
j(ratione animarum seu metempsychosi, quae aspirationibus nostris 
Bou convenienter respondet. Item ethica horum systematum est multo 
Bifciior quam ethica christiana et plures manifestos errores continet. 
1'liilosophi autem moderni, qui ab Ecclesia se separant, non melius 
bnam antiqui, praecipua problemata solvimt, sed in agnosticismum 
Itui pantheismum seu determinismum incidunt. 

c) Aliae religiones. — Inter eas quae nunc perdurant, consi- 
mis principales. 

Buddhismus nil docet de Deo, et tenet hominem metempsychosi 
lnbiici donec perfectionem in «nirvana » acquirat. Haec vero summa 
|>n fectio non apparet ut quid positivum, tanquam maxima beatitudo, 
h il ut exstinctio quorumlibet desideriorum in anima, quasi amnihilatio. 
In iper apud populum est polytheismus seu idolatria. 

Uahumetismus multa vera continet, quae mutuata sunt a Iudaismo 
H ' hristianismo, scil. monotheismum, immortalitatem animae, resur- 
nem corporum ; sed paradisus quem promittit, estlocus ubi fideles 
tdnptatibus sensibilibus et carnalibus vacabunt magis quam visioni 

I I Fatalismurn ctiam docet. 

1'rotesUintc denique, ab Ecclesia catholica separati, firmam regu- 
kn certitudini U Ugiosac non habent, et propterea inter se dividuntur 
1 emper fluctuante» omni vcuto doctrinae circumferuntur. Conserva- 
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tores quidem tenent, unam esse auctoritatem, non quidem vivam, seSj 
scriptam. scilicet sacram Scripturam. Quia vero haec regula non 
semper evidenter inspirata, nec completa, nec omnibus obvia, nec 
ad dirimendas controversias, multae ortae sunt sectae. Propterea prcM 
testantes liberales quamlibet auctoritatem respuunt etiam Scripturad 
et praecipuas veritates Christianismi, v. g. Christi divinitatem adultw 
rant et negant ; imo frequenter ad agnosticismum perveniunt, de tranf 
scendentia divina aut de immortahtate personali animarum non firma, 
certitudinem retinent. 

In his religionibus et sectis nullo modo invenitur mirabilis explet» 
aspirationum humanarum ad certam cognitionem Dei, eius auxiliorunj 
et retributionum, ad unitatem religiosam animarum in Deo super omniij| 
dilecto. 

§ III. Solutio christiano-catholica e contra non solum omnes asf 
rationes naturales nostrae animae satiat, sed eas superat, id est altio. 
et vividiora desideria suscitat -. 

i° Aspirationi ad Deum ftrmiter cqf/noscendu/m respondi 
doctrina fidei proposita tanquam divinitus revelata, signis divinis confia 
mata, magisterio vivo infallibili explicata 2 . Haec autem revelatio nobi 

• Vis huiusce argumenti non apparet. nisi partes eius collective considinntur. nj 
in sequenti synopsi. 

I cognosccndum Dcum satiantur et superantur fide christiana, dono *api^ 

tiae, visione beatiiica. 
sperando in Deo .......... Incarnatione, Redemptic^ 

gloria aeterna. 

amandum Deum Charitatis intimitate, commf 

nione eucharistica. 
eultum intcrnum et ex- Sacrificio Missae, sacrarm 

iniuim oratione Ecclesiae. 

viltul- s rardinal.-s quatuor virtutibus cardiflB 

bus christianis, earumqjfl 
partibus. 

beatitudinem in hac vita beatitudinibus cristianis, (fl 

inchoatam nis et fructibus Sp. San^ 

gaudio et pace. 

Haec est synopsis totius theologiae moralis, sic apparet hoc argumentum esse 5 
nino traditionale, sed doctores Ecclesiae i 1 1 ud evolvunt non in Apologctica sed in TheoJI 
gia proprie dicta aut in libris asceticis et mysticis ; cf. S. AsUGliST., Confession., De Sfl 
mone Dni, Traclatus in Ioannem. — S. Bernardum, Opera. — S. Thom., I.a, II.acoB 
beatitudine, de virtut., de donis. — B. Albert. MaGn., de adhaerendo Deo. - S. Q 
therinam Sen., Dialu°us. — Thom. a Kemp., Jmtiatio I. Ch. — S. Theresiam, O/tfJ 
— S. Franciscum Sales, Traitt di Vamour de.Dieu. — Boussuet, EUvalwns. 

! Cf. P. Lacordaire, Confercnces de N. D. i Conf. De la necessite d' une Eg 
ensoignante et de son caractere distinctif. .L'horame est un etre enseigne.. 
voulez vous de moi ? La verite ? Vous ne 1'avez donc pas en vous ; vous la chr 
donc vous voulez la rccevoir, vous etes venus ici pour etre cnseignes... La prem 
indigence est 1'indigcnce de la v6rite, comme la premitrc richesse cst la richcsse 
1'ame par la verit6... — Ce n'est pas chaque homme seulemeiit qiii se trouve 
seignf, ce sont encoro les nntions ct [«t sitVlrs ... ils subiss.nt Ir joug do raulont 
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l>i omittit quoad praesentem vitani cognitionem intimorum secretorum 
1' itris caelestis, sapientiam a Sancto Spiritu inspiratam, et quoad fu- 

I ;i um beatificam et immediatam visionem essentiae divinae, quae omne 
i siderium naturale excedit, secunduni illud S. Pauli : «nec in cor homi- 
ius ascendit, quae praeparavit Deus iis, qui diligunt illum» I Cor. 11,9. 

2 Spes naturalis futurae beatitudin.is non solum expletur 
' <1 elevatur. Etenim secundum naturale rationis iudicium possumus 
lnlenter expectare a Deo auxilium ad bonum morale faciendum, et 
lx atitudinem naturalem pro altera vita, non vero incarnationem ipsius 
\ erbj Dei, nec mortem eius in cruce ad redemptionem nostram, nec 
..nriam aeternam fidelibus promissam. Ex his autem maxime manife- 
--latur, Deum velle salutem omnium hommum, et erigitur spes nostra : 

II .S"ic Deus dilexit mundum, ut Filium suum unigenitum daret : ut 
iinnis qui credit in eum, non pereat, sed habeat vitam aeternam >■■ 
loan., III, 16. 

3 Itielinatio na turalis ad amand/um Deu/m super omnia 
iiunquam potuisset sese extendere ad desiderium sanctae et familiaris 
iihdciUae cum Deo, vel charitatis quae nobis omnibus proponitur prae- 
m rtim in communione eucharistica ; et haec est pignus communionis 
utlernae. Ouid conformius nostris aspirationibus, et simul quid magis 
vj atuitum ? In hoc apparet maxima harmonia, quam solus Deus effi- 
pTe potest'. Harmonia enim est unitas in diversitate, et eo maior est 
1 1 110 intimior est unio in maiori diversitate. Atqui diversitas maxima 
viiletur esse inter absolutam gratuitatem et profundam conformita- 
li in; haec tamen maxime uniuntur in Eucharistia. Sic communiter 
ilona Dei supernaturalia differunt a naturalibus propter suam gratui- 
latem, et a deliramentis falsi mysticismi propter suam conformitatem 
rnin nostra natura rationali. In hoc proprie invenitur aspirationum no- 
trarum expletio non communis sed mirabilis. 

Cf. de hac re verba Christi ad mulierem Samaritanam : « Si scires 
tioiium Dei, et quis est, qui dicit tibi : da mihi libere ; tu forsitan pe- 
liisses ab eo, et dedisset tibi aquam vivam . . . Oui biberit ex aqua 
«luam ego dabo ei, non sitiet Ln aeternum. Sed aqua quam ego dabo 
ri, fiet in eo fons aquae salientis in vitam aeternam» Ioan, IV, 10. 

1'i.ur nous, chretiens delivres par 1' Eglise, nous, ne sommes ni du siecle present, ni 
iln siecle passe, ni du siecle k venir, nous sommes de 1' eternite. Nous ne voulons 
h'ius soumettre <i l'enseignement ni d' un sifrcle, ni d' une nation, ni d' un homme, car 
ii' i-nseignements sont faux, puisqu ils sont variables et contradictoires ». — 3» Conf. 
• r.mrquoi ne riez-vous quand je vous dis que je suis infallible, non pas moi, mais 
r Iv.tjlise dont je suis membre, et qui m'a donne mission ? encore unc fois, pourquoi 
(|i. 1 iez vous pas ? Cest que 1' histoire de 1' Eglise lui donne quelque droit, mfime a vos 
■tMis. de se poser comme infaillible «. — Cf. Card. Deschamp, Oeuvres, t. I. 

1 Cf. S. Thoma, II. a, II. ae, q. 23, a. 1. Utrum charilas sit amicitia ; et in Officio 
mS .iacramenti scripsit de communione eucharistica : u quam suavis est Domine spiri- 
jn 'uus : qui ut dulccdinem tuam filios demonstrarcs, pane suavissimo de caelo prae- 
"lii", esurientcs reptes honis, fastidiososque divites dimittis inanes». 

S, Auousi ini -. similiter aiebat : « oculis aegris odiosa lux, quae puris est amabilis », 
II o/ficium Eetkl1(k dr Convcrsione S. Augustini. 

Ita argumeatum npologuticum ex mirabili nostrarum aspirationum expletione 

f> Mitos roplol l" i vero dimittit iruines. Ad expressionem vivam hius argu- 

■iiuii, cf, in Miwiili uommiinionum fore omnium inissarum. 
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Unde S. Augustinus scripsit in Confess., I, c. i : « Fecisti nos, Dil 
mine, ad te, et irrequietum est cor nostrum donec requiescat in tei? 

Item naturalis amor erga proximum superatur in ChristianLsmck 
nam proximus diligendus est pro ipso Deo, ad Dei gloriam, ut fratrel 
nostri sint nobiscum in hac vita membra mystici corporis Christi « 
postea aeternae gloriae participes. 

4" Cultns internus in religione Christi proponitur tanquam Dw 
« adoratio in spiritu etveritate». Eique subordinatur cultus externua 
cuius mirabilissima expressio est sacrincium Missae, sacrificii crucffl 
commemoratio et oblatio purissimae victimae a sanctissimo sacerdotel 
— In orationibus Ecclesiae splendide exprimitur mysteriorum Christl 
suavitas • . 

5° Inclinationes nostrae naturae ad virtutes morales pata 
ter non solum explentur sed eriguntur in christianismo. Prudentia enirffl 
christiana, omnia ad regnum Dei ordinans, sollicitudinem temporaliurfl 
vitans, infinite excedit, non solum pmdentiam mundanam in utilitai 
rismo fundatam, sed rectam prudentiam naturalem quae ad solam h<M 
nestatem ordinatur. — lustitia christiana semper cum charitate coffl 
nectitur, proinde elevatur ac misericordia temperatur. Fortitudo chrl 
stiana non solum viribus nostris naturalibus nititur sed gratia Deil 
et omnis christianus debet subire martyrium potiusquam revocare iide» 
in dubium. Temperantia christiana similiter multum superat temperalS 
tiam naturaliter acqnisitam : «se.cnndum enim regulam rationis in coifl 
cupiscentiis et sumptione ciborum modus statuitur, ut non nocearjj 
valetudini corporis, nec impediant rationis actum ; secundum autera 
regulam legis divinae requiritur quod homo castiget corpus suum m 
in servitutem redigat » s , ait S. Paulus, ut non secundum carnem \i 



' V. g. in hymnis scquentibus : 

ilulcln iiiemni ia, lcsu. spes poenitentibus, Nec lingua valet dic 

DniM vom cortlis gaiidia Quam pius es petentibus, Nec littera expiimere 

S(id miper mel et omnia Quam bonus te quaerentibus, Expertus potest credere? 

Kius dlllcls praesentia. Sed quid invenientibus ! Quid sit Iesum diligere^M 

Haec est perfectissim.-i expressio nostri argumenti apologetici, in quo proprfl 

ostenditur de Christo quam bontts sil quaerentibus, sed quid invenientibtis ! 
Item ad expressionem supernaturalis gaudii : 

Quando cor nostrum visitas, Iesu, dulcedo cordium, Iesum omnes agnoscite M 

Tunc lucet ei veritas, Fons vivus, lumen mentium. Amorem eius poscite : j 

Mundi vilescil vanitas, Excedens omne gaudium, Jcsum ardentcr quaeritgj 

Et intus fervet caritas. Et omne desiderium Quaerendo inardescite. I 

* S. Thom., I.a, Il.ae, q. 63, a. 1 de distinctione specifica inter virtutes moraH 
christianae et virtutes morales naturaliter acquisitas. — I.a, II. ae, q. 6r, a. 5. l"tr. vll 
tutes cardinales convenientcr dividantur in virtutes politicas, purgatorias, purgati amm 
ini, exemplares. — MASSOULifc, O. P., Miditations de S. Thomas. P. II, sur la vie ilflj 
minative, c. XI : 1 II faut commencer par le premier degre, et s' y conduirc d'apres t 
principes : Ne faire jamais rien dont on ne puisse rendre raison ... se convaincre <j 
la regle la plus inconstante est 1'opinion du vulgaire, ou ce qu'on nomme 1'esprit ■" 
monde ; ne rien accorder au seul plaisir. paroe quc !e plaisir n'csl point poiniis pflj 
lui-mfme, etant le mobile le pltis opposc a la vcrln M..i>. 1 .• n'. -.l pns .1 cc dcgre qil 
doit s'arrcter: on n' y recontrc que lOB phllOlophM, ln rnlmin scnlc y rcgne... II af 
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\ mus sed secundum spiritum. Cum mortificatione Christus commen- 
dat humilitatem, ut virtutem fiinilanu ntalem, quia sine gratia Dei 
Ih ino nullum opus salutare facere potest. 

(Plnsuper desideramus bea t i t u <l i nem inchoatam pro vita 
praesenti. — Atqui iuxta Christi doctrinam, virtutes christianae 
I» i ficiuntur per dona Spiritus Sancti quoad contemplationem et actio- 
nem, et ex his doms procedunt beatitudines ; beati pauperes spiritu, 
inites, misericordes, beati qui lugent, qui esuriunt et sitiunt iusti- 
tiam, beati mundo corde, pacifici, beati qui persecutionem patiuntur 
pr.jpter iustitiam ; haec beatitudo, quam martyres quandoque in ipsa 
jii-rsecutione invenerunt, omnem facilitatem naturalem superat ... 
Ilri fructus Spiritus Sancti a S. Paulo enumerati : « charitas, gaudium, 
pax, patientia, benignitas, bonitas, longanimitas, mansuetudo, fides, 
inodestia, continentia, castitas » Gal., V., 22 '. Mirabilis expletio no- 
hl rarum aspirationum iam in hac vita habetur, dum verificantur verba 
S Pauli: « Gaudete in Domino semper, iterum dico gaudete ... Nihil 
s< dliciti sitis, sed in omni oratione ... Et pax Dei quae exsuperat 
oinnem sensum, custodiat corda vestra et intelligentias vestras in Chi- 
Bto Iesu ». Pbil., IV, 4 ... Haec est pax, quam mundus dare non potest, 
111 aiebat Christus. Dixerat etiam « Si quis silit veniat ad me et bibat. 
1 )iii credit in me, sicut dicit Scriptura, flumina de ventre eius fluent 
nrquae vivae». Ioan., VII, 37. 

Hac pace profunda gaudent praesertim animae sanctae, sed ho- 
juines nondum credentes, qui cum sinceritate et bona voluntate le- 
jfimt Evangehum aut vitam sanctorum, in doctrina Christi, sub influxu 
Knitiae sollicitantis, principium pacis inveniunt, et sic ad credendum 
invitantur ! . — Hoc constat ex experientia non solum individuali sed 
tii •muni christianorum et eorum qui sincere Deum quaerunt. «Si quis 
V"luerit voluntatem eius (Patris mei) facere, cognoscet de doctrina 
utiiim ex Deo sit, an ego a meipso loquar» 3 . 

Conclusio. — Ex hac mirabili expletione omnium humanitatis 

«vniit de vraie sagesse, dit S. Aug., (de Civil., 1. 19, c. 20), dans les choix de la pru- 
■fiice, dans les actes de la temperance, dans les respects du droit par la justice, si 
liiut cela n'est pas ordonne a I' eternelle beatitude qui nous est promise ... II est donc 

ssaire de passer au second degre (virt. purgatoriae), oii la raison obeit et la grace 
k mande, et oU les vertus commencent d'6tre chritiennes ». 

Cf. etiam A. Janvier, O. P., Esposition de la morale catholiqtte. — Morale spe- 
Knlc, t. VII, La Prudence chretienne, en quoi elle est distincte de la prudence humaine. 
Biii son but, sa lumiere, ses moyens. — Item Mgr. C. L. Gay, De la Vie et des Vertus 
Wiil\ennes considerees dans 1' etat religieux ; cf. praesertim in hoc opere ea quae di- 
liiimir de humilitate, de paupertate, de mortificatione, de castitate, de obedient.ia, de 
Wni.itione, et videbis differentiam specificam, imo differentiam ordinis inter has virtutes 
Itnislianas infusas et virtutes morales naturaliter acquisitas, de quibus loquitur Ari- 
■tniKi.BS in sua Ethica. 

• Cf. S. Thomam. I.a, II. ae, q. 70, de Fructibus Spirilus Sancti. 
II. a, II. ae, q. 2, a. 9 ad 3 « Ille qui credit habet sufficiens inductivum ad cre- 
h"i''.um induCitur onim auctoritate divinae doctrinae miraculis confirmatae, et quod 
|il< cst. interiori instinctu Dci invitantis». 

'■' Ioan., VII. 1 S. Paulus in medio Areopagi aiebat : « Deus fecit ex uno 

bi genua liomittum linbltnrc siqicr universam faciem terrae ... quaerere Deum, si /orte 
«1 /. 11/ rnwi .111/ iHirin.in/. qii.iiiivis non longe sit ab unoquoquc nostrum ». Act. 
IVII, 27. N 
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aspirationum collective sumptarum, habetur certitudo moralis de orM 
gine divina Christianismi et catholicismi 1 . Roboratur argumentum W 
consideratur, quod, pereunte fide et vita christiana in aliqua animd 
aut in aliqua regione, fere subito, rursus apparent vitia, discordiaejB 
superbia, praesumptio, corruptio et in fine pessimismus, sterilis tristi 
tia et desperatio 2 . 

Haec conclusio a pluribus apologetis catholicis admittitur, absqu 
ulla affinitate cum protestantismo aut modernismo, eam enim pr J 
pommt ut viam ad considerationem motivorum externorum. Cf. ope 
Hettinger; P. Weiss, O. P., L. Olle-Laprune 3 . 



IIC 



1 Cf. ea quae suprk diximus theoretice de valore motivorum credibilitati- nol)is 
intcrnorum, non solum individualium sed univcrsalium (vidc 1.. I, sect. V, c. XVII» 
A. Janvier, O. P., Exposi de la morale catholiqite , Morale speciale, t. V. La chfl 
rite, ses effets : i e confer. la joie (comment la joie dc la charitc l'emporte sur toufiH 
les joies de la terre par son caractere essentiellement spiritucl et par sa solidite) . I 
2e confer. la pdix intirieure (elle comporte une tranquillitc permanente, cette tranqd^H 
lit6 exige que le desir central de l'arne soit fixe, ellc progresse lorsque tous lcs desgH 
se tendent vers un seul ct meme objet, elle se couronne lorsque les desirs sonl conibleJM 
par Ia possession du bien oii ils aspirent. La charite produit ce triple effct. .V confaB 
la paix sociale. — t. VI. Sentiments et actes contraires a la Charite. -j c confcr. U 
digout des choses divines, acedia. Ce degoiit volontairc des choscs divines est contra^B 
a la charite et aboutit au desespoir. Le principe de ce degout est le sensiialismc, 1'attM 
clement desordonne aux biens temporels. L'homme de plaisir, 1'homme d'argent, l ambj 
tieux trouveront insipides les chases celestes. 

E. Hello, LTIomme. 1« P., p. 28, L' Indilfcrcnce : - Do toutes les folics que 
diable inspire, voici la plus digne de lui : la vhit& est ennuyeuse . La verite ! mais c'est-e 
qui est la bdatitude. La verite mais c'est-elle qui est le principe des extases ! Gj 
elle que toutes les splendeurs connues s'efforcent de symboliser. — Satan est le priflL 
de IVnnui du desespoir ... Dieu est le mattre de la joie. Qiie 1'indifference se regaS 
dbne Bt (\u'clle se juge ! » p. 213 : « Un homme qui ignore tout a fait le Christianisnj 
ei qui lie rougtt pas de l'ignorcr, rougirait s'il ignorait au mfime point 1'histoire ■ 
Sii|iiciii l. linniine vain aime a savoir le premier une nouvelle indiff6rente, mais 
R'Mi< dt chOMI nublimos. il devient fier de son ignorance ». 

11 Tmnic, Ijss Origines de la France contcmporaine, Le lUgime modcrne, t. Jl 
p [ 18-119. «En ttalie pendant la Henaissance, en Angleterre sous la Restaurati' 
, u France sous la Convention et le Directoire, on a vu 1'homme devenir paien, com 
,111 premier siecle ; du mcme coup, il retrouvait au temps d'Auguste et de Tibei 
c'est-ft-dire voluptueux et dur : il abusait des autres et de lui-meme ; 1'egoismc bru 
et calculateur avait repris 1'ascendant, la cruaute et la sensualite s'etalaient, la 
ei6%6 devenait un coupe-gorge et un mauvais lieu ». Item Le Dantec. VAtheisme. 

3 Hetiinger, Apologie du Cristianisme, tr. fr. III, p. 22-69. — P. Weiss, O. 
Apologie des Christentums vom standpunkt der Sitte und Cultur. Freib. Br. 1889, galll: 
redditur : passim. — P. J. G. Arintero, O. P., Desenvolvimiento y Vitalidad d*t 
Iglesia, Salam. 1908, t. II. p. 64-122; t. IV, p. 344-365 ; t. III. p. 13-114 — BolJ 
gaud, Les Christianisme et tes temps prtsents, 8 e ed., Paris, 1901, per tot. — Ollk^^B 
prune, Le Prix de la vie, 4? ed., Paris, 1897 : I.a VitaliU chritienne, 1901. 

Cf. Ch. Pbsch., S. I.. Praelectiones dogmaticae, 1 I. ed 4», 11. 258. Ad inteflfl 
criteria potest illa quoque interna experientia revocari, qua is, qui doctrinam ChdH 
theoreticc et practice sequitur, in se sentiat optimos et mirabilcs eius effectus, .niiini 
quietem, studium virtutis, taedium rerum mundanarum, desiderium rerum coclistiuinJ 
imminutionem malarum passionum, augmentum humilitatis. castitatis, patientiae^^B 
ritatis, pacem, quae exsuperet omnem sensum. Si e cbntrario sine hac rehgf^H 
onmia tenebrescunt et ad ima feruntur, passiones convalescunt, virtus despn .it m 
utique hoc indicium est non lcve, doctrinam illam habere Deum auctorem. Hac autS 
interna experientia doctrina Christi probari pcrmulti homines testati sunt et unu| 
quisque idem periculum facere potest, dummodo serio conetur vilam suam insft 
tuere ad normam huius doctrinae (cf. Suarez, Vc /ide, diBp. 4, soct. 6, n.'.( 
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ii VI. Obiectiones : 

Naturalismifs negat praedictam aspirationum humanarum satisfactionem : i»quoad 
1! .gmata catholicismi, 2 quoad cius ethicam, 3» quoad modum imperativum proposi- 
nonis doctrinae. 

i a Obieclo : Quaedam dogmata, v. g. Trinitatis, non videntur inclinationibus 
11 'stris respondere et nimis obscura remanent ; imo quaedam videntur inclinationibus 
ii"stris et rationi contraria, ut aeternitas poenarum. 

Hesp. : praedictum argumentum non est praecipuum, sed disponit ad consideratio- 
nem aliorum, quae sumuntur ex sublimitate doctrinae, ex vita Ecclesiae, ex prophetiis 
el miraculis. Ideo tractando de sublimitate doctrinae breviter dicemus convenientiam 

I rinitatjs et aeternitatis poenarum cum attributis divinis naturaliter cognoscibilibus et 
proinde cum ratione. Iam vero apparet, poenas aeternas, etsi, maxime contrarias incli- 

II uioni peccatoris, non esse contra rationale desiderium sanctionis futurae, ut mali non 
inaevaleant, sed puniantur, et in perpetuum, si eorum culpa sit irreparabilis et semper 
.ilisque poenitcntia permaneat. 

2» Obiectio : Ethica christiana non videtur accommodata circumstantiis ordinariis 
11 "strae vitae, sed in ea invenitur immoderata et mystica clevatio, quae quibusdam 
l. ntum hominibus a mundo separatis convenit. 

Hesp. : Haec obiectio non satis distinguit in othica christiana praecepta ab omnibus 
'«"vanda et consilia proposita his qui veram perfectionem spiritualem sincere deside- 
rant. Praecepta autem communia videntur quidem exaggerata tepidis, qui de sua saltite 
icrna njn curant et solum de rebus temporalibus cogitant. Sed in hac mediocritate 
ipirituali iam multum miuuuntur naturales aspirationes cordis humani, et nequidem 
r-.l cogitatio de earum mirabili seu exiraordinaria satisfatione '. 

1 Ki eutgen, Theol. der Vorzeit IV, n. 190 sqq. ; A. Schmid, Apolog. als. spek. Grundl., 
sqq.). — ... Sed (contra protestantes) homines. qui nondum sunt christiani, carent 
III. 1 cxperientia, et nihilominus doctrinam Chiisti ut divinitus revelatam amplecti de- 
ln-nt. Praeterea christiani ipsi non omnes neque semper easdem habent experientias 
lniernas. Ergo requiritur aliud criterium ». — Proprie arguendum est ex experientia non 
« >liim individuali sed communi christianorum et eorum qui sincere Deum quacrunt. 

' Cf. Hello, VHomme, 1. I, chap. : « L'Homme mediocre ». » L'Homme mediocre 
|)i nse quc le christianisme est une precaution utile, dont il serait imprudent de se 
jiasser. N6anmoins il le dfiteste intfericurement ; quelquefois aussi, il a pour lui un 
ci rtain respcct de convention, le meme respeet qu'il a pour les livres en vogue. Mais 
II .1 horreur du catholicisme : il le trouve cxager6 : il aime bien mieux le protestantismo, 
l|u'il croit modiSrd. II est ami de tous les principes et de tous leurs contraires. 

L'homme mediocre peut avoir de 1'estime pour les gens vertucux et pour les 
||ii'iiimes de talent. II a peur et horreur des saints et des hommes de genie ; il les 
krniive exag6res. 11 admet les socurs de St. Vincent de Paul, par ce que leur action 
«1 i.iit, au moins partiellement, dans le monde visible. Mais les carmfilites, dit-il, k 
nnni bon ? 

II veut bien qu'on nie le christianisme, mais qu'on le nie poliment, avec une 
|i'i i .iine moderation dans les mots. II a un certain amour pour le rationalisme, et, chose 
vrarre, pour le jansenisme aussi. II adore la profession de foi du vicaire savoyard. 
» II regrette que la religion chretienne ait des dogmes ; il voudrait qu'elle enseignat 
■ morale toute senle, et si vous lui dites que sa moiale sort de ses dogmes comme la 
11 quence sort du principe, il vous dira que vous exagerez. 

' Pour cchapper au reprochc d'intol6rance adress6 par lui k tout ce qui pense 
|lin mcnte il faudrait se r6fugier dans le doute absolu... Mais en lui donnant la forme 
riiin- opinion modeste, qui reserve le droits de 1'opinion contraire. II est modeste et 
■l ii-illeux: lonmll dovanl Voltaire et revolte contre 1'Eglisc. L'homme mediocre ne 
■11 1 ni la nnindrm, m bi miscre. II n'cst ni ravi. ni precipite ; il reste sur l'avant 
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3» Obiectio : In Ecclesia catholica modus proponendi doctrinam est nimis imgj 
rativus. 

liesp. : Si ageretur de opinionibus philosophicis imponendis, esset quidem abuir 
auctoritatis : non autem si agitur de propositione infallibili doctrinae salutis, propt 
auctoritatem Dei revelantis credendae. Non desunt motiva credibilitatis ad ipsS 
infallibilitatem Ecclesiae credendam. Imo haec infallibilitas optime respondet nos, 
naturali desiderio veritatis, liberat nos a dubiis, erroribus falsae philosophiae et se" 
rum. Eaque reiecta, ut apparet in protestantismo, controversiae dirimi non pos- 
perit unitas tidei inter fideles qui paulatim a religione secedunt et ad naturalis 
declinant. 

4» Obiectio : Non est tanta conformitas Christianismi cum aspirationibus nos> 
naturabilus, nam multi repelluntur mysteriis et praeceptis christianis. 

Resp. : In christianismo eo mirabilior est satisfactio aspirationum legitima" 
nostrae naturae, quo magis offenduntur et corriguntur pravae inclinationes conc 
scentiae et supsrbiae ; sic enim conciliantur mansuetudo et fortitudo. misericordia- 
iustitia, et hoc est praeclarum veritatis signum. Sed proinde non mirum est qT 
Christus et Ecclesia sint centrum profundissimae attractionis el simul vehementis r& 
sionis, nam, ut dicit S. Augustinus, « oculis aegris odiosa lux, quae puris est amabi" 

Imo, ut melius apparebit in duobus sequentibus capitibus, multi Ecclesiae adr 

sarii, ut pharisaei et sectatores ita vehementer ac perpetuo eam impugnaverunt, uti 
hac extraordinaria contentione inveniatur novum signum, eorum nempe evidens mj 
litia manifestat sanctitatem religionis quam vellent destruere. Sic verificatur proph^B 
Simeonis de Christo : « Ecce positus est hic in ruinam et in resurrectionem multcrfl 
in IsraSl. et in signum, cui contradicetur » 1 . Affert enim Christus pacem, sed nj 
quomodo mundus dat, pacem nempe quae omnem sensum exsuperat. 



dernier degrd de 1'echelle, incapable de monter, trop paressaux pour descendre. 
ce qui est au dessus de lui parait ridicule, Tinfini lui parait neant ». 

1 1,(16,, II, 34. — Cf. circa hoc Bossuet, EUvations sur les mysteres, is e 
12« -2o« elevation. 



CAPUT VII. 



> ONFIRMATUR CHRISTI TESTIMONIUM SUBLIMITATE 
EIUS DOCTRINAE. 



Iam determinavimus supra (i, I, cap. XVII), tractando theore- 
lii e de valore motivorum nobis externorum, sed religioni intrinsecorum, 
tandenam sumenda sit sublimitas doctrinae. Consideranda est, art. i° 

doctrina ipsa, art. 2° in modo secundum quem proposita est et pe- 
rcimiter servatur, art. 3 in modo secundum quem constituta est, id est 
ilisque praeparatione humana. — Sic habetur divisio huiusce capitis. 



Art. 1. 

sublimis harmoma doctrinae christianae 
secundum se consideratae. 

Sublimitas, ut supra dictum est c. XVIII: est quid altissimum 
1*1 extraordinarium in ordine pulchri, speciatim pulchri intellectualis 
II moraUs, et praecipue apparet in altissima et intima unione diver- 
■in um maxime distantium, v. g. supremi et infimi. Propter hanc sum- 
Blam distantiam haec unio, quae primo aspectu videtur impossibilis, 
Ttsl maxime mirabilis, admirationis lacrymas excutit, et tamquam in- 
Viventio Dei apparet, sicut inclinatio supremae misericordiae ad no- 
p;im miseriam. Sic invenitur signum origims divinae in doctrina, no- 
hiue Dei proposita, quae mirabiliter unit suprema et infima, superna- 
Ktinlia, et naturalia, divitias divinae misericordiae et humani generis 
mis -riam, servatis iustitiae iuribus, quaeque simul coniungit antiquis- 
fim 1 et novissima, ac conciliat obscuritatem mysteriorum cum sapien- 
«11 omnium hominum intelligentiae accommodata. 

Ita autem apparet doctrina christiana : § I quoad veritates natu- 
Jnl. de Deo, et de homine, § II quoad mysteria supernaturalia, § III 
||ii",id praecepta et consilia, § IV quoad horum omnium harmoniam. 

1'lures ratioiiih .i l" tenent quidcm, Christum fuisse profundum virtutis magistrum, 

|l d" figiir.iin 11111111I.11 . imodato antiquas iudaicac sapientiae sententias egregie 

p." nii ol vivldo prni-illi n vil Sod addunt : Christus nunquam proposuit doctrinam 
V'i dograattCWfl |Ub piiunn unrnrnae damnationia credenclam. — Iam in exiiosi- 



k. 1 , »11111,1111. I ., 11, Hmlm (»..l. II). 
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tione testimonii Iesu vidimus falsitatem huiusce rationalistarum iudicii ; nunc contra 
eos ostendenda est sublimitas doctrinae dogmaticae et moralis Christi 

§ I. Veritates naturales de Deo et de homine. — Doctrina chri- 
stiana longe superat omnia philosophorum systemata et alias religionesi 
nihil proponit quod ratio falsum esse ostendat et omnia ad religionerri 
naturalem pertinentia perfecte docet. 

A. Quoad Deum : 

Secundum rationem naturalem rectam, est unus Deus, princjj 
pium et finis omnium entium, a se existens, purus spiritus, aeternus 
infinite perfectus, realiter et essentialiter a mundo distinctus — sav 
pientissimus et providentissimus — bonus, misericors, iustus legislaton 
et remunerator. 

Atqui Christianismus has omnes veritates docet explicite et 
multo perfectius quam aliae religiones aut diversa systemata philoso 
phica. 

Ergo Christianismus perfectissime docet de Deo ea omnia quae ad 
rehgionem naturalem pertinent. 

Maior admittitur a spiritualistis, et haec veritates saltem implici 
seu confuse continentur in obiecto sensus communis, id est rationiS 
naturalis omnium hominum, sed plus minusve adulterantur in diversis 
religionibus praeter Christianismum. (Cf. caput praecedens et in fine 
tractatus comparationem Christianismi cum aliis religionibus). 

Minor : Atqui iuxta fidem Christianam : 

i° Est unus Deus infinIte perfectus (sine ullo vestigio po^ 
lytheismi), purissimus spiritus (Deus spiritus est 8 — reiicitur omnis 
anthropomorphismus), a seipso existens (Ego sum qui sum) 3 , immuA 
tabilis (apud quem non est transmutatio, nec vicissitudinis obumbra-4 
tio 4 , aeternus (qui est, et qui erat, et qui veuturus est) s , omnipraesem 
ac immensus (cuius thronus coelum est, et terra scabellum pedum eiusi 
- in ipsi vivimus, movemur et sumus) 7 ; quoad intellectum omnia 
cognoscens (qui videt in abscondito 8 — atque maior est corde nostrq 
el imvil omnia) et sapientissimus (qui solus est sapiens" — et cuiua 
iudicia sunt incomprehensibilia et investigabiles viae eius) " ; quoam 
voluntatem ; omnipolens (apud quem omnia possibilia sunt ** — qui fecia 
coelum et terram) 13 , liberrimus (qui omma operatur secundum consiliumj 
voluntatis suae) 14 , sanctissimus (qui unus est bonus 15 — qui est lux, efl 
in quo tenebrae non sunt ullae) 16 ; atque beatissimus sibique sufnrierlj 

* Cf. Gonet O. P., Clypeus Theol. thomisticae , de Fide, disp. I. Digressio util9 
et iucunda § II Veritas, Sanctitas ac efficacia fidei nostrae, secundum credibilitatis eiiia 
argumentum. — Bossuet, Discours sur 1'histoire universelle. P. II, c. XIX, celeberrimunfl 
caput : Iesus-Christ et sa doctrine. — Valsecchi, Dei jundamenti della religione, 176W 
I. III, c. VIII-XII. — Lacordaire, Conjer., 14 , a 370. — Monsabre, Carimc, 188* 
(Vie de Iisus. Le Docteur, p. 109) et Carime, 1890. — Abbe de Broglie, Hisloire 
Religions, ch. X, p. 326 sq. — Andre Bovet, De la science de Jtsus-Christi com. 
argumenl apologtlique , these de Fribourg, Suisse, 1895. 

2 Ioann., IV, 24. — 3 Exod., III, 14. — * lac, I, 17. — 5 Rom., XVI. 26 ; Apoek 
1, 8. — « Math., V, 34 ; Acl., VII, 49. — 1 Act., XVII, 28. — 8 Matth. VI, 4.M 
» I Ioan., III, 20. — »• Rom., XVI, 27. — » Rom., XI. 33. — « Mattii.. XIX. 261 
Ephes.. III. 20. — " Act., IV, 24; XIV, 14. — " Ephes., I, 1 ; Rom., IX, 6. M 
« Matth., XIX, 17; Ioan.. XVII, 11. — 10 Ioan., I, 5. 
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iissimus (qui non indiget aliquo, <iiinin ipse det omnihus vitam et 
iuspirationem et omnia) •. 

2° Ad extra, Deus est Creatok, Providentissimus, Miseri- 
1 ' >RS et Iustus. 

Creator omnium entium (qui fecit coelum et terram, mare et om- 
nia quae in eis sunt *, qui omnia creavit 3 , est a et o>) *, Conservator 
(portans omnia verbo virtutis suae) 5 ) — Haec autem doctrina de Crea- 
lione, et de Creatione liberrima est absque ullo vestigio pantheisrni 
(dum e contra religiones orientales, ut Buddhismus et multi philosophi 
cinanatismum tenuerunt et tenent), absque ullo dualismo (quem ad- 
miserunt Plato, et platonici in sua theoria de materia increata, et re- 
lirio Persarum seu doctrina Zoroastri de duplici principio, bono et 
m;do). Item dogma Creationis nullo vitiatur determininismo (dum e 
contra plures philosophi, ut Leibnitz, immerito censuerunt, Deum 
creasse ex necessitate, non quidem absoluta, sed morali ac si Deus 
iion fuisset infinite bonus et sapiens si non creavisset, ac si indigeret 
atione ad suam perfectionem augendam). 

Insuper Deus, iuxta fidem christianam est Providens gubernator 
( pascit volatilia caeh ; nonne vos magis pluris estis illis ? ' omnem sol- 
li< ltudinem yestram proiicientes in eum, quoniam ipsi cura est de vo- 
l'is) 7 . Providentia divina non solum est generali (ut dixerunt plures 
imtiqui et postea Averroistae et Deistae), sed ad singularissima sese 
i" lendit. Attamen haec doctrina essentialiter distinguitur a fatalismo 
M ilmmetanorum, aut a pessimismo Calvini et plurium protestantium, 
111 \ta quos, Deus ab aeterno positive voluit omnia peccata hominum.' 
I' < ontra dicitur in Psalm. 5. « Non deus volens iniquitatem tu es ». 

Denique prout est infinite bonus et sanctissimus, Deus est summe 
vcrax et fidelis, iustissimns (reddet uniquique secundum opera eius) 8 " 
%">gnissimus (qui pascit ipse volatilia coeli, et vestit lilia agri) 9 , mi- 
' n ors (qui semper ad ignoscendum revertentibus est paratus — 
klives m misericordia propter nimiam caritatem suam, quadiligit nos) 11 
:^ic doctrina christiana de Deo perfecte docet omnia attributa di- 
Kuv.i nec nulhim minuit ad alterius affirmationem, et in hoc differt ab 
IIiin religionibus, sectis haereticis, et systematibus philosophicis plus 
Biinusve erroneis. 

15. Quoad Homines. — Secundum rectam rationem naturalem, 
llmno, etsi sit mortalis, habet animam spiritualem, immortalem, liber- 
■«!■• praeditam, et subiicitur legi morali, in Deo supremo legislatore et 
■"•muneratore fundatae. 

Atqui Christianismus has veritates docet multo perfectius quam 
lli.i.; religiones et systemata philosophica. 

lCrgo perfectissime docet de homine sicut de Deo omnes veritates 

ligionem naturalem pertinentes. 
Waior admittitur a spiritualistis et saltem implicite hae veritates 
■ 1.. H.SU communi seu ratione naturali cognoscuntur. 

I 1 Act., XVII, i-, ; I. / ,w I. ,, ; VT, 15. — ! Act., IV, 24; XIV. 14. — 3 Ephes 
I 11 - 4 •■'/""" . ' • H '• I. 3- — 8 Matth., VI, 26. — 1 I Petr. V 7 — 

■T. .».. II, 6. — • Mattm,, VI, B6-30, — t» Luc, XV, 20. — " Ephes.. II, 4. 



De Existentia Revelationis 



Minor, secundum fidem christianam, homo est creatus a Deo, ad 
eius imaginem non constat ex corpore solum (quod homines possur ' 
occidere) l , sed et ex anima spirituali (quam nonnisi Deus possit p© 
dere in gehennam 3 , — quaeque ad futuram gloriam vocatur) * Creatust 
est ut verum Deum cognoscat, super omnia diligat, voluntatem eiusj 
adimpleat, ec sic ad vitam aeternam perveniat 5 . 

Hae omnes veritates in Christianismo proponuntur non solum cum 
magna probabilitate sed summa certitudine credendae. Iam ex hoo] 
habeatur certitudo moralis de origine divina Christianismi, nam, 
supra probatum est, homines moraliter non possunt absque speci 
Dei auxilio cognoscere firmiter, expedite, absque admixto errore col* 
lectionem veritatum naturalium ad religionem pertinentium. Cf. vol. IJ 
Cap. XIII, a. 3. j 

§ II. Quoad mysteria supernaturalia manifestatur sublimitas do 
trinae christianae, prout haec mysteria, non obstante eorum obscu 
tute, nobis apparent tanquam % lumen vitae» r propter eorum confots 
mitatem cum Dei attributis naturaliter cognitis et cum aspirationibus 
nostris sublimitas est praesertim in intima unione altissimae vitae Dei* 
tatis cum mente et corde pauperum hominum bonae voluntatis, me| 
diante redemptione per Christum. Hoc breviter exponendum eS 
pro principalibus mysteriis. 

i° SS. Trinitatis mysterium est supremum omnium et obscuris* 
simum, sed eius obscuritas non provenit ab absurditate aut incohadj 
rentia, in eo apparet harmonia, quae claritatem pro intellectu nostrd 
nimis fulgentem denotat. — Non est quidem absurditas quia non di-ij 
citur. Deum esse unum et trinum sub eodem aspectu, sed unum - 
simplicissimum quoad naturam, trinum quoad personas. 

Conveniontiam et harmoniam huiusce mysterii manifestant sajjfl 
corjjflmniter theologi duplioi principio 6 : Bonuui est essentialiter diffu^ 
Wnm siti, viUi t9$ 'fccitnda, et qitanto aliqua natura est altior, tanto$T 
qnod ti ta emanat esi ei magis iniimum 1 . Unde convenit, Summum B _ 
num es8Q maxime suiipsius diffusivum seu fecundum ad intra, in int' 
mitate suae naturae. — Applicatio praedicti dupMcis principii m 

1 Ephes., IV, 24 ; cf. Gen., I, 26; Sap., II, 23. — 2 Matth, X, 28. — 3 MattjI 
X, 28. — * Iiom., VIII, 18; II Tim., IV, 7, 8. — 5 Ioan., XVII, 3; I Tim., 11; M 
Math.. Vt, 33 i VI, 21 ; XXV, 46. 

6 Cf. S. Thomam, i», q. 27 et sq. et C. Genles, 1, IV, c. XI hic articulus videtw 
altissima verba S. Doctoris dc hoc mysterio continere ; S. Bonavent. ; Itiner, passi' 

7 Hoc principium enuntiatur a Dionysio, de Div Nom., c. IV, lect. 1 S. Thomatf 
et citatur. ab Angelico III", q. 1, a. 1 ; I", q. 5, a. 4, ad 2 (quoad finalitatcm), <lMt 
a. 1 et 2 (quoad finalitatem et efficientiam). Item passim invenitur apud S. AugustinuqP 
S. Thom. alibi dicit aequivalenter : sola perfecta generant, vel omne agens agit fl 
quantum est in actu ; Bossoet, EUvation sur les Mystires 2 sem., 1 elev. « Pourqud 
Dieu n'aurait-il pas de Fils ? Pourquoi nature bienheureuse manquerait-elle 9 
cette parfaite f6condite qu'elle donne a ses cr6atures ?... Je sais bien qu'une nv 
ture immortelle n'a pas besoin, comme la notre mortelle et fragile, de se renouvela 
de se perpetuer, en substituant a sa place des enfants qu'on laisse au monde qtiant 
on le quitte. Mais en soi-m6me, ind^pendamment de cettc necessaire reparation, n'esW 
pas beau de produire un autre soi-meme par abondance, par plenitude, par 1'effet d'U|j 
inepuisable communication, en un mot, par la fecondite ct par la richesse d* uu 
nature heureuse et parfaite ? ». 



Confirmatur Christi testimoniiiin sublimitate eius doctrinae 



ic magis apparet secirndum ascondentem entium gradationem. Ignis 
;enerat ignem ad extra, planta plantam, sed actio vitalis plantae iam 
immanens est. In animali cognitio scnsitiva est quid altius et intimius 
]uam actiones vegetativae. Vita intellcctiva hominis est adhuc magis 
ntima, intellectus noster concipit verbum internum seu ideam expres- 
-am ; sed hoc verbum internum est valde imperfectum, est enim ac- 
idens mutabile, non plene exprimit ipsum intellectum ex quo proce- 
dit ; iam habetur quaedam generatio spiritualis sed imperfectissima. 
fn summo Bono debet esse vita maxime perfecta et immanens, ei 
(<itur convenit maxima fecunditas, prout sese diffundit plcne, profun- 
iissime, communicans non solum imperfectam expressionem acciden- 
laletri suae naturae, sed totam suam naturam simplicissimam, absque 
ulla divisione aut multiplicatione : ita ut nempe Verbum ab eo proce- 
dens ei remaneat intime unitum secundum identitatem numericam na- 
i urae. Haec est summa suiipsius diffusio et simul summa unionis inti- 
mitas, scilicet perfectissima generatio spiritualis ; « Filius meus es tu, 
c;go hodie genui te » Ps. II, 7 Sic «credimus in unum Deum Patrem 

■ mnipotentem . . . et in unum Dominum . . . Filium Dei unigenitum, 
Deum de Deo, lumen de lumine. Deum verum de Deo vero, genitum, 
non factum, consubstantialem Patri » (Symb. Nicaen). 

Cum autem haec processio fiat per modum intellectionis, alia etiam 
' onvenit per modum amoris, qua scilicet Pater et Filius, non solum 
nnperfectam sui amoris expressionem, sed totum suum esse communi- 
unt Spiritui Sancto. « Et in hac Trinitate nihil prius aut posterius, 
nihil maius aut minus, sed totae tres personae coaeternae sibi sunt et 

■ oaequales ». (Symb, Athanasianum). 

Ita hoc mysterium, non obstante sua obscuritate, quodammodo 
uobis apparet ut harmonia fecuniitatis vitae divinae et unitatis Dei ; 
piare negaretur haec infinita fecunditas ? Est ne imperfectio ? — Per 
ioc dogma manifestatur etiam perjectissima vita intellectualis et amoris : 
ires personae viventes de eadem veritate, per eamdem intellectionem, 
:le eodem bono infinito per eamdem amicitiam sine ullo egoismi ve- 
-■ligio. 

Insuper hoc mysterio confirmatur confutatio pantheismi : creatio ap- 
paret magis libera, nullo modo necessaria, nam etiamsi Deus non creas- 
>et, in eo inveniretur summa fecunditas et iam plene verificaretur 
principium : Bonum est essentialiter diffusivum sui; et eo magis intime, 
/iio perfectius est. Ex hoc igitur principio non sequitur emanatismus 
[lantheisticus, ut vult Plotinus. — Proinde hoc mysterium supernatu- 
rale non opponitur veritatibus naturalibus de Deo, sed eis conforme 
i st, easque corroborat. 

2 Mysteriumel evationis nostrae atl orclinem supema- 
turalem convenit ut ostensum est supra 1 1* ex parte nostra, prout 
iu nostra natura est. potentia obedientialis seu elevabilis ad ordinem 
sii pernatuxalem, quod apparet ex nostro desiderio naturali conditionali 
i-t inefficaci videndi Deum per essentiam ; nam cognitio Dei in spe- 
I" c 11 al iimiiiiii valdr imperfecta et obscura remanet, praesertim 

1 Thcsei ile l IblHtnl' ' fmwenientia revelationis, Vol. I, cap. XII, § 4. 
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quoad intimam conciliationem quorumdam attributorum divinoruml 
(P q. 12, a. i). , . . 

2° ex patte Dei convenit Summo Bono ut sese nobis communi-| 
cet secundum id quod est sibi magis intimum, scilicet secundum suaifl 
vitam divinam, ut prcprie divina est. Bonum enim est diffusivum sufl 
et tanto magis intime quanto perfectius est. 

3° coiivenit hominem ab initio creationis elevatum fuisse ad ordfl 
nem supernaturalem ; nam naturali ordine perfectum praecedit impefl 
fectum ut actus potentiam ; et res primitus a Deo institutae sunt tfl 
essent aliorum principia. Ideo primus homo institutus est in statu pefl 
fecto quoad naturani et gratiam prout ratio subdebatur Deo, rationjj 
vero inferiores vires, et animae corpus. Sic poterat alios instruerfl 
gubernare \ eisque vitam supernaturalem simul cum ipsa natura hui 
mana communicare per viam generationis ; iustitia enim originalh enfl 
donum divinitus datum toti naturae humanae \ 

[nsuper admisso hoo mysterio de originali iustitia et perfectiorfl 
hominis, facilius explicatur elevatio nostrarum aspirationum, quae vfl 
vidae remanent, non obstantibus nostris inordinatis passionibus, ern 
ribus, dubiis et defectibus, Haec dolorosa oppositio est, ser.undunl 
S. Thomam, signum probabile originalis elevationis primi hominis \ I 

3° Mysterium peccati originalis, iuxta quod « per inobedieiB 
tiam unius hominis peccatores constituti sunt multi «\ est quidcm noi 
bis obscurum, nam primo aspectu defectus, ex origine derivatus, VM 
detur excludere rationem culpae, de cuius ratione est quod sit volunj 
taria. Sed peccatum originale non debet concipi ut voluntarium vfl 
luntate nostra sed voluntate primi parentis ; non est enim peccatufl 
personale a nobis commissum, sed peccatum naturae, contractum prcjM 
recipimus a primo parente naturam humanam iustitia originali spfl 
li.ii.un. se. imdiim illud ad Ephcs, II, 3: « Eramus natura fiUi iraefl 
Undo, luxta S. Thomam, peccatum originale consistit essentialiterfl 
privntione iustitiae originalis, ut volontaria nobis voluntatc primi pa- 
rentis \ ■ — Doctrina catholica in hac re tenet iustum medium et cuB 
men supra pelagianismum, qui peccatum originale negabat, et pfyM 
stantismum, qui peccatum istud exaggeravit ac si liberum homina 
arbitrium esset nunc extinctum (Denz. 815). 

' Cf. I.a, q. 94, a. 3 ; q. 95. a - »■ — 2 r - a 1- lo °- a - *• 

3 Cf. C. Gentes, I, IV, c. 52. — Pascal eloquenter hoc argumentum expom 
« Quelle chimere est-ce donc que l'hommc ? quelle nouveaute, quel chaos, quel ? 
de contradiction, quel prodige ! Jeuge de toutes choses, imbecile ver dc terre, d«g! 
taire du vrai, cloaque d'incertitude et d'erreur, glorie et rebut de 1'univers... HT 
avons une idee du bonheur et ne pouvons y arriver ; nous sentons une image d£ 
verite et ne possedons que le mensogne : incapables d'ignorer absolument et de sa 
certainement, tant il est manifeste que nous avons 6te dans un degre de perfeft 
dont nous sommes malheureusement dechus ! » Penstes, ed. Havet, p. 141-143. 
Pascal secundum iansenistarum tendentiam, non satis distinguit in statu primi hoiqB 
naturam et gratiam, non satis agnoscit graluitatem primitivae elevationis ; ideofl 
exaggerat consequentias peccati originalis, nimis rationis vires minuit, et proinde i ttfl 
ipsum oppositio dolorosa nostraruui aspu-.ili..niim ct nostrae miseriae est signum flj 
solum probdbilc s-«l mxiitlesttim origtnuUa eleVaHonis primi hominis. 1 

< liom., V, 19. 

5 S. Tmi.mam. I.ii. II, •! «1. 1 ; rf* Malo. q. 4. a - '• 
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Hoc mysterium in sensu Ecclesiae acceptum non repugnat rationi : 

A. Non ex parte divinae iustiliae, cum peccatum originale sit so- 
lum privatio gratiae et donorum praeteroaturalium seu rei indebitae. 
Deus quidem poterat gratiam generi humano dare sub conditione quod 
Adam, caput humanitatis, non peccaret, et sic hereditatem et solida- 
litatem, quae naturaliter vigent inter patrem et discendentes quoad 
dona naturalia, protendere ad gratuita et supernaturalia. Iam enim 
saepe iudicio humano in crimine laesae maiestatis, filii exeredantur 
pro peccato parentum, dum e contra filius egregii viri honoratur 1 . 

B. Neque divinae sapientiae et bonitati repugnat permittere seu 
lolerare lapsum Adami et filiorum eius. Ut dicit S. Thomas 2 : « Deus 
enim permittit mala fieri ut inde aliquid melius eliciat. Unde dicitur 
ad Rom. V, 20 : Ubi abundavit delictum, superabundavit gratia ». 
ideo et in benedictione cerei paschalis legitur « felix culpa, quae 
talem, ac tantum meruit habere Redemptorem » ! Revera, iuxta reve- 
lationem : « Si enim unius delicto mors regnavit per unum ; multo 
inagis abundantiam gratiae et donationis et iustitiae accipientes, in 
\ ita regnabunt per unum Iesum Christum» 3 (cf. circa hoc, apud Sal- 
manticenses, thesim de motivo Incarnationis) \ 

C. Imo melius explicatur praesens humani generis conditio, semel 

1 Iuxta S. Thomam I.a II q. 81, a. 3: « poena spirilualt nunquam puniuntur filii 
|>ro parentibus, nisi communicent in culpa, vel per originem, vel per imitationem, quia 
uinnes auiiuae immediate sunt Dei. Sed poena corforali interdum iudicio divino vel 
liumano puniuntur filii pro parentibus, in quantum filius est aliquid patris secundum 
«...rpus ». 

2 III. a q. 1, a. 3, ad 3. 

3 Rom., V, 17. 

4 Salmanticenses, de Incamatione, tr. XXI, disp. II, n. 29 cum Capreolo, Go- 
nov et Gonet, profundius exponunt thesim thomisticam quam plures alii thomistae, 
ilocent : ■ Deus primaria intentione decrevit Christum non solum secundum substantiam, 
scd etiam secundum circumstantiam carnis passibilis, et in ratione Redemptoris a pec- 
> ..to Adami ; et simul eodem actu voluit permissionem praedicti peccati ... Ita quod 
inter praedicta obiecta ex se non connexa hanc mutuam dependentiam in diverso ge- 
nere causae decrevit et constituerit, quod Christus esset finis cuius gratia permissionis 
1'ussivae praedicli peccati, et redemptionis generis humani et omnium operum divinorum 
|icrtinentium ad ordinem tam naturae quam gratiae, et ut peccatum pcnnissum esset 
materia circa quam redemptionis, et genus humanum esset finis cui. Unde in genere 

I ausae finalis cuius gratia Deus prius voluit et vidit Christum quam alia ; scd in gc- 
jiere causae materialis et in genere causac finalis cui prius voluit et vidit permissioiu in 
pcccati, huius remedium et alia huc pertinentia quam Christum ». — Haec interpretalio 
profundior est ac simplicior quam ea quae proponitur a Billuart (in sua thesi de motivo 
liuarnationis) et non tantum melius solvit obiectiones Scoti, sed optime correspomlct 
Kcncrali axiomati «causae ad invicem sunt causae in diverso genere », etiam conformis 
• 1 doctrinae S. Thomae de ordine praedestinationis. Docet enim S. Doctor in I.a q. 23, 

II | ct 5, priorem esse praedestinationem ad gloriam in se quam ad gratiam seu merita, 
mduni rationem causae finalis, sed e converso secundum rationem causae meritoriae, 

qnae reducitur ad dispositionem materiae, Insuper Deus non permittit mala fieri nisi 
.11 inde aliquid melius eliciat. Sic Deus praedestinat S. Augustinum ad talem gradum 
Klnriae, et permittit Augustinum cadere in peccatum, ut peccatum suum agnoscens, 
liumilietur, convcrtatur et sic ad gloriam perveniat. Item Deus praedestinavit S. Ste- 
|ilunum ad talcin gradum gloriae eum martyrii aureola et permisit peccatum perse- 
1 irum 111 S Sl Iic|.1i,iiiiis martyrii gloriam consequeretur, Ita Deus praedestinavit 
1 lnistum ,nl glorluni rctlainptoris et permisit peccatum Adami ut Christus fieret huma- 
ml.itis Kcilciiipi.n 1 1 9 1 11 , I.n Il.ae q. 79. a. 4, I.a q. 20, a. 4, i°™ ; IH.a q. 24, a. 
1 ot 4. 
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admissa existentia originalis peccati. Dicit etiam S. Thomas 1 : « pe<j 
cati originalis in humano genere probabiliter quaedam signa appareiH 
Quum enim Deus humanorum actuum sic curam gerat ut bonis op« 
ribus praemium et malis poenam retribuat ex ipsa poena possumiM 
certificari de culpa. Patitur autem communiter humanum genus diversa 
poenas et corporales et spirituales. Inter corporales potissima est mora 
ad quam omnes aliae tendunt et ordinantur, scilicet fames, sitis.H 
alia huiusmodi. Inter spiritualis autem est potissima debilitas rationj 
ex qua contingit quod homo difficulter pervenit ad veri cognitione 
et de facili labitur in errorem, et appetitus bestiales omnino superal 
non potest, sed multoties obnubilatur ab eis. — Posset tamen aliqmjj 
dicere, hujusmodi defectus non esse paenales, sed naturales defectj 
ex necessitate materiae consequentes ... — Sed tamen, si quis re 
consideret, satis probabililer poterit aestimare, divina providentia s 
posita, quae singulis perfectionibus congrua perfectibilia coaptavH 
quod Deus superiorem naturam (scil, animam) inferiori (id est corpoEj 
ad hoc coniunxit ut ei dominaretur, et, si quod huius dominii impec 
mentum ex defectu naturae contingeret, eius speciali et supernati. 
beneficio tolleretur ». 

D. Denique mysterium peccati originalis confirmatur variis pofk 
lorum traditionibus apud paganos poetas et philosophos consignatis, 
quibus plus minusve explicite existentia lapsus agnoscitur. Sic Hesii 
dus narrat Promethei fatum, qui, postquam ignem e caelo eripv. 
non solum crudeles poenas subiit, sed etiam causa fuit malorum 
neris humani. 

Proinde, ut ait Pascal, sine hoc mysteriou homo est magis incor 
prehensibilis quam hoc mysterium est incomprehensibile homini. 
enim doctrina solvitur aenigmaticum problema de coexistentia in homuj 
tantae fragilitatis ac miseriae et tantae aspirationis ad sublimia 2 . , 

l" Myaterta tncarnatidwts et liedemptlonis nobis afferu 

I C. Gentes, i. IV, c. 52. J 
* C.f. Pascal, Pensies, ed. Havet, p. 142-143: «Connaissez donc, superbe, dfl 
paradoxe vous fites a vous-m6me. Hurailiez-vous, raison impuissante, taisez-vous.^H 
ture imbficile : apprenez qiie V homme passe infiniment Vhomme, et entendez de vcH 
maitre votre condition veritable que vous ignorez. Ecoutez Dieu. 

Car enfin .-1 1 homme n'avai1 jamais •'• 1 .'• corrompu, il jouirait dans son innocejH 
et de la verite' et de la f<Slicit6 avec assurance. Et si 1' homme n'avait janiais 6t6 jH 
corrumpu, il n'aurait aucune id6e ni de la v6rit6 ni de la b6atitude ... 

( ertainement, rien ne nous heurte plus rudement que cette doctrine (du pecH 
originel} ; et cependant, sans ce mystere, le plus incompr6hensible de tous. nous aflj 
mes incompr6hensible a nous-mSmes. Le noeud de notre condition prend ses repljHJ 
ses tours dans cet ablme, de sorte que 1'homme est plus inconcevable sans ce mystire W 
ce mystire n'esi inconcevable a Vhomme i. 

Item Boussuet (Sermon pour la profession de madame de la Valliere. — fin.l 
premier point) : « O Dieu !-qu'est-ce donc que 1'homme ? Est-ce un prodige ? Ou flj 
est-ce une 6nigme inexplicable ? — Non messieurs, nous avons expliquf l'6nigH 
Ce qu'il y ade si grand dans Vhomme esl un resle de sa premiere institulion ; ce fttfHJ 
a de si bas, et qui parait si mal assorti avec ses premUrs principes c'est le malhcuflU 
efjct de sa chute. II ressemble a un 6dificc ruinfi... Fond6 dans son origine sur la ofl 
naissance de Dieu et sur son amour, par sa volontC - depravfie il est tomb<5 en ruiaH 
L'impression de Dieu reste encore en 1'hommc, si /orte qu'il ne peut la pcrdre, «(HJ 
ensemble si /aiblc qit'il ne pcut la suivrc... ». 



: 
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1 emedium peccati originalis et personalis, ac optime connexa apparent 
'■um omnibus praedictis mysteiiis, 

A. Incarnatio Verbi non involvit contradictionem ac si esset 
mixtio seu confusio naturae divinae et naturae humanae ; definitur 
niiio intima utriusque naturae inconfusae et impermixtae in eadem 
persona, ita ut Christus, una persona existens, sit verus Deus et verus 
homo. Iam in ordine naturali, anima humana et corpus absque con- 
tusione uniuntur in eadem persona, quae simul est secundum diversa 
•piritus et materia. 

Imo possibilitas et convenientia Incamationis suadentur a) tam 
cx parte Dei, b) quam ex parte naturae humanae, praesertim ad re- 
ilemptionem nostram. 

a) ex parte Dei. Etenim, ait S. Thomas \ « pertinet ad rationem 
l om, ut se aUis communicet (bonum est diffusivum sui). Unde ad ra- 
lionem Summi Boni, scilicet Dei, pertinel quod summo modo se crea- 
tnrae communicet; quod quidem maxime fit per hoc, quod naturam 

■ reatam sic sibi coniungit, ut una persona fiat ex tribus, Verbo, anima 
ct carne». Sic innuitur, ex parte Dei, possibilitas huiusce nvysterii. 

Eius convenientia suadetur praesertim ex hoc quod ad Miseri- 
cordiam divinam pertinet sublevare homines a peccato, perfectissimum 
nuxilium praebendo, et non solum veniam tribuendo: « sic Deus dile- 
\it mundum, ut Filium suum unigenitum daret : ut omnis qui credit 
iu eum non pereat, sed habeat vitam aeternam » s . — Denique lusti- 
tiae divinae convenit ut obtineat condignam satisfactionem pro pec- 
rrito; peccatum autem contra Deum commissum quamdam infinitatem 
li.ibet ex infinitate divinae maiestatis : tanto enim offensa est gravior, 
i|iianto maior est ille, in quem delinquitur. Unde oportuit ad condi- 
Knam satisfactionem ut actus satisfacientis haberet efficaciam infinitam, 
ntpote Dei et hominis existens » 3 . Actus enim charitatis Christi habet, 
i.itione personae divinae, valorem infinitum ad merendum et satisfa- 
1 irndum. 

b) ex parte hominis non repugnat unio in persona cum Deo. — 
I tenim. personalitas (qua homo est sui iuris, per se existens et per 

operans) eo maior est quo magis intime a Deo dependet et rebus 
^njerioribus dominatur. Sic personalitas moralis altior est in viro iusto 
i|uam in homine passionibus dedito. Item in ordine intellectuali emi- 
in;f personalitas hominis magni ingenii, quasi a Deo inspirati. A fortiori 
iiiirabilis est personalitas sanctorum, quia non operantur secundum 
Miium proprium iudicium, nec secundum suam propriam voluntatem, 
M '1 secundum iudicium et voluntatem Dei : per abnegationem suiip- 
Nins sancti perveniunt ad intimam cum Deo unionem, et proinde ad 
I" 1 (ectam dominationem in passiones omniaque inferiora. Ita S. Paulus 
■icere potest : « Christo confixus sum cruci. Vivo ego, iam non ego, 
Ivivit vero in me Christus» 4 . Sancli quodammodo habent cum Deo 
uiiimn et idem tudicium ac velle, secundum plenam conformitatem. 
Wofectissima unin rsset, si natura humana et natura divina absque 

, ' III , ,| , , , • [oan„ III, 16. — 3 S. Tuomas. Ill.a q. 1, a. 2, ad 2. — 
• '.'«/., II. 10. 
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confusione unirentur in eadem persona divina et in eodem esse divi 
Haec autem mirabilis unio verificatur in Incarnatione Verbi, in qufl 
suprema personalitas manifestatur, secundum maximam mtimitateri 
cum Deo et dominationem in inferiora'. 

Unde sicut omnes homines sibi attribuunt actus animae et act 
corporis, ita Christus potuit sibi attribuere perfectiones divinas et p ' 
prietates humanas : « Ego, quod vidi apud Patrem meum, loquor *. jm 
Ego sum via, veritas et vita*. — Ego et Pater unum sumus \ — EMt 
sum resurrectio et vita» 5 etc. « Ego» designat personalitatem mcreatanfl 
Verbi, cui unitur natura humana Christi. 

« Et Verbum caro factum est, et habitavit in nobis ; et vidim« 
gloriam eius, gloriam quasi unigeniti plenum gratiae et veritatis* 

Ioan. I, 14. M 
Ergo possibilitatis fncarnationis mnuitur prout ad Deum pcrtmfiH 
sese communicare summo modo, et homini convenit summa intimitatj 
cum Deo uniri. Haec duplex veritas in pantheismo adulteratur, ■ 
Incarnatione Verbi refulget. Pantheismus absurde confundit naturam 
creatam et naturam increatam, dogma Incarnationis utramque nafl 
ram distinguit, sed unit maxime in persona". 

Insuper ex parte humanitatis, non solum possibilis videtur IncaB 
natio Verbi, sed maxime conveniens ad genus humanum redimetuilM* 
Nihil namque potest nos magis efficaciter ad bonum promovere efl 
malo removere, ut explicat S. Thomas III, q. 1, a. Fi.les cni* 
magis certificatur ex hoc, quod ipsi Deo loquenti credit (non modiaifl 
tibus prophetis). Spes per hoc valde erigitur, charitas maximc excj 
tatur : « in hoc apparuit charitas Dei in nobis, quoniam Filium suujjj 
unigenitum misit Deus in mundum, ut vivamus per eum » 7 . « MaioM 
hac dilectionem nemo habet, ut animam suam ponat quis pro anfl 
suis »* Omuiiunque virtutum nobis proponitur perfeetissimum oxeil 
plum, ac remendium praesumptionis et superbiae. Unde verbum 9 
\n usliui : « Factus est Deus homo, ut homo fieret Deus », id est pafl 
iic.'ps divinae naturae et felicitatis aeternae. 

B. Ri:dkmi>tionis mvsterium iam ex praedictis convenieus apjM 
ret. Consummatum est," iuxta fidem Christianam, in sacrificio CruoM 
cuius commemoratio, continuatio et aplicatio habetur in celebratiolfl 
Missae. Convenientiae huiusce sacrificii exponuntur ex professo in thMj 
logia speciali ; ad Apologeticae scopum sufficit eas in generali projBJ 
nere, ut fecerunt ipsi Apostoli praesertim S. Paulus. \>c Crucis sacM 
jicio dixerunt: «Commendat suam charitatcm Deus in nobis : quonianj 
cum inimici essemus, Christus pro nobis mortuus est»\ «ChriSB 
passus est pro nobis, vobis relinquens exemplum, ut sequamini vestifflj 

1 S. Thomas, III. a, q. 4, a. 2, ad 2 : .. naturac assumptao non dccst propria. flflj 
sonalitas propter de-cctum alicuius, quod ad perfectionem humanae naturae pertiMB 
sed propter additioncm alicuius, quod est supra humanam naturam, quod est uniOB 
divinam personam ». Cf. ibid. ad 3. 

« IOAN., Vtll, 38. — 3 IOAN.. XIV, 6. — * IOAN.. X. - IOAN., XI, jflj 

8 Symb. Athanasian. : * Sicut anima rationalis et 6M0 unua ost homo, itfl I ■■■ 
homo unus est Christus ; unus omnino non conlunionc mbitantiM Hcd unitete poraoflB 

' I IOAN., IV, 9. — 8 IOAN., XV, 13 — " />'"'"•• V . H I 
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■ius» 1 . « Empti enim estis prctio magno ; glorificate et portate 
I >eum in corpore vestro » ! « Tradidit seipsum pro nobis oblatione el 
instiam Deo in odorem suavitatis * ; reconciliati surmis Deo per mor- 
'cm Filii eius *. 

Insuper in cruce conciliantur inlinita Iustitia et infinita Miseri- 
ordia, secundum illud Psalmi ; Misericordia et veritas obviaverunt 
ibi; Iustitia et Pax osculalae sunt (Ps. 84). Haec est proprie sublimi- 
as et splendor Crucis 5 . 

Sacramenta denique quoad ajiplicationem meritorum Christi, ma- 
dme conveniunt, prout perficiunt hominem quoad principales actus 
itae spiritualis individualis et socialis, ut optime exponit S. Thomas 6 . 
'er baptismum homo spiritualiter regeneratur, per confirmationem ro- 
•jratur ; per eucharistiam nutritur seu conservatur vita spiritualis : 
>er poenitentiam restituitur sanitas, per estremam unctionem remo- 
entur reliquiae peccati et homo praeparatur ad finalem gloriam. — 
usuper in ordine ad societatem, matrimonium est ad naturalem pro- 
>agationem et in remedium contra concupiscentiam ; ordo denique ad 
nultitudinem spiritualiter regendam et sanctificandam. 

« Eucharistia est quasi consummatio spiritualis vitae et omnium 
icramentorum finis ; per sanctificationes enim omnium sacramento- 
um fit praeparatio ad suscipiendam, vel consecrandam Eucharistiam » 7 . 
n hoc apparet mirabilis harmonia catholici cultus, in quo perenniter 
. rvatur sacrijicium Christi : « una enim eadcmquc cst hostia, idem 
itmb offerens sacerdotum ministerio, qui seipsum tunc in cruce obtulit, 
■ 'la offerendi ratione diversa» 8 . Missa est sacrificium Christi « semper 
iventis ad interpellandum pro nobis»". 

Sublimitas autem communionis eucharisticae sic a S. Thoma 
xprimitur : 

Panis angelicus fit panis hominum : 
Dat panis caelicus figuris terminum. 
O res mirabilis : manducat Dominum 
Pauper servus et humilis ! 



I Petr., II, 21. — * I Cor., VI, 20. — 3 Ephes., V, 2. 
Rom., V, 10, cf. S. Thom., Ill.a q. 46, a. 3. 
Unde canit Ecclesia : 



Vexilla Regis prodeunt, 
Fulget Crucis mysterium 
Quo carne carnis Conditor 
Suspensus est patibulo... 



Arbor decora et fulgida 
Ornata Regis purpura... 

O Crux ave, spes unica... 

Augc piis iustitiam. 

Reisque dona veniam. 



Ut ait Bossuet : e que pouvait-on reserver de plus grand a un Dieu venant sur 
l.-rre ? et qu'y pouvait-il faire de plus digne de lui. que d'y montrer la vertu dans 
lc sa purete, ct lc bonheur cternel oii la conduisent les maux lcs plus exrremes ? ». 
■ oiirs sur 1'Mitoire universcllc, Ile P c. XIX. 

* S. TROM., UI.u, q, 65, a. 1. 

1 S. THOM 1 III, A q 1. a. 3, et a. 5. — Ipse naturalista Goethe admirabatur 

sacramonrt) |u,n m Rcclcsia catholica scrvantur. 

" Conc, Tinl. I ii.n/ , n giii 
'■' //'/„., \ 11 
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5° Mysteria vitae futurae. 

A. Beatitudo vitae aeternae variis modis describitur ■ 
Christo 1 tanquam regnum coelorum quod iusti possidebunt, in qud 
mundi corde Deum videbunt, similes Angelis qui vident faciem Pal 
tris. Unusquisqut accipiel secundum opera sua. S. Paulus* ct S. Ioafl 
nes 3 dicunt : « videbimus Deum facie ad (aciem, sicuti est». Haoc beal 
titudo essentialis et inamissibilis, in visione immediata Dei et amdH 
beatifico consistens, non solum satiabit aspirationes nostras naturaB 
sed eas superabit : « non in cor hominis ascend.it quae praeparaBJ 
Deus iis qui diligurt illum» 4 . 

B. Poenae aeternae infligentur malis qui impoenitentes moriuJJ 
tur; beatitudine aeterna semper privabuntur « et ibunt in suppliciaj 
aeternum . . ., in ignem aeternum » \ Rationalistae et Protestan» 
Hberales uno ore clamant, aeternitatem poenarum Dei sapientiae, » 
stitiae et misericordiae repugnare : peccatum in momento commissfflB 
non inducere ratum-poenae aeternae. 

Respondetur, cum S. Thoma 8 secundum considerationem peccaj 
impoenitentis et diversorum Dei Attributorum : i" postquam impcl 
nitens mortuus est, in stw peccato gravi manet irreparabiliter ; convf 
nienter enim probationis tempus ipso mortis istanti finitur. Qui M 
metipsum in instanti caecum efficit. semper erit caecus; qui seipsus 
occidit, naturaHter resurgere nequit ; item qui durante probatio^ 
tempore, non poenitentia convertitur, remanet aversus a Deo in mtt 
spirituali, in perpetuum beatitudine privabitur, et quia sese irrej^ 
rabiliter insurrexit contra Dei iniustitiam, ab ea semper detrimentiBJ 
patietur. -Poena namque non commensuratur secundum duratiomM 
commissionis peccati «non enim quia homicidium in momento coinmifJ 
titur, propter hoc momentanea poena punitur ; sed quandoque dH 
derfl perpetuo carcere, vel exilio, quandoque etiam morte» 7 . — 2 ° »J 
cundum iustiiiam, poena propprtionatur gravitati culpae : atqui petf 
catum mortale esl Dei offensa quasi infinita, nam inlinitam Dfl 
maiostatem despicit eique praefert bonum infimum. — 3" Nec dogflj 
de poenis aeternis repugnat misericordiae divinae, nam « Deus, qii" 
tum in ipso est, miseretur omnibus ; sed quia eius misericordia sapie! 
tiae ordine regulatur, inde est quod ad quosdam non se extendit.flj 
se misericordiae fecerunt indignos, sicut daemones et damnati, qui suin 
in malitia obstinati » 8 . 4 Neque sapientia requirit, pocnas infera 
tantum ad correctionem nocentis, infliguntur etiam ad reparationeBj 
ordinis violati seu ad bonum commune ; (v. g. poena mortis non flj 
ad correctionem nocentis, sed ad defensionem principiorum vitae soefl 
lis et ad correctionem vel tranquillitatem aliorum, qui in civitfl 
remanent). Et ita damnatio aeterna impiorum est ad correctionemHT 
rum, qui nune sunt in Ecclesia *. Revera multi salvantur propter.ff 
timorem, qui est initium sapientiae. 

1 Matth., V, 3-8 ; XVI, :y; XVIII. 10, 43; XXV, 24. — * 1 Cor.. XIIH 
— s I Ioan., III, 2. — 4 I Cor., II, 9. — 5 MatTH., XXV, 41, 46. 
* Cf. S. Th., I. Il.ae q. «7. a. 3, n Suppl. q. 99, a. 1. 
' S. Thom., I.a Il.ac, q. 87, K, 3. 
» S. Thom., S\tppL, <|. 09, ii. -•. ad 1 
» Cf. ibitt., n. 1, ml |, 
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Hae rationes non sunt quidem demonstrativae, nec propter eas, 
*i (l propter auctoritatem Dei cgvelantis credendum est dogma : sua- 
ilint tamen eius convenientiam. 

lustitia Dei est infinita, non relinquil peccatum impunitum ; nec 
mirum est quod Deus punial , ttt Beus, sicut miseretur , ut Deus. Nihil 
Vulcius quam Summi Boni diffusio, nihil terribilius quam inflexibilis 
|)i 1 iclamatio iuris eius ad esse super omnia diligendum. Nihil sublimius 
Buam harmonia horum maxime distantium '. Sic iam apparet, Mise- 
licordiam et Iustitiam fundari in amore divino Summi Boni, sed in- 
vnia conciliatio horum attributonim remanet abscondita ; propterea 
1I1 ideramus videre ut in se est Bonitatem divinam, radicem Miseri- 
rmdiae et Iustitiae 2 . 

Haec exprimuntur in versibus, quos legit Dante in porta inferi : 

Giustizia mosse il mio alto fattore : 

Fecemi la divina potestate, 

La somma sapienza e il primo amore. 

C. Dogma de purgatorio denique et universalis praxis orandi 
bro defunctis manifestat simul Dei Iustitiam et misericordiam. Nemini 
Iniin conceditur aeterna beatitudo, nisi prius a peccatis suis venialibus 
lil i retur et poenam temporalem pro peccatis remissis debitam solverit. 
hi il misericorditer Deus praebet etiam post mortem tempus purifica- 
llinus, et animae in purgatorio dctcntae iuvantur ab orationibus et 
l)lilationibus viventium sicut hi iuvantur a beatis, secundum Dogma 
I mninunionis sanctorum. 

Hoc ultimum dogma est veluti synthesis omnium aliorum. Signi- 
li 1 enim communionem inter varia membra Ecclesiae mihtantis, pa- 
lli utis, et triumpantis, quorum caput morale est Chrirtus redemptor, 
i'in> totius nostrae vitae supernaturaHs. 

Sic mirabilis est harmonia Dogmatum Christianismi, secundum 
fconnexionem eorum inter se. Nec minus intime cum illis connec- 
iintur praecepta et consilia, ut statim dicendum est. 
S III. Excellentia legis et vitae christianae. 

1'raecepta ratione naturali cognoscibilia circa Deum, nos ipsos, et 
liios homines iam in lege mosaica continentur, praesertim in Decalogo, 
Inl perfectius proponuntur in lege christiana. S. Thomas novae legis 
|n a, stantiam supra antiquam longe ostendit in I.a Il.aeq. 101-108. 
Itni, conclusiones sic resumi possunt : non potest concepi eminentior 

1 Haec altissima harmonia exprimitur in sequentia Dies irae : 

l<i.'X tremendae maiestatis, Recordare Iesu pie, Iuste Iudex ultionis 

II ilvanclos salvas gratis, Quod sum causa tuae viae : Domum fac remissionis 
|v.i rae fons pietatis. Ne me perdas illa die. Ante diem rationis. 

S. Thom.. Ln i| J3, a. 5. ad 3: ■ Voluit Deus in hominibus quantum ad ali- 
n quos praodexUnut, nuum mpraesentare bonitatem, per modum misericordiae par- 
liln, i-i quuntum »d tllquii ■|iios reprobat, per modum iustitiae puniendo ». — a. 
n probatio Includll vn\ m porraittendi aliquem cadere in culpam. et inforendi 

III n.itioniu poonimi | |Mi 
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lex : A. ex parte principii actionis (gratia divina), B. ex parte moti 
et finis.(amor Dei), C. quoad praecepta, D. quoad consilia. 

A. Quoad principium seu fontem actionis dicitur « le^ 
(jratiae ». — « Id enim quod potissimum est in ea, et in quo to 
virtus eius consistit, est gratia Spiritus Sancti, quae datur per fide 
Christi. Et ideo principaliter lex nova est ipsa gratia Spiritus Sanctii 
quae datur Christi fidelibus ... Habet tamen lex nova quaedam sicufl 
dispositiva ad gratiam Spiritus sancti, et ad usum huius gratiae per-| 
tinentia ... Ideo principaliter lex nova est lex indita, secundario 
autem estlex scripta» l . Item S. Augustinus dixit : « In Veteri Testa-j 
mento lex exstrinsecus est posita, qui iniusti terrerentur. Hic (in N. T.)J 
intrinsecus data est, qua iustificarentur » s . Est igitur « lex gratiae », 
quoad actionis principium 3 . 

B. Quoad motivum seu ftnem actionis dicitur « leoc amo- 
ris » prout omnia sunt facienda propter amorem Dei : altior moti- 
vum concipi nequit : « Lex vetus quae dabatur imperfectis, dicebatufj 
lex timoris, in quantum inducebat ad observationem praeceptorum per 
comminationem quarundam poenarum , et dicitur habere temporahaJ 
quaedam promissa. Illi autem, qui habent virtutem inclinantur a" 
virtutis opera agenda propter amorem virtutis, non propter aliqua 
poenam, aut remunerationem extrinsecam ; et ideo lex nova, cuiudl 
principalitas consistit in ipsa spirituali gratia indita cordibus, dicitua 
lex amoris, et dicitur habere promissa spiritualia et aeterna, quae; 
sunt obiecta virtutis, praecipue charitatis » *. Sic habetur responsi" 
his qui dicunt, christianos laborare propter praemia futura et non pro 
pter ipsam virtutem ; dicedum est : principale praemium est supr" 
mum bonum, altissimae virtutis obiectum, et absque periculo pecca 
inamissibiliter possidendum. 

C. Onoad pr&ecepta lex Evangelii est praesertim de actibus itii 
ttrioriliiis. Onmia enim eius praecepta includuntur in praeceptis cha4 
litatis r/r tiiltrtioiir /V» el proximi, et ad haec ordinantur : «Diligea 
Dominum Deam lnum ex toto corde tuo, et ex tota anima tua, et 
ex bta mente tua, et ex tota virtute tua. — Diliges proximum tar ' 
quam teipsum». Christus non praecipit actus exteriores nisi Sac 
mentorum vel habentes necessitatem ad gratiam, nec prohibet nis3 
contraria gratiae 5 Sic quoad exteriora et cerimoniale lex nova est lel 
vior quam vetus, proinde dicitur « lex libertatis » ; sed prohibet interiok 
res motus animi inordinati, qui expresse in veteri lege non prohib 
bantur in omnibus : 6 . 

«Audistis quia dictum est antiquis : non occides... Ego autem 
dico vobis, quia omnis qui irascitur f ratri suo, reus erit iudicio . . . Au« 
distis quia dictum est antiquis : non moechaberis ... Ego autem dico 
vobis, quia omnis qui viderit mulierem ad concupiscendum eam iarfl 



1 S. Thom., I.a Il.ae q. ioo. a. i. 

2 De spirilu et Littera, c. 17. 

3 I.a Il.ae q. 106, a. 3. 

4 S. Thomas, I.a Il.ae q. 107, a. 1, ad 2. 

5 I.a Il.ae q. 108, a. 2, et 4. 

6 Ibid, q. 107, a. 4. 
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nmechatus est eam in corde suo ... Si <|nis te percusserit in dexteram 
liuxillam tuam, praebe illi et altcrani ... N<ilit(- iudicare ... Diligite ini- 
viicos, vestros ... orate fro persequeiilibns el < alumniantibus vos. Atten- 
Hite ne iustitiam vestram faciatis coram hominibus, ut videamini ab 
kis... Estote ergo vos perfecti sicul Valer vesler coelestis est perjectus »' . 

Nihil sublimius proponi potest, et non solum hoc est difficile sed 
linpossibile pro solis viribus natui ar. Propterea Christus dicit « sine 
hn- nihil potestis facere» 2 , necessarium est auxilium gratiae, « oportet 
li niper orare « 3 ; sed dato auxilio divino, verificantur verba Christi : 
|>H£wm enim meum suave est et onus meum leve»*, nam ut dicit S. 
,An.;ustinus >• mandata eius non sunt gravia amanti, sed non amanti 
knnt gravia » 5 . 

D. Consilia denique convenienter in lege Evangelii adduntur super 
jn .iccepta. Praecepta sunt circa necessaria ad finem aetemae beatitudi- 
hts, consilia vero sunt de illis, per quae homo melius et expeditius potest 
tniisequi finen praedictum. Potest quidem homo utens rebus huius 
hniiidi, dummodo in eis finem non constituat, ad beatitudinem aeternam 
bi rvenire, sed expeditius perveniet totaliter bona huius mundi abdi- 
limdo, et de hoc dantur consilia Evangelii quoad paupertatem volun- 
(tti iam, castitatem et obedientiam '. Ad praecepta charitatis consilia 
trdinanpUfi non ita ut haec praecepta sine consiliis servari non possint, 
Iril ut per consilia perfectius observentur»''. 

Conclusio : Non potest igitur concipi lex perfectior quoad princi- 
liuiu, quoad finem seu motivum, quoad actus praeceptos et consilia ; 
braesertim mirabihs est prout conciliantur in ea per gratiam superhu- 
Wiina altitudo et perfecta conformitas cum nostra natura:« iugum neum 
Jtiave est et onus meum leve », — Nullus in ea invenitur defectus sed 
hrlntes apparenter oppositae in ea egregie concordant : dilectio Dei sua 
pa.Lina intensione dilectioni proximi non nocet sed favet, est eius fun- 
liiinentum ; — universalis charitas erga omnes Dei filios amorem pa- 
jfiae non tollit sed perficit ; — agnoscenda est nostra propria dignitas 
liln Dei, sed cum humilitate, « habemus enim thesaurum istum in va- 
* lictilibus » ; christianus debet esse humilis sed sine pusillanimitate, 
pidiens sine servilitate ; — ei permittuntur omnes legitimae affe- 
liimes naturales, quidquid honesti, boni, veri (ut scientiae, artes, com- 
BiTi-ium, etc.) quiquid iucundi et utilis, dummodo haec omnia subor- 
lliK utur dilectioni Dei et proximi ; sed ad hanc dilectionem augendam, 
li vult perfectus esse » ei commendantur abnegatio divitiarum, castitas 
lB<>luta.et obedientia religiosa. Sic facilius perveniet ad continuam 
tnih inplationem divinorum et charitatis perfectionem. 

1 iinfirmatio : Nulla fieii potest comparatio ethicae optimorum 
l)il..i nismi philosophorum cum doctrina morali Christi ; Sapientes graeci 
■Uehant : nosce te ipsum, esto vir, perfectio est secundum rationem vi- 
mr : lesus ait : Estote perfecti, sicut et Pater vester caelestis perfectus 

I ' S. Math., V, et VI. — « Ioan.. XV, 5. — " Luc, XVIII. 1. — * Matth., 

I. 

I '■ l>e Nalura tt Gratin, c. 69. 

I S. Thom., I .1 II .ii' q 108, u. 4. 

I 1 I.n l I.ao <| 1 BQi n 1 . nd 5. 
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est. — Philosophi magnanimitatem commendabant, sed non vitaban 
superbiam ; Christus ad altiorem dignitatem vocat, sed magnam hv 
militatem praecipit. — Epictetus docet : snstine et abstine : Iesus y 
cit : Beati qui persecutionem patiuntur propter iustitiam , quoniam ip* 
sorum est regnum caelomm. — Sapientes scripserunt : « maxima deJ 
betur pueris reverentia » ; Jesus praedicat : « Videte ne contemnatis 
unum ex his pusillis ... quia angeli eorum in coelis semper vident fa^ 
ciem Patris mei, qui incoelis est »'. Non solum dicit : adiuvandi sunti 
pauperes, sed« beati pauperes quoniam ipsorum est regnum caelorum»'! 
Nihil simile apud paganos. 

Pariter ethica christiana longe superior est doctrina morali mo- 
dernorum philosophorum, sive sint empirici et utilitaristae, sive sint 
idealistae ut Kantius. Quidquid enim verum et altum est in ethicq 
Kantiana, iam est in doctrina Christi et quidem multo perfectiori 
modo. 

§ IV. Harmonia totius doctrinae christianae. 

Haec harmonia apparet a) ex conformitate mysteriorum supeS 
naturalium cum "veritatibus naturalibus de Deo et de homine, b) e: 
nexu ipsorum mysteriorum inter se, c) et cum fine hominis ultimo & 
quem ducunt praecepta et consilia. 

Mysteriz supzrnzturalii, ut dictum est, mznifestant praeserti 
summam Dei bonitaiem. Eorum convenientiam ostendimus ex boc pri^ 
cipio : Summum Bonum est maxime et intime diffusivum sui. Est difj 
fusio seu communicatio vitae intimae Dei ad intra (Trinitas), et aJ 
extra (elevatio nostra ad vitam gratiae, Incarnatio, Redemptio, glorM 
ficatio). 

b) Ncxns autnn mysterium inter se apparet prout unum e 
altero fluit, nec supremum negari potest quin alia labefactentur. A 
misso enim altissimo S. Trinitatis mysterio, non quidem necessario s 
quuntnr alia quae a libertate Dei dependent, sed facile concipiuntr 
Kx a&Vereo atitem Trinitate ncgata, perit Incarnatio Verbi Dei J 
Patre disttncti, perit missio Spiritus Sancti, nec intelligitur nostra ff 
liatio adoptiva, partecipata similitudo filiationis naturalis aeternae* 

Elevatio autem generis humani ad vitam gratiae praesupponitiL 
a peccato originali et proinde ab Incarnatione et Redemptione, q 
quibus praecedunt Eucharistia et omnia sacramenta. 

Altissimum igitur mysterium est S. Trinitas, vita Dei ad intra ; 
omnia ab ea procedunt et ad eam ordinantur. — Infra TrinitaternB 
autem omnia mysteria ad Verbum Dei incarnatum et redemptorenM 
referentur : V. Testamentum narrat casum generis humani, et annun* 
tiat Salvatorem ex quo procedit tota vita Ecclesiae militantis, patien« 
tis el triumphantis. Eucharistia <-st Incarnationis extensio, radiatio» 
id est corporis Christi sacramentum semper praesens et vivilicans. De»U 
nique Cornmunio sanctorum nihil aliud est quam mutua relatio omniunH 
membrorum mystici corporis Christi. — Synthesis universalis exprii» 



i Matth., XVIII, 19. 

* CI. S. Thovi., III. a q. 3, a. 8. 
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potest verbo S. Pauli : «Omnia enim vestra sunt, vos autem Christi 
1 hristus autem Dei » 

Haec mysteriorum connexio eonfirmatur ex hoc quod nunquam 
haeretici veritatem catholicam alicuius momenti impugnaverunt quin 
iotum aedificium doctrinale logice corrueret, ut ex historia Arianismi 
I elagianismi, Nestorianismi, et Protcstantismi colligi potest. 

c) Demque praecepta et consilia Christianismi ex dogmatibus lo- 
ice fluunt. Omnia enim ad amorem Dei et proximi reducuntur. Hic 
uior autem nascitur ex contemplatione infinitae perfectionis seu bo- 
mtatis, quae manifestatur in Trinitate, Incarnatione, Redemptione 
m yocatione nostra ad vitam aeternam. Frustra laborant rationalistae 
<|ui volunt ethicam christianam separare a dogmatibus fidei Nihil 
emm de ethica christiana remanet, sublatis spe beatitudinis aetemae 
1 t chantate supernaturali ; spes autem et charitas necessario prae- 
supponunt fidem et fidei mysteria ; totaque vita christiana fundatur 
in gratia Christi redemptoris. 

Sunt etiam mutuae relationes inter contemplationem mysteriorum 
lidei et vitam activam christianorum, ut exponit S. Thomas Il.a Il.ae 
q. 182, a. 4 : «Secundum suam naturam, vita contemplativa est prior 
■ Itiam activa, in quantum proribus et melioribus insistit ; unde et ac- 
livam vitam movet et dirigit ... Sed quoad nos et via generationis 
\ ita activa est prior quam contemplativa, quia disponit ad contem- 
plativam », moderando passiones quae contemplationis quietem turba- 
!'' nt - — Propterea, quamvis ethica christiana essentialiter a dogmati- 
Inis dependeat, possumus, tractando apologetice cum incredulis prius 
< sponere doctrinam moralem Christi, ut ipse fecit in sermone supra 
montem. Tunc mcreduli, si sunt sinceri, agnoscent puritatem et tran- 
l endentiam huiusce moralis doctrinae supra ethicam philosophorum 
non solum sensualistarum sed spiritualistarum ; et sic attracti inqui- 
rent fundamentum vitae christianae et illud invenient in mysteriis 
Incarnationis et Redemptionis, quae Trinitatem supponunt. Ita ethica 
> hristiana propter suam sublimitatem erit eis motivum credibilitatis 
a<l ipsa mysteria credenda. 

Ergo doctrina Christi maxima gaudet unitate et harmonia, mira- 
lnliter coniungens naturales veritates de Deo cum supernaturalibus 
niysteiiis et praeceptis. 

Synthesis totius doctrinae, ut iam supra dictum est, sic scribi po- 
test, ad manifestandum quomodo omnia mysteria et vita nostra a 
S Trinitate procedunt et ad eam convertuntur : 

Trinitas 
Creatio 
elevatio 
Peccatum 
originale 
Incarnatio 
Rcdemptio 
Kcclesia 



Eutari- 
stia 

I (',„., III, 1 1 

'"»" 11 UiiMNMi /•• Hmlilum, (wil. II) 



Vita ae- 
terna 
Communio 
sanctorum 
Charitas 
Fides, Spes 
Gratia 
Missio Sp. 
Sti 
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Progressive manifestantur Pater, creator caeli et terrae, Filius inj 
carnatus, salvator, Spiritus Sanctus sanctificans et perducens amma^ 
ad vitam aeternam. 

>Concltisio. — Haec doctrina in se considerata est propne s«6^ 
mis scilicet quid altissimum e1 extraordinarium in ordine pulchritu» 
dinis intellectualis et moralis. Praecipue in ea apparet subhmitaa 
prout coniungit mirabiliter suprema et tnfima, divitias divinae mis« 
ricordiae el humani generis miseriam, servatis [ustitiae iuribus, «pfl 
cem reddidit Deus in se reconcilians ima summis . Pariter m hac doc-j 
trina uniuntur intime supematuralia e1 naturalia, mystica coiitemplaUM 
et bractica operatio. ttem originalitas Christi maxima est, et tameffl 
non venit, ut novatores, solvere sed adimplere, sic optime contunx* 
antiquissima et novissima, principium omnium et finem, a et to. J 

Unde non obstante mysteriorum obscuritate, in eis apparet verjB 
ficatio verborum S. Pauli pro fidelibus orantis : «Ut (Deus) det vob« 
secundum divitias gloriae suae, virtute corroborari per Spmtum erM 
in interiorem hominem ... ut possitis comprehendere cum omnibus san| 
ctis, quae sit latitudo, et longitudo, et sublimitas, et profundum : scfl 
etiam supereminentem scientiae charitatem Christi, ut impleamim ] 
omnem plenitudinem Dei» 1 . . .1 

Doctrina his mirabilibus dotibus praedita continet signum divj| 
nac suae originis Manifeste superal vires ratiom-, quae morahter nefl 
quil summam veritatum naturalium religionis firmiter, expedite ac sirflj 
errore cognoscere ; quaeque a fortiori non possel tam convenieflaj 
ordinare mysteria altissima et praecepta nostrae vitae accommoda3fl| 
sed in deliramenta falsi mysticismi inciden i confundes tmagmationij 
exaltationem cum mentis elevatione. 

[nsuper <'N bonitafe doctrinae christianae manifestum est, eam f 
spiritu malo non csse, radicaliter enim opponitur superstitiomb- 
,,11.,,. viHssimam de l><" .lestimationem commendant. 

Kae< conclusib fariliter cognoscitur ab hominibus bonae volurfflj 
lis uude legitur apud Matthaeum', in fine sermonis supra moiUernl 
«tiira consummasset lesus verba haec, admirabantur turbae suflj 
doctrina eius ». 

Confirmatur argumentum ex consideratione modi, secundum 
proposita est et constituta est haec eminentissima doctrina. 

Akt. 2. 

De modo praedicationis Christi. 

Praedicator fidei ita loqui debet, ait S. Thomas 1 , ut i° verOT 
Dei illuminet intellectum, 2° pie delectet affectum, 3 efhcaciter iflj 
veat voluntatem ad impletionem mandatorum divinorum. Atqui ■ 
tria modo perfectissimo et extraordinario inveniuntur in praedicat» 
Christi. 

« Ephes., III, 18. — ! Matt., VII, 28; Marc, 1, 12 : 1.<'C, IV, 32. — s fll 
Il.iie q. 177, a. I. I 



Confirmatur Christi testimonium miblimitate L-iu» doctrinae 



243 



§ I. Quoad illuminationem [e U: docebat altissima mysteria 
stimma auctoritate simul ac simplicitate et humilitate, haec duo extrema 
m modo docendi mirabiliter ctmiungens. 

Auctoritas enim Chris/i eat unica, incomparabilis : «erat 
inirfi docens eos sicut potestatem habens, et non sicut Scribae eo- 
rum et Pharisaei » Nori aiguflientabatur ex textibus Sacrae Scrip- 
1 urae et glossis ; non proponebat abstractas demonstrationes ut faciunt 
l'hilosophi, non utebatur oratorin apparatu ad admirationem moven- 
ilam ; sed proferebat sententias breves, claras, profundas, quae pravas 
mclinationes offendunt, rationem commovent, usque ad animam sta- 
lim penetrant, et tanquam sagittae etiam in pervicacioribus ingeniis 
liguntur. Hae sententiae ita sunt novae et pulchrae ut oblivione ex- 
imgui nequeant ; in mente tanquam lumen vitae aut velut exprobratio 
temanent. 

Semper ut magister supremus loquitur : «Nec vocemini magistri : 
<|uia Magister vester unus est Christus» 2 . «Vosvocatis me Magi- 
sier et Domine, et bene dicitis : sum etenim» 3 . Iesus sentit, se su- 
perare omne iudicium hominum, omne examen, omnem censuram, om- 
nem denegationem : «Ego veni in mundum, ut testimonium perhibeam 
\ ritati : omnis, qui est ex veritate, audit vocem meam» 4 . Ille so- 
lus utitur his formulis : «Amen, Amen, dico vobis ... — Ego, quod 
wdi apud Patrem meum, loquor \ — Creditis in Deum, et in me 
« redite. ■ ■. — Ego sum lux mundi, qui sequitur me, non ambulat in 
l< nebris, sed habebit lumen vitae ... Et si ego testimoniam perhibeo 
de me ipso, verum est testimonium meum : quia scio unde veni et 
<|uo vado 7 . — Ego sum via, veritas et vita» 8 . Maior auctoritas doc- 
liinalis concipi nequit. 

Insuper anctoritas vitae Christi suam doctrinam confirmabat. Saepe 
inures philosophorum cum eorum ethica non concordant ; etiam inter 
jn ophetas excellentior nempe Moyses aliquando contra Deum peccavit, 
ri ))rophterea in terram promissam non intravit \ Iesus e contra per- 
■ !«■< te adimplevit praecepta et consilia quae docebat ; nulla in eo in- 
■vnutur impeifectio ; inimicis suis dicere potuit : « Quis ex vobis arguet 
I"" de peccato » ? 10 et discipulis : « exemplum enim dedi vobis, ut que- 
■lnadmodum ego feci vobis, ita et vos faciatis » l k 

Summa simplicitas et humilitas huic supremae auctoritati 
■lungebantur ; hoc autem sublime est. Iesus nimis magnus et potens 
■t".l ut sit superbus ; in sua maiestate est exemplum humilitatis : «mea 
■il<" trina non est mea, sede ius qui misit me » 18 «discite a me, quia 
■imi is sum et humilis corde » 13 . Non desiderat Doctoris titulum aut hono- 
^•s : dum pharisaei in Moysis cathedra sedent, Iesus praeeligit evan- 
elizationem pauperum, qui a philosophis paganis despiciebantur. Prae- 
i< ;d omnibus in monte, in littore maris Tiberiadis, in porticu templi. 
hs<iue apparatu aut animi contentione, sponte loquitur in parabolis 

' Matth.. VII. id » Matth.. XXIII. 8. — 3 Ioan., XIII. 13. — * Ioan., 

Vlll <37-- ' VIII, , t H. » loAN., XIV, 1. — 1 IOAN., VIII, 12-14. — * IOAN 

,', " U , 1 ,":', 1 XSNI '.'.'" " l,,AN - Vl ". I f '- IOAN., XIII , X S . _ « IOAN.; 

II, 10. — Maiiii., XI, rfv. 
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de altissimis mysteriis, modo omnibus accommodato, nunquam tameffl 
vuleari Imo quanto obiectum considerationis est altius, tanto simpIH 
cius sedato animo praedicat. Sublimia ei sunt connaturaha, ea sine 
intermissione contemplatur et summo amore diligit. Sed quae « sinq 
mensura» 1 possidet nobis cum mensura tradit, ut non oppnmatufl 
nostra debilitas : «adhuc multa habeo vobis dicere: sed non potestj 
portare modo. Cum autem venerit ille Spiritus yeritatis, docebit vod 
omnem veritatem » 2 . Denique suavi simplicitate Apostohs humihtaterd 
commendat dicens : «Araen dico vobis, nisi conversi fuentis et efhc«| 
mini sicut parvuli, non intrabitis m regnum caelorum » . Ita mirabffl 
liter conciliantur in modo docendi summa auctontas, simplicitas efl 

''"'Tn^Iesus non solum illuminat, sed pie delectat affectum rni- 
rab li unctione nam « ex abundantia cordis loquitur » - P r f edl ^ "3 
per summam dilectionem Dei pro homimbus ; ipse vemt «ut vitarrfl 

habeant et abundantius habeant» 8 , venite ad me omnes qui laoM 

1 T~.x, TTT m S IoAN XVI, 12. — 3 MATTH., XVIII, 3- ■ 

, greg „pnlm,' a Bossu^ loco iam citato Discours sur l lns, 
P 1 1 ? XIX Qui nldrnirerai. la condescendance avec Laquelle >1 empere a h«j 
doctrinc ? Ces. d U lait pour lcs enfants e. tout ensemble < lu pam pourk| 
forts On le voit plein des secrets de Dieu, ma>s on vo.t qu ,1 n m . >t )>. • nm, 
comme les autres mortels a qui Dieu se communique : il en parle natura Iwm-nt «• 

, rc. ct d a ns\ette gloire : et <* ?«'« asans mesure (Ioan., III, 34| 

,1 le repand avec mesure, afin que notre faiblesse le pu.sse porter » ■ 
Pafiter optime scribit P. Grou, S. J. (UinUrieur de Iesus. c. -M . " ...u. . 1 n- 
seignTde Vus-Christ): ,-La bouche parle d.e rabondance du coeur non se ,lcmej| 
da£ eschoses qu'elle dit, mais encore dans la man.ere dont elle les dit. U » 
humble peut enseigner de grandes choses, mais il les ense.gnera avcc humd.te ne laj 
sera rien apercevoi, dans son air et dans ses termes, q... ressente 1, suff.sance lc ' » r 8»«J 
' J rabaisser iu niveau de ceux a qui il parle, et se proport.onne. a leur mttH 

vMoir lui meme, mais p .ur releve, celui au nom de qu. .1 parle ej pou fam > plu d« 
„r, '«inn sur les csprits. Tcl a ete Iesus-Christ, dans son enseignement , ll parla.t cn noam 
X«dlr« en legislateur du genre humain, avec une sagesse 
" une autorite infaillible, li neaumoins i. n'cs. iama.s sort, .... caractto, de h urifl 
• I, P ,( imuassible de dire des choses si hautes et d.v.nes d une man.ere plus bim HH 
SsSropSTaraissaieat etonncs et frappes des grandes ^ ventes g^^V 

Ifeus se possede en parlant parce qu'.l t.re tout de son (ond, lc trt.or cl, . ses «| 

naissances est en lui-mcme et il ne l'epuise point en le commun.quan ... ■- ■ A.ns , J 
proport Tol euscignent ceux qui ont 1'eprit intcrieur. Lcur a.r, lcur ton, leur s y «■ 
mani6re a quelque chose qui leur est propre, ct quc ^^.l^ 11 ^ ^ 

preuves dans leur enonce. Ils eclairent 1'esprit, ma.s .1 vont encore plus au coeur .13 « 
«imoTes aises familiers- mais dans simplicite. ils out une majeste douce, qui S« 
1 1 m ^ charme Vo7s n'y vovez poiat de figurcs, ai dc grancls traits d'eloquonce ; ...J 
?.rt.^?^^VtriJ^prfE««.. une persuasion, une «^.^, ^ '„ J 
nir que de la grace qui les a dictees. Ce caractere est le caractete ^n«t.fde U« 
qui prechent par Pcsprit de Dieu : et lcs personnes 1 nt6r.ercs ou que ^leur att a.t , . 
I le devcnir ne s'y mepreoacnt point... D'autres aud.teurs ne & nt ^\J?* l ? m m 
tcdicaHon s'il etaient de bonnc fois ils avoucraient, oommc S. August. 1 . 
fui-m6me avant sa conversion, qu'ils trouvcnt 1'Ecriturc trop s.mple. que les r6ci« 
i^EvanS!e sont trop nus et trop sccs. et qu'ils ae comprcaacnt prcsquc r,e.| 

morale ». , . I 

» Mattii., XII, 3-1- — 1 l0At *.. x - IO ' 
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atis et onerati estis et ego reficiam vos » *. Haec mirabilis unctio piae- 

ertim apparet in eius colloquio cum muliere samaritana : « Si scires 
■ lonum Dei, et quis est, qui dicit tibi : Da mihi bibere, tu forsitan pe- 

iisses ab eo et dedisset tibi aquam vivam » 2 , item in beatitudinibus, in 
ultima conversione cum discipulis ante Passionem, etc. 

Haec unctio manifeste opponitur vano « sentimentalismo » ; Iesus 
enim simul offendit nostras inordinatas inclinationes et cor nostrum 

.rofunde allicit. Unctio eius unitur cum austeritate, abnegatione, et de- 
bita severitate : « si oculus tuus scandalizat te, erue eum et proiice 
abs te» 3 , «si quis vult post me venire, abneget semetipsum et tollat 
. rucem suam» 4 . Quandoque, coram superbis et incredulis, insistit in 
; Ititudine mysteriorum : «Nolite murmurare in invicem. Nemo potest 
venire ad me nisi Pater, qui misit me, traxerit eum, et ego resusci- 

abo eum in novissimo die » B . Imo idem Iesus, qui tanta unctione mi- 
^ericorditer loquitur hominibus bonae voluntatis, iuste aperit intentio- 
nem phariseorum et eos vehementer increpat : «Vae vobis hypocritae, 
,|tiia clauditis regnum coelorum ante homines ; vae vobis, duces caeci ... 
\ os implete mensuram patrum vestrorum serpentes genimina viperarum, 
.juomodo fugietis a iudicio gehemiae ? » °. Christus ita loquitur quia 
pharisaei sua perversitate multitudinis salutem impediunt 7 . 

Haec terribilis iustitia non minuit unctionem et misericordiam Chri- 
sti, sed e contra eius maximum pretium oslendit : Quandoque fluit ut ros 
• rmo Iesu, quasi stillae super gramina 8 , quandoque vero ignitum elo- 
quium suum vehementer *. Nunc ait : «pacem relinquo vobis, pacem 
meam do vobis, non quomodo mundus dat ego do vobis » 10 , nunc vero 
dicit : «non veni pacem mittere sed gladium »", scilicet «gladium spi- 
titus, quod est verbum Dei » 12 . Vivus est sermo eius «pertingens usque 
ad divisionem animae ac spiritus ... discretor cogitationum et intentio- 
in tm cordis » 13 . Impossibile est unire maiorem unctionem cum sanctiori 
iustitia, in hac unione apparet similitudo altissimae harmoniae attri- 
luitorum divinorum. 

§ III. Iesus sua praedicatione movet efficaciter voluntates ad 
recte et sancte agendum. — « Verba, quae ego locutus sum vobis, spi- 
titus et vita sunt» 14 . Multi, non obstantibus magnis difhcultatibus et 
|), rsecutionibus crediderunt in eum. Ipsi pharisaeorum ministri, non 
audentes eum apprehendere, dixerunt : «Nunquam sic locutus est homo 
bicut hic homo » 15 . Eius Apostoli usque ad martyrium fidem suam de- 
l. nderunt ; et per eam in innumeris generationibus renovata est vita 
Uioralisj suscitatus est ardens amor Dei et proximi usque ad sacrificium 
vitae et manifestam sanctitatem. Post viginti saecula, verba Christi 
|.;undem extraordinariam efhcacitatem conservant. — E contra since- 
rissimi philosophi antiquitatis dispositiones interiores hominum corri- 
Icre non potuerunt ; eorumque libri non amplius leguntur nisi a qui- 
Itii^dam eruditis. — Plerique autem homines cognoscunt Evangelium, 

1 Matth., XI, 28. — * Ioan.. IV, 10. — 3 Matth., XVIII, 9. — * Matth., XVI, 
k.| - s Ioan., VI, .13-68. — o Matih, XXIII, 13-33 — 7 s Thom., Il.a, q. 42, a. 2. 

DetU.. XXXII. 2. — » Ps.. CXVIII, 140. — " Ioann., XIV. 27. — " Matth.. 
R. t.|. — " Ephts., VI. 17. — 13 Hebr.. IV. 12. — » Ioan., VI, 64. — « 5 Ioan.. 
VII, 46. 
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eiusque principales sententias ; et tamen hic liber non est ab ipso IesyJ 
scriptus. « Christo, tanquam excellentissimo doctori competebat (nonj 
librum scribere, sed) doctrinam suam auditorum cordibus imprimere »V 
Scripsit in mente suorum Apostolorum, et mediantibus his pauperibul 
piscatoribus, renovavit faciem terrae. Ille solus potuit suam doctrinam 
perenniter viventem per saecula conservare, et indefinitam seriem apostCM 
lorum senrper suscitare, sicut ipse dixerat : « verba autem mea noa 
praeteribunt » 2 . (Quoad fecunditatem huiusce doctrinae, cf. subsequeni 
caput de mirabili vita Ecclesiae). 

His omnibus consideratis in praedicatione Chnsti, quoad modun» 
illuminandi, trahendi, et efficaciter movendi animas, quomodo non conl 
cludendum erit cum apostolo Petro : «Domine ad quem ibimus ? verbM 
vitae aetemae habes » ? 3 . 

Sed altera confirmatio consideranda est : 



Art. 3. 

quomodo constituta est doctrina c.hristi ? 

Historice constat, hanc doctrinam constitutam fuisse absque prM 
paratione humana, scilicet nec ab humano ingenio docentis elabora? 
tam, nec per eclectismum ex aliis conflatam. — Hoc cognoscitur Q 
testimonio Christi eiusque coaevorum, et confirmatur ex impossibihtaa 
reducendi Christianismum ad syncrelismum iudaismi, Orientis rehgiffl 
num et antiquae philosophiae *. 

§ I. Ex testimonio Christi eiusque coaevarum. 
Oui divinitatem Iesu negant, diCunt eum fuisse discipulum Ioanii 
Baptistae et doctorum iudaeorum praesertim essenorum. Sed hoc el 
contra expressas Christi declarationes et facta histonce certa. 

Hae declarationes inveniuntur in synoptici- st-d prampue apu<| 
Ioanncm, qui longius refert verba Christi ad Synagogae sacerdotes pfl 
stulantes ab eo undenam suam doctrinam acceperat . 

Apud Matth., XI, 27 et Luc, X, 22, legitur : ■ ■ Omiua milu tra- 
dita sunt a Patre meo. Et nemo novit Filium, nisi Pater : neque jm 
trem quis novit nisi Filius, et cui voluerit Filius revelare ». | 

loan., [II, si-34 habetur hoc testimonium loanms BaptisttH 
de Iesu : « Qui de coelo venit, super omnes est. Et quod vidit et atg 
divit hoc testatur. Ouem misit Deus, verba Dei loquitur : non emfl 
ad mensuram dat Deus spiritum ». Ioan., VII, 16-18, in fcsto scenl 
pegiae Iesus ait ad Iudaeos : « Mea doctrina non est mea, sed eius <M 
misit rne. Si quis voluerit voluntatem eius facere, cognoscct de doctrilfl 
utrum ex Deo sit, an ego a meipso loquar. Qui a semetipso loquitui 
gloriam propriam quaerit : qui autem quaerit gloriam eius qui misfl 
eum hic verax est, et iniustitia non est in illo •>. Eodem dic Iesifl 
ait, Ioan., VIII, 26, 28, 40 : «Qui me misit verax est : et ego qufl 

» S. Thom., Ill.a q. 42. a. 4 - — * Matth,, XXIV, 35. — 3 Ioan., VI, 68. ' 
4 Cf. P. Batiffol, Venseignement de Jisus, 1905. 

s Cf. supra, I, II, c. 3 : Testimonium Christi de Stla divina missionc. 
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audivi ab eo, haec loquor in mundo ... Sicut docuit me Pater haec 
loquor ... Nunc autem quaeritis me interficere, hominem qui veritatem 
vobis locutus sum, quam audivi a Deo ». — Paulo ante Passionem 
itcrum dicit in templo, Ioan., XII, 49-50 : «Ego ex me ipso non sum 
locutus, sed qui misit me Pater, ipse mihi mandatum dedit quid dicam 
t quid loquar ». — Pariter et magis intime ait discipulis suis ; « Verba 
quae ego loquor vobis, a me ipso non loquor ... Sermonem quem audi- 
>tis non est meus : sed eius, qui misit me, Patris » loan., XIV, 10-24. — 
Vos autem dixi amicos : quia omnia quaecumque, audivi a Patre meo, 
uota feci vobis » Ioan., XV, 15. ■ — «Pater ... verba, quae dedisti mihi, 
dedi eis » Ioan., XVII, 8. 

Hanc divinam originem doctrinae Christi omnes Apostoli praedica- 
verunt. Et primi auditores sermonum dicebant : Unde huic sapientia 
haec, et virtutes ? Nonne hic est fabri filius?» 1 . — Et mirabantur 
iudaei dicentes «Quomodo hic litteras scit, cum non didicerit ? » * . 

§ II. Doctrina christiana non est syncretismus iudaismi, Orien- 
tis religionum et antiquae philosophiae. 

Rationalistae nonnulli 3 tenuerunt, doctrinam Christi partim a iu- 
daeis doctoribus, partim a graecis latinisve philosophis fuisse, mutua- 
tam. — Alii dixerunt. Christianismum ex doctrina Zoroastri, in Persia 
\ igente, ortum fuisse ; quod aperte factis contradicit, nam tempore 
Christi apostolorum haec doctrina in Iudaea ignota erat, et insuper 
a Christianismo valde differt, prout dualismum admittit. — Quidam 
ontenderunt, Christianismum.esse Buddhismi imitationem ; quod fal- 
-um perspicue constat et historice et ex comparatione duarum religio- 
mim. — Hodie rationalistae pleric]ue dicunt : doctrina Evangelii iam 
•xistebat, antequam Apostoli philosophiam graecam cognoverint, sed 
1 hristianismus provenit ex iudaismo et ex conceptionibus paganorum, 
<[uae iam ab omnibus ante Christum cognitae Srant. Gunkel docet, 
jirincipalem partem huiusce sjmcretismi esse mysticismum paganum, 
qui apparuit apud graecos sub influxu religionum Orientis 4 . 

Doctrinam Christi non esse syncretismum, probatur ex hoc quod 
uon fuit mutuata A a Iudaeis doctoribus, B nec a philosophis graecis 
aut latinis, C nec a religionibus orientalibus. 

A. Xon fiiit mutiuata <i Indaeis doctoribus. — Licet Chri- 
lianismus se habeat ad Mosaismum, sicut perfectum ad imperfectum, 
-unt tamen tot discrimina ut transitus ab uno ad alterum fieri non 
jiotuerit absque speciali et novo interventu Dei. 

Etenim i° mosaica religio erat uni populo propria, Christianismus 
rst universalis : « Praedicate Evangelium omni creaturae » ; 2 Iudaei 
( xpectabant Messiam temporalem, qui regnum Israel restitueret, Iesus 
venit ut Messias spiritualis ; 3 dogmata fundamentalia Christianismi, 
I rinitas, Incarnatio Verbi, Redemptio per crucem 5 iustificatio per fidem 

« Matth., XIII. 54 ; Marc. VI, 2. — * Ioan., VII, 5- 

3 V. g. Havet, Le Chrislianisme et ses origines, t. I, P. I, c. I. 

4 Gunkel, Zum religionsgeschichtlichen Verst&ndnis des neuen Testamenls, 1903, p. 95- 

5 Trinitatis mysterium in Veteri Testamento adumbratur diversis locis, praeser- 
iiiii Sap VII- IX, sed ludaei nonnisi obscuros et vagos conceptus de hac re habuerunt. 
< 1. Lkbrbton, l.rs origines du Dogme de la Trinite, p. 125. 
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et bona opera, ignota erant Iudaeis ; 4 quoad ethicam valde diffe 
doctrina Christi de iustitia praesertim interna a traditionibus Seni 
rum et Pharisaeorum. 

Nec provenit Evangelium a praedicatione Ioannis Baptistae, quae 
erat solum praeparatoria ad poenitentiam agendam pro adventu Messiae. 

Nec ab Essenis Christus suam doctrinam mutuavit, nam Esseni 
commendabant praesertim puritatem externam, legalibus observantiis 
mosaicis strictius quam ipsi Pharisaei adhaerebant, a se Gehtiles arce 
bant, ac matrimonium respuebant. 

Sermones Iesu comparari nequeunt cum conceptionibus iudaeorum, 
ut fatentur protestantes liberales 4 . 

Nisi velimus admittere effectum sua causa superiorem, non possu- 
mus dicere, Evangelium a praedictis conceptionibus provenisse. 

B. Doctrina Christi non fuit mutuata a Graecis aut 
Latinis. 

a) Quoad dogmata, pagani ignorabant Trinitatem 8 , Redemptionem, 
sanctificationem per gratiam, imo multi inter praestantiores dubitabant 
de immortalitate animae et de Providentia. ■ — Haec dubia exprimuntur 
in libris Ciceronis, qui praecessit Christum et Senecae, qui subsecutus est 3 I 

b) Ethica philosophorum non minus differt a doctrina morali Chri- 
sti. Ethica christiana tota fundatur in amore Dei et proximi proptefi 
Deum. Plerique philosophi nihil sibi proponebant, etiam cum aliis be- 
nefacerent, nisi propriam felicitatem ; humilitatem ignorabant, imo apu ~ 
stoicos supcrbia erat virtus : Seneca dicit : «Est aliquid quo sapien 
antecedat Deum ; ille beneficio naturae non timet, suo sapiens » ; « hinc) 
non Deo, sed sibi fidit, nec precibus Deum fatigat, sed per propriasj 
vires virtutem et felicitatem attingit. Eleemosyna quidem facienda est, 
sed tranquilla mente et sereno vultu, nam miseris compati non licet » | 

c) Nec de veritate populo praedicanda curaverunt philosophi ; ple 
rique aiunt ut Horatius : « Odi profanum vulgus et arceo ». Null 
modo sperabant mores plebis immutare, quoad hoc philosophia f 

Ipsi Apostoli primo nolebant audire Christum annuntiantem mysterium Rcdem- 
ptionis per crucem, et usque ad diem Ascensionis quaesierunt a Christo » Domine, si 
in tempore hoc restitues regnum Israel ? » Act, I, 6. 

1 Cf. Stapfer, La Palestine au temps de Iesus Christ. Paris, 1885, p. 472 « Per- 
sonne n'a et£ moins de son temps que Jesus : personne n'a moins subi 1'influence d$ 
son milieu ; personne n'a 6te plus affranchi de prejuges et plus independant que lui ». 
Item p. 24 : «Le meilleur traite de la Mischna. le Pirki Aboth, est separe par un 
ablme des preceptes de la morale evangelique. » — Cf. etiam Harnack, Das WeseM 
des Christenthums, Leipzig, 1900, p. 21-24; et Fr. Deutzsch., Iesus und Hillel, Erlan- 
ger, 1867. 

8 Pro Platone, Deus est Ipsum Bonum subsistens — pro Aristotele est Actus 
purus, Intellectio Intellectionis — pro Stoicis est anima mundi. Neo-platonici quodam- 
modo coadunant tres praedictas conceptiones, sic admittunt quamdam Trinitatem ; seij 
haec Trinitas solo nomine convenit cum Trinitate christiana, nam tres hypostasoi 
neoplatonicorum sunt inaequales (Unum-bonum, Intelligentia, Anima mundi) et haec docH 
trina est pantheistica. 

8 Cicero, Contra Academicos, I. II, n. 48; de Natura deorum, 1. I, 6; I. III, 39J 
Tuscul., 1. I, 49. — Seneca, de Consolatione ad Marciam d. 19 ; Ep. 31 ; 65, negaj 
utilitatem orationis — Cf. G. Boissier, La relit;ion romaine, vol. II, 1. II, c. 3-4. , 

4 Seneca, Ep., 31 ; Ep. 52. 
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• ierilis. Christus ex adverso pauperes evangelizavit, docens in parabo- 
lis ; de peccatoribus non desperavit, sed eos ad meliorem vitam effi- 
ciciter perduxit, et totum orbem reformavit l . 

Unde doctrina Christi nullo modo mutuata est a graecis vel la- 
linis philosophis ; imo ita nova fuit, ut gentibus visa fuerit stultitia. 
I nde in medio Areopagi, cum philosophi audissent S. Paulum prae- 
ilicare resurrectionem mortuorum, « quidam quidem irridebant, qui- 
dam vero dixerunt : Audiemus te de hoc iterum »*. Et Paulus scripsit 
nd Corinthios 3 ; « Verbum crucis, pereuntibus quidem stultitia est : iis 
autem, qui salvi fiunt, id est nobis, Dei virtus est. Scriptum est enim : 
Perdam sapientia sapientium, et prudentiam prudentium reprobabo. 
Ubi sapiens ? ubi scriba ? conquisitor huius saeculi ? Nonne stultam 
fccit Deus sapientiam huius mundi ? Nam quia in Dei sapientia non 
(«ignovit mundus per sapientiam Deum, placuit.Deo per stultitiam prae- 
dicationis salvos facere credentes. Ouoniam et Iudaei signa petunt, et 
( 1 laeci sapientiam quaerunt. Nos autem praedicamus Christum crucifixum, 
litdaeis quidem scandalum, Gentibus autem stultitiam : Ipsis autem vo- 
catis, Iudaeis atque Graecis, Christum Dei virtutem et Dei sapientiam ». 

C, Doctrina Christi non fuit mutuata a religionibus 
tnieulalibus. 

Gunkel, ut dictum est, tenet, Christianismum esse syncretismum, 
i iiius pars principalis esset mysticismus paganus, qui sub influxu re- 
li^ionum orientalium apparuit apud graecospost Aristotelem, Epicu- 
rum et Zenonem stoicum, cum scepticismo philosophico. — De facto 
c\istebat i° saeculo paganus syncretismus antiquorum cultuum grae- 
rorum et orientalium, in quo colebantur simul Zeus aut Iuppiter, Bac- 
dius, Serapis et Mithra. Sed (iunkel non potest notare nisi paucas et 
mere exteriores ac materiales similitudines inter huftc syncretismum 
paganum et Christianismum : et, inquit, similitudo quoad mortem et 
psurrectionem alicuius dii, quoad ritus initiationis quorum symboli- 
wnus quamdam convenientiam habet cum symbolismo baptismi, quoad 
m« ra convivia in quibus pagani ad communionem cum Mithra aut 
1'ionysio accedebant. 

Respondendum est* ; ex istis similitudinibus aliquae sunt falsae, 
bliae vero, multum exaggeratae, facile explicantur ex eo quod omnes 
pligiories intendunt aliquo modo communicationem cum mundo invi- 
libili statuere ; et symbolorum similitudo inter paganum syncretismum 
|«l Christianismum multo minus profunda est quam inter religionem 
"i aicam et christianam ; ceremoniae enim mosaismi figurabant no- 
Itra sacramenta, ut agnus paschalis eucharistiam, similiter etiam ablu- 
■ones et purificationes. 

1 Ipse Havet, Le Christianisme et ses origines, fatetur ; «c II y a dans le christia- 
IIhiim' des idees et des sentiments qui denotent une autre origine ; la morale grecque 
hiii cntiere, y compris la morale de Platon lui-meme, est la morale des forts, tandis 
lii' 1'Evangile est aussi et surtout la morale des faibles, par la double vertu de la 
Biii ite qui s'attache a la faiblesse et a la misere humaine, et de la grace, cette force 
Wiiiigere et surnaturelle, qui remplace le ressort interieur que toutes les ecoles de 
kiu ile grecque s'appliquent a tendre et a soutenir ». 

* Act., XVII, 32. — 8 I Cor., I, 18-24. 

' Cf. P. B. Au.o, O. P., L'Evangile en /ace du SyncrHisme paien, Paris, 1910. 
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Sed excluditur omnino theoria Gunkel, si consideratur i° effec 
paganorum rituum, 2° oppositio doctrinarum, 3 oppositio irredu 
bilis Christianorum et paganorum mysticorum/ 4 tandem effedl 
huiusce syncretismi et effectus christianismi in mundo. 

i° Ritus pagani excitabant solum imaginationem et nervos, acj 
in pluribus ad turpia provocabant ; dum in Christianismo cultus jr 
ternus subordinatur interiori quo « adoratur Deus in spiritu et veritatej 
2° Doctrina paganorum mysticorum est polytheismus seu poti 
si profundius scrutatur, pantheismus aut dualismus et simul fat- 
mus : in ea etiam invenitur cultus astrorum. — Christianismus e c<9 
tra ab initio apparet omnino unus, et in eo omnia mysteria sudo^ 
nantur dogmati unius Dei supremi et infinite perfecti. 

3 Fuit semper irreductibilis oppositio inter christianos et pag 
mysticos, iam a tempore S. Pauli, ut apparet ex eius epistolis : «; 
lite iugum ducere cum infidelibus. Quae enim participatio iustitiae cu« 
iniquitate ? Aut quae societas luci ad tenebras ? Quae autem convenjM 
Christi ad Belial ? ... Qui autem consensus templo Dei cum idoli» 
Vos enim estis templum Dei vivi » 4 . — « Quae immolant Gentes, djM 
moniis iinmotant et non Deo. Nolo autem vos socios fieri daemonJM 
rum : non potestis calicem Domini bibere, et calicem daemonioruriM 
non potestis mensae Domini participes esse et mensae daemonJM 
rum »*. — «Tunc quidem ignorantes Deum, iis, qui natura non sUH 
dii, serviebatis. Nunc autem cum cognoveritis Deum, immo cogflM 
sitis a Deo : quomodo convertimini iterum ad infirma et egena elemenM 
quibus denuo servire vultis?» 3 . 

(|ii(iad charismata, quorum simulacrum inveniri poterat in pM 
gatto thysticismb, dicendum est, cum S. Paulo, haec charismata ad fH 
Wl proficere sine .haritate. «Si linguis hominum loquar et angeloruJM 
charitatem autem non habeam, factus sum velut aes sonans, aut cyflM 
balum tinniens ... et si tradidero corpus meum ita ut ardeam, chq 
ritatem autem non habuero, nihil mihi prodest » 4 . 

\ .- .i- autciii paganorum, quae frequenter ad turpia ducebat, 0« 
njno damnabatur praesertim in epistola S. Iudae apostoli v. 4-13. I 
Nec etiam christiani potuerunt inscienter influxum fautorum huiuH 
mvsticismi subire, quia inter eos semper erat absoluta oppositio. 1 

' Ecclesia iugiter obstitit iis qui, ut Gnostici, christiana dogmsB 
cum extraneis religionibus miscere tentaverunt eosque, quando pertB 
naces, excommunicavit. 

4 Paganus mysticismus nullum effectum moralem produxit, \wM 
animas pervertit et miserrime cecidit, dum e contra christianismiB 
mundum convertit. 

Mirum est quod scientifici velint sic explicare originem LvangeM 
manifesta disproportio inter causas ab ipse propositas et effectum 1 1 
nova confirmatio testimonii Iesu. 

Unde doctrina Christi non fuit a praecedentibus mutuata, wtj 
nova est et ab ipso Iesus primitus tradita. Nec minuitur haec novttM 

' II Cor., VI, 14-16. — * I Cor.. X, 20-21, itcm 1 Cor./VIII, 10. - 11 Galat. I \ I I 
* I Cor., XIII, 1-4. 
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l>ropter praeparationem Christianismi per mosaismum, nam vera et 
l>rofunda originalitas differt a novatorum inventione, prout concilia- 

I ur cum traditione ; praesertim quoad religionem summa et vera no- 
\ itas concilianda est cum summa antiquitate religionis, quia pro om- 
nibus hominibus non potest esse nisi una vera religio imperfecte aut 
l>erfecte constituta. Unde Christus ait : «non veni solvere sed adimplere ». 

Conclusio generalis : Doctrina Christi considerata i° in se 
<]uoad suam perfectionem, harmoniam, sublimitatem, 2 in modo 
l>raedicationis Christi, cum summa auctoritate, simplicitate, humilitate, 
unctione, efficacitate, 3 in modo sccundum quem constituta est, sci- 
licet absque praeparatione humana, haec, inquam, doctrina, apparet 
et merito dicitur supernaturalis. 

Haec conclusio iam est moraliter certa, prout, ex supra dictis, ho- 
mines non possunt moraliter propriis viribus, absque auxilio divino 
uratuito, summam veritatum religionis naturalis invenire *; A fortiori 
unus homo Iesus Nazarenus, qui nunquam in scholis scientiae studio 
\ acavit, non poterat absque extraordinario Dei auxilio invenire doc- 
i rinam religiosam, quae omnibus aspirationibus naturae rationalis tam 
plene satisfaciat, quae tam perfecte et harmonice coniungat altissima 
i-t infima, supernaturalia et naturalia, iustitiam et misericordiam, con- 
i(!inplationem et actionem, antiqua et novissima, quae tandem tam 
i>rofunde in mentem et animam hominum influat, ac societatem re- 
novet. 

Talis doctrinae origo nequit per causas naturales explicari, imo in 
i a positive apparet aliquis effectus proprius Dei, scilicet extraordi- 
uaria harmonia rerum maxime distantium, quas solus Deus intime 
■ onciliare potest, sicut in eo conciliantur attributa summae misericor- 
diae et infinitae iustitiae. Haec enim doctrina est splendida Deitatis 
• xpressio ac imago. Unde iuxta S. Thomam, « mirabilius est » quam 
miracula ordinis physici, quod «simplices, dono Spiritus Sancti repleti, 
linmam sapientiam et facundiam in istanti consequerentur » s . Ita 
Keneraliter apologetae 3 . 

1 Cf. supra vol. I, cap. XIII, a. 2, § 2. 

2 S. Thomas., C. Gentes, 1. I, c. 6, § i. 

3 Ita Card. Zigliara, Propaedeutica, 1. II, c. IX, p. 179 « Moraliter loquendo im- 

II .ssibile est, ut homo qui ex suo loquitur, hoc est, ex solo suae rationis lumine, sem- 
l«T et in omnibus veritatem assequatur... Adde his praedicationem altissimarum verita- 
lnm, quae super sensum hominum sunt ». 

Perrone, Praelectiones theologicae, de Vera Kelig., P. I, prop. II, docet « Doctrinae 
■Mingelicae excellentia et sanctitas divinam ac supernaturalem Christi missioncm in- 
v i< tissime confifmat ». 

Hurter, Theol. gen., Apolog. rel. chr. th. XV ■ Iam vero origo sufliciens tam sa- 
uientis religionis assignari nequit praeter divinam, non praecedens aiiqua doctrina hu- 
ni.ina, cum adeo sublimis et pura nulla extiterit ante Christum ; non institutio humana 
vrl studium cum Christus litteras non didicerit. Quare nisi effectum citra causam admit- 
lcro velimus non alia huius doctrinae est causa praeter eam, quam magister noster 
Ipse sanctissimus iudaeis mirantibus assignavit dicens : « Mea doctrina non est mea, 
Hcit eius qui misit me i>. 

Item Hettinter, Apologie du Christianisme, t. III. 

Paritor Auo. Nicolas, Etudes philosophiques sur le Christianisme, Paris, 1846; P. 
Monsabrk, U»p6lMW 1/» dogme catholique, Careme 1879, 45° Confercnce. 
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Non omnes homines percipiunt vim huiusce argumenti, sed 
est propter nimiam et non propter insufficientem sublimitatem doctrit 
nae Christi. 

Denique metaphysice impossibile est, Providentiam divinam pera 
misissc, hanc doctrinam in omnibus bonis fecundam, fundatam fuissa 
in errore circa originem suam divinam. Deus enim non potest per4 
mittere mala fieri, nisi ut inde aliquid melius eliciat ; atqui non maiuJ 
bonum elici potest ex praedicto errore, e contra maxime commenda| 
retur error ex omnibus praedictis fructibus. 

Valor huiusce conclusionis ex solutione obiectionum magis patebife 
Si vero quibusdam videtur non apodictica, sed solum valde probabilis, 
multum tamen iuvabit ad eorum mentes disponendas, ut libentius alia 
credibilitatis motiva considerent. 

Solvuntur obiectiones. 

l» obi. : In origine doctrinae christianae celatur aliquid incogniti, fatentur mod 
nistae ; ad explicationem huiusce facti, catholici recurrunt ad revelationem divina 
sed liaec est solum hypothesis explicativa, non conclusio certa. 

Resp. : non recurrimus ad revelationem tanquam ad hypothesim a nobis inv" 
tam : ipse Iesus affirmavit, suam doctrinam esse a Deo revelatam, et testimonium ei 
perfecte confirmatur eius sanctitate et sapientia, quae mirabiliter apparet in sua subli* 
doctrina. Qui talcm doctrinam tam recte ot sancte hominibus praedicavit, manifr 
non potuil insane decipi aut superbe nos decipere circa originem divinam sui magn 
terii. Et quomodo opifex iudaeus scientiarum ignarus potuisset naturalibns viribff 
invenire doctrinam quae maxime superat omnes philosophorum etiam optimorum 
ceptiones ? 

Inst. : sufficeret admittcre Iesum praeclaro ingenio naturali praeditum fuisse. 
Resp. : haec explicatio esset, ut dictum est, contraria testimonio Iesu ; insuper exgjj 

Ch. Pesch., S. I., Praelectiones dogmaticae, t. I, prop. XXIII, p. 177 docet etia 
.i Potest doctrina esse tam excellens, ut ex condicionibus naturalibus origo eius ox 
cari nequcat. ideoque ad divinam revelationem recurrendum sit. Talis autem fuit (loctrinaj 
Christi... Itaque cum haec doctrina non solum infinite superat philosophiam gentilenii 
sed etiam plurima contineat prioribus hominum opinionibus plane contraria, nulla ciflB 
ratio sufficiens assignari potest nisi divina revclatio. Quamvis autem non facile sit haqj 
via divinitatem religionis Christianae cum ccrtitudine demonstrare, multum t?men iuval 
hoc argumentum ad mentes hominum disponendas, ut facilius divinam eius origineffl 
admittant ». 

Ottiger, Theol. /und., t. 1, thes. XXX, tenet « Christi doctrina adeo Deo digS 
est, ut divinam sui originem valde probabiliter saltem indicet. — ProbabilissimuiM 
enim est, Christum eam non sola ingenii sua vi invenisse — neque eam a gentilibul| 
accepit — neque eam totam e gentis suae libris sacris hausit ». Sed aliundc Ottiger 111 
thesi XXXI, docet : « Iesu Christi missionis et doctrinae origo divina cx ipsius Chrisfl 
de se testantis auctoritate (sanctitate) moraliter certa est » ; et thesi XXXVII ostend|l 
divinitatem revelationis Christi stupenda eiusdem ad emendandos mores efficacia coM 
lirmari. Ita etiam A. Bovet, De la science de Jisus Christ comme argument apologetiqtf 
Fribourg, 1895, p. 86, 87. 

Cum auctoribus antea citatis censenlus, sublimitatem doctrinae Christi non ,J 
insufficientem ad argumentum certum praebendum ; etiam independcnter a sancti 
Iesus dat moralem certitudinem et non solum probabilitatem de sua divina origine, p 
sertim si spectatur efficacia huiusce doctrinae ad mores reformandos. Sed generalit^ 
consideratur simul sanctitas seu moralis auctoritas Christi docentis. 
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rientia constat, praeclarum ingenium nisi circumstantiae loci, temporis et educationis 
l.iveant, non ad magnam veritatis cognitionem pervenire. Denique insigne ingenium 
ad veritates naturales manifestandas iam est donum Dci naturale, sed superior inspi- 
latio ad altissima mysteria divina praedicanda est donum Dei supernaturale. 

2" ohi. : nonnisi negative habetur praocedens conclusio ex impossibilitate c;pli- 
1 indi doctrinam Christi per causas naturales. 

Resp. : iam esset suficiens argumentum, nam hacc doctrina debet habere causam, 
si vero causae naturales non sufficiunt, requiritur supernaturalis. Sed, ut dictum est, 
iu hac doctrina apparet etiam positive effectus Dei proprius : mirabilis conciliatio re- 
ium maxime distantium, quae a solo Deo uniri possunt. 

3» obi. : si haec doctrina esset tam perfecta, non fuisset perpetuo impugnata ab 
iunumeris philosophis, doctis, legisJatoribus, Revera contra Christianismum laborave 
runt non solum nequissimi imperatores, ut Nero et Domitianus, sed nobiles et gene- 
rosi ut Traianus, Marcus-Aurelius, et sic semper temporibus modernis sicut primis 
saeculis. 

Resp. : 1° « innumerabilis turba non solum simplicium sed etiam sapientissitnorum 
hominum ad fidem chistianam convolavit » ', inter quos citandi sunt magni Ecclesiae 
iloctores. Sed et recordanda suut verba S. Pauli : « Videte vocationem vestram, fratres, 
i|iria non multi sapientes secundum cirnem, non multi potentes, non multi nobiles : sed 
quae stulta sunt mundi elegit Deus, ut confundat sapientes et infirma mundi elegit 
1'eus, ut confundat fortia... ut non glorietur omnis caro in conspectu eius » 2 . 

2° Inter persecutores christianorum, mulli sunl ita pervcrsi ut eorum tnani/esta et 
rxlraordinaria malitia fiat novum signum diviiiitalis Christianismi. Et hoc annuntiatum 
cst a prophetis et a Christo : ■> Astiterunt reges terrae, et principes convenerunt in 
imum, adversus Dominum, et adversus Christum eius » 3 . — Ecce positus est hic (infans 
lesus) in ruinam et resurrectionem multorum in Israel, et in signum cui contradice- 
tur »*. — « Nolite arbitrari quia pacem venerim mittere in terram, dixit Iesus, non 
veni pacem mittere sed glaudiura ; veni enim separare hominem adversus patrem suum, 
liliam adversus matrem ... ; qui amat patrem aut matrem plus quam me, non est me 
ilignus» 5 . Non venit enim mittere pacem mundanam sed superiorem, quae abnega- 
tionem requirit. « Tradet autem frater fratrem in mortem, et pater filium ... et eritis odio 
omnibus propter nomen meum ; qui perseveraverit usque in finem, hic salvus erit » 6 . 

1 S. Thomas, C. Gentes, l. I, c. 6. 

1 I Cor., I, 26. Cf. P. Lacordaire, 160 con/drence, p. 318. « Oii serait, en effet, 
la divinite de notre mission si nous n'avions la science autrement que tout le monde 
ol par exception ? Si non livres etaient signes a chaque page de la main du genie, 
nnus ne serions plus qu' une puissance humanine. II faut que nous soyons de petites gens 
fles fous pour Jesus-Christ parce qu'alors les peuples, qui ont du bon sens, et les hommes 
ilr genie qui en ont aussi quand ils le veulent. se diront : Voilii qui est pourtant bien 
rstraordinaire, que ces petites gens, apres dix huit siccles, soient les maltres de tout, 
ii que nous soyons obliges de convoquer lcs puissances du monde pour lutter contre eux ». 

3 Ps., II, 2. — 4 Luc, II, 34. — 6 Matth., X, 33. 

r ' Matth., X, 21. — P. Lacordaire, 15» confer. De la repulsion produite dans 1'esprit 
par la docirine catholique, p, 289-291, dicit « Tout le monde sait qu'aujourd' hui la plus 
Kt.inde partie des hommes d' Etat de V Europe sont hostiles a la religion catholique et 
lii . ombattent par tous les moyens en leur pouvoir... II en est de meme des hom- 
111 de genie ... Vous savez les attaques des philosophes d' Alexandrie, puis la succession 
il lier6siarques, Arius, Photius, Luther. Encore n'etait-ce la qu' un prelude. Je passe 
1 ndcmerrt sur cei f.tits pour arriver au fait capital, a cette conjuration des hommes 
il< g6nie se r6uniuan< pour declarer la guerre au christianisme, appelant en propre 
1 ine le I'ilx do DI0U1 (lovant qui tout genoux doit flechir sur la terre, dans le ciel et 
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3° inter adversarios fidei christianae, ii qui videntur nobiles et generosi ut Mari 
cus- Aurelius, considerabant christianismi propagationem et paganismi destructioneq 
tanquam imperii occasum. Insuper scandalizanlur in Chrislo cruciftxo qui nolunt admitj 
tere nisi id quod mensuratur a ratione, et opprimuntur a veritato altiori quae silii 
videtur stultitia. Propterea dixerat Iesus : « Beatus est, qui non fuerit scandalizatj 
in me» s . « Scaudalizabuntur multi, et invicem tradent et odio habebunt invicem »*l 
Tmpugnant Christianismum propter nimiam eius altitudinem, austeritatem, quia nolutn 
humilitcr subiici ad accipiendam sublimen veritatem quae simul corrigit et allicit. Sa 
veritas et saDCtitas Catholicismi confirmatur prout est simul principium maximae at- 
tractionis et maximae repulsionis. Suppositis dispositionibus hominum, si Christianismia 
non producerct hos effectus contradictorios, non esset religio sancta, vera, divina ; com 
firmatur ergo ex hoc ipso quod est «signum cui contradicetur » Mysterium odii com 
tra religionem christianam mysteria gratiae confirmat. « Si de mundo fuissetis, mundu 
quod suum erat diligeret ; quia vero de mundo non estis..., propterea odit vos mu f 
dus» 4 - Cf. de hac re Bossuet 5 et Lacordaire °. 

dans les enfer.=, 1'appelant du nom d' injdme, convoquant 1' humanite sout entiere a briseS 
ses autels, et 1' Europe repondant a cette conspiration de 1' incredulite constituee en 
veritable puissance. Ce fait ne s'est vu nulle part ailleurs, ni chez les paiens, ni chM 
les mahometons, ni en aucune autre religion, quelque miserable qu'elle fut ; il cst paa 
ticulicr au christianisme et, assurement, j'ai le droit de m'en etonner et de vous <li- 
mander a vous-mcmes d'en etre etonnes ». 

i Galat., V, ii ; I Cor., I, 23. — * Matth., XI, 6 ; Luc, VII, 23. — 3 MatT 
XXIV, :o. 

* Ioan., XV, 19. 

5 Bossuet, Elivations sur les Myslires, 18» iliv. • Tout ce qui est haut et simpH 
tout ensemble est contredit. On ne peut atteindre a sa hauteur, on dedaigne sa sini- 
plicite, on se trouble.et on se perd dans son orgueil. Mais les humbles de coeur entrem 
dans les profondeurs de Dieu sans s'emouvoir ». — 13" iliv. D'oii naissent ces contral 
dictions ? « Vous ites d'en bas, et je suis d'en haul (loan., VIII, 23). Je viens apprendMj 
aux hommes des choses hautes qui les passent ; et les hommes superbes ne veulent pafl 
s' humilier pour les recevoir. Vous etes du monde, et je ne suis pas du monde (ibid.JJ 
Vous etcs charnels et sensuels ; et ce que je vous annonce, qui est spirituel, ne peifl 
entrerdans votre esprit. II faut que je vous regenfrre, que je vous renouvelle, que je voul 
refonde ; car ce qui el ni de la chair est chair. (Ioan., III, 6) et on n'est spirituel qu'«| 
renaissant et en renbncant a sa premifere vie. « La lumifere est venuc au monde ; 9J 
les hommes ont micux aime les tenebres que la lumiere, parce que leurs oeu\Tcs etaiejj 
mauvaises. Car celui qui fait mal, hait la lumiere : et il ne vient point a la liimiefj 
de peur que ses oeuvres ne soient manifestees » (Ioan., III, 19) ... « Vous ne pouvez p' 
seulement ecouter ma parole (Ioan., VIII, 43) parce qu'elle est vive, convaincantefJ^ 
reprehensible. Cest la grande contradiction que souffre Jesus ». 

20» iliv. Les contradictions de Jesus-Crist decouvrent les secrets des coeurs «LA 
pensees secretes qui doivent decouvertes par Jfisus-Chist sont principalement cellMj 
oil nous trompons nous memes, en croyant faire pour Dieu ce que nous faisons 
nos interets, pour la jalousie de 1'autorite, pour nos opinions particulieres. Car 
sont les pensees qu'on cache le plus, puisqu'on tache de se les cachcr a soi-mcmc 

6 P. Lacordaire, 15» conf., p. 295 ... 300. « // s'agit de savoir pourquoi la doclrH 
catholique est tout & la jois haie et aimie, pourquoi elle est le centre d'attraction ct . 
ripulsion ... Voila la question. — La r6soudrons-nous en disant qu'il y a dans la do 
trine catholique du bien et du mal, du bien qui attire, du mal qui repoussc ? M.i 
quand il y a du bien et du mal dans iine chose, cette chose est m6diocre, elle n'est 
souverainement aimee ni souverainement haie ; on la tolere, on la laisse passer, comB 
on laisse passer, sans le voir, un homme vulgaire. Or 1' humanite ne passe pas k 

de la doctrine catholique, elle la saisit pour 1'attaquer ou pour 1'adorer, clle s'en iaM 
1'adoratrice ou l'enncmie, et cela constamment, depuis dix-huil siitlcs. Voila, enc<nj 
une fois, quelle est la question ... 

« Si 1'hommo a une flmo intelligente, il a aussi un coeur corrumpu, il uimo m 
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4» obi. : Sublimitas doctrinae catholicae non cognoscitur nisi sub lumine infuso fi- 
i, et proinde non est motivum credibilitatis inducens ad credendum. 

Resp. : Haec sublimitas firmius quidem et profundius cognoscitur a fidelibus, sed 
111 apparet hominibus bonae voluntatis, qui diligcnter veritatem salutarem inquirunt, 
ut sanctitas Christi manifestatur illis in suis effectibus 1 . 

icrte, ses vices ; il souffre impatiemment qu'on le condamne, et comme il n' y a rien 
plus parjait que la doctrine catholique dans le monde, comme c'est la sainiiti par ex- 

ilence eUe doil naturellement exciter contre elle une ripulsion aussi jorie que 1'amoitr 

''clle inspire et qu'elle obtient. Voila, mcssieurs en deux mots la solution du probleme ... 
la doctrine catholique ne produisait pas ces deux phenomenes contradictoires., 1'hom- 

e etant ce qu'il est, elle ne scrait pas sainte, vraie, divinc ». 

1 Gratia actualis sollicitans et excitans bonam voluntatem sic antecedit gratiam 

lei (Denz. 1376 sq. ; 1522). 



CAPUT IX. 



CONFIRMA TUR CHRISTI TESTIM ONIUM 
MIRABILI VITA ECCLESIAE. 



Ipsa Ecclesia suam mirabilem vitam proponit tanquam mira 
lum morale et adimpletionem prophetiae Christi qui eam notis visib 
libus instruxit (cf. supra vol. II, cap. V, a. i). Iam citavimus han<- dc- 
clarationem Conc. Vatic. «Ecclesia per se ipsa, ob suam nempe afl 
mirabilem propagationem, eximiam sanctitatem et inexhaustam in oii 
nibus bonis fecunditatem, ob catholicam unitatem, invictamque stfl 
bilitatem magnum quoddam et perpetuum est motivum credibilitatis 
et divinae suae legationis testimonium irrefragabile ». Denz. i^cH 

Ex b.ac declaratione habetur divisio huiusce capitis, in quo coM 
sideranda est mirabilis Ecclesiae vita secundum quatuor eius cauaH 
et effectus. Etenim I. admirabilis- eius propagatio sicut apostolicitH 
sumitur secundum causam efficientem. II. eximia eius sanctitas 
pitur secundum finem, et elucet in effectibus, praesertim in martvrum 
constantia et in fecunditate spirituali inexhausta ; III. catholica u 4m 
tas denotat formam et materiam Ecclesiae, scilicet vinculum soc;^H 
in membris ; eius invicta stabilitas denique corroborat omnes praeg^ 
dcntes notas, et cum apostolicitate coincidit : — proinde Ecclet 
catholica a falsis ecclesiis distinguitur et tanquam miraculum moi» 
apparet 1 . 

Art. i. 

Admirabilis Propagatio Ecclesiae. 

Vis huiusce argumenti sumitur, ut supra dictum est, cap. XVlJ 
ex disproportione inter hanc propagationem ct causas naturales. Haul 
autem disproportio manifestatur ex quadruplici consideratione i° 1 1 

» S. Thom., C. Gent., I. I, c. 6 ; Lacordaire, 29» Confer. ; A. de Broglie, /.' EgliM 
el V Empire Romain au IV" s., Discours preliminaire ; P. Allard, Le Christianism^M 
V Empire romain de Niron a Thiodose, Paris, 1898; Hisloire des Persiculions ; La /H 
sicution de Diocletien et le triomphe de V Eglise : Dix lecons sur le Martyre ; I. RtviftlH 
La Propagation du Christianisme dans les trois premiers siicles, 1907 ; L. de GrandmauH 
ar. Eludes 1903. Vexpansion du Christianisme d'apris M. Harnak; Charles JoiirnI 
L' Eglise du Verbe incarni, Paris, 1941, p. 647-678: l'apostoIicit6 commc sifinc do' 
veritable Eglise. 
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lerrimae Christianismi diffusionis, 2° altitudinis finis obtenti, 3 maxi- 
morum impedimentorum, 4 debilitatis mediorum naturalium. 

§ I. Celerrima Christianismi diffusio- — Dupliciter considerari po- 
lost ; A. numerice et geographice, B. quoad diversas societatis classes. 

A. Diff'a.sio numerica et geoyraphioa. — Ex Actibus Apo- 
stolorum et Epistolis patet, post Pentecosten, praedicante Petro, pri- 
mum «animae circiter tria millia »', deinde «virorum quinque millia » 2 
ad fidem conversi sunt, et quotidie « magis augebatur credentium in 
Domino multitudo virorum ac mulierum » 3 . — Die autem lapidationis 
S. Stephani, orta est persecutio in civitate Ierusalem, et fideles «di- 
spersi sunt per regiones ludaeae et Samariae ... ac evangelizaverunt 
verbum Dei »'*. Quidam « perambulaverunt usque Phenicem et Cyprum 
<;t Antiochiam ... multusque numerus credentium conversus' est ad Do- 
minum » 5 . Barnabas et Saulus ad Antiochiam missi per unum annum 
« docuerunt turbam multam : ita ut cognominarentur primum Antio- 
> hiae discipuli, Christiani » 6 . 

Postea autem Apostoli ecclesias in toto romano imperio, et etiam 
txlra limites imperii fundaverunt. Unde Petrus viginti circiter annis 
post Ascensionem (63-64) epistola scribit «electis advenis dispersionis 
, 'onti, Galatiae, Cappadociae, Asiae et Bithyniae » 7 . — Eodem fere tem- 
1 >ore Paulus scribebat ad Romanos : « fides vestra annuntiatur universo 
nundo » 8 . — Ioannes, sub Domitiano, circa finem primi saeculi, scribit 
Apocalysim «septem Ecclesiis, quae sunt in Asia, Ephesi, Smyrnae, 
i'ergami, Thyatirae, Sardis, Philadelphiae et Laodiciae » . Iam igitur 

• mte mortem Apostolorum, multi erant Christiani. 

Post mortem Apostolorm, numerus fidelium ita crevit ut S. Iu- 
linus, medio secundo saeculo, declararet nullum esse genus hominum 
ive barbarorum, sive graecorum, inter quos non fiant pieces per no- 
nen Iesu Christi crucifixi 10 . — Et eodem pro tempore 5. Irenaeus te- 
tatur ecclesias erectas esse in Germania, in Hispaniis, in Galliis, in 

• irienie, in Aegypto-, in Lybia, in lerusalem et in Iudaea 11 . • — Initio tertii 
aeculi, Tertullianus scribit : « Hesterni sumus, et vestra omnia imple- 
imus, urbes, insulas, castella, municipia, conciliabula, castra ipsa, 

uibus, decurias, palatium, senatum, forum ; sola vobis reliquimus 
lempla »•". Alii declarant paene maiorem partem Carthaginis esse chri- 
>iianam 13 . 

Paritej loquuntur « de ingenti multitudine christianorum » testes 
< thinici, ut Tacitus 14 Plinius iunior, qui propraetor in Bitynia, ibi in- 
uumeros christianos invenit iS . 

Unde, ut fateur ipse rationalista Harnack 1B , circa initium quarti 
aeculi praevalebat Christianismus in Asia minori, Thracia, Cypro, Edes- 



1 Act., II, 41. — 8 Act.. IV, 4. — 3 Act., V, 14. — * Act., VIII, 1-4. — 5 Act., XI, 
18-21. — s Act., XI, 26. — 7 I Petr., I, 1. — 8 Rom., I, 8, cf. Coloss., I, 6. — 9 Apoc. 
I, 11. — *• Dialog. cum Tryphone, n. 117. P. G., t. VI, 749-750. 

,l Adv. Haereses, i, I, c. 10, n. 2, P. G. 553, sq. 1. III, c. 3, n. 2, P. G. 848, sq. 
12 Apotoget.,c. 37. P. L., t. I, 462, sq. — 1' Lib. ad Scapulam, c. 5, P. L., 704. — « 4 An- 
'/.. 1. XV, . 1 1 :, i Epistola 97, de authenticitate huiusce epistolae Plinii, cf. Ga- 
ion Boissutn, La Fin Uu paganisme, 383. — » a A. Harnack, Die Mission und Ausbrei- 
'ini: des Chriittntmns 111 ,lrn ersten drei Jahrunderten, 2» 6d., 1906, t. II, 1, IV. 
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sae territorio ; — diffundebatur in Coele-Syria, in Aegypto, in Italid 
meridionali et media, in Africa proconsulari et Numidia, in HispaniaJ 
Graecia et Gallia meridionali. m 

B. mffusio socialia. — Religio Christi in omnes societatis 
classes mox diffusa est. 

Plurimi quidem christiani erant de communi plebe, sic verihcaturi 
prophetia : pauperes evangelizantur . 

Unde S. Paulus scribit : « Videte enim vocationem vestram, fratres, quia non mufl 
sapientes secundum carnem, non multi potentes, non multi nobiles. Sed quae stulfl 
sunt mundi eleeit Deus ut confundat sapientes, et infirrna mundi elegit Deus ut coj» 
fundat fortia » ». In hoc Chnstianismus a philosophia graeca differt, nec superbos allicifl 
Proinde mirabilius est quod etiam divites et sapientes ad eum conversi sint. 

Inter christianos primitivos inveniuntur divites. 

Exemplo sint Sergius Paulus proconsul, Dionysius Areopagita ! , Titus Flav jJ 
Clemens eiusque familia et plures de Caesaris domo 3 . Ut refert S. Cyprianus (ep. 89 
I) tempore Valeriani, inter « Caesarianos » haud pauci erant christiani; item inter cej 
turiones et tribunos. — In Epist. S. Pauli et Act. Apostol. recensentur mulieres 
biles, inter quas Priscilla, Aquilae uxor *, Pomponia Graecina », Item Eusebius « ci 
uxores illustrium virorum, quales fuerunt Domitilla, Marcia, Iulia, Mammaea, Sevej| 
Philippi uxor ; necnon uxor et filia Diocletiani, uxoi praefecti Romae, regnante X. 
xentio. Multae pro fidc martyrium subierunt. 

Denique docti non pauci ad fidem venerunt eamque ex totius su9 
viribus defenderunt. 

II., Dionysius Areopagita, Apollo Alexandrinus, qui, tempore Pauli, Corinthiis praffl 
, I , . . , | ,., i , insliiuis, Athenagoras, Aristides, aliique apologetae ; lrenaens, TertulliandB 
«•.vpn.iiius. ( 1,-nu-iis .Yluxiiiidrinus, Oiigines totaque schola alexandrina. De qua re coMt 
muniti-i citatui Arnobius : « Tam magni im;oiiiis praediti oratores, grammatici, rethB 
rcs, consulli iuris ac inedici, phUosophiae secreta rimantes, magistcria haec expcttuH 
sprctis quibus paulo ante fidebant » 7 . 

E x his infertur, Christianismum per tria priora saecula celerriw 
in toto Imperiu Romano et extra limites [mperii, necnon in omnib« 
societatis ordinibus diffusum fuisse. In quo differt a mithriacismo, quj 
fere exclusive inter milites et in paucis regionibus lmperii propagatM 

est. ,J 

§ II. Christianismus sic diffusus mirabiliter moris mstauravit. 

- Permulti homines e vitiorum caeno, e criminibus contra naturaij 
e superbia saecularis sapientiae ad castam, humilem, paupercm vitaB 
conversi sunt ; contemplatisque visibilibus toto animo adhaeserunt nfl 
steriis omnem humanum intellectum excedentibus. Mirum est omnn* 
quomodo tot cuiuslibet conditionis ad firmissime credendum tam ardiM 

i I Cor I, 26. — ' Act., XIII, 12 ; XVII. 34. — =< Phil.. IV, 3. 22. — * 
XVIIl/2-26; XVII, 4-12; 1, Cor., VII, 12; XI, 5; «o»i., XVI, 1, 3. 7. »3. '5.1 
5 Tacitus, AnnaUs, XIII, 32- — 6 Eccles., VI. 21, 36; VIII. I. — ' Adv. C,n 

Us, 1 II, 5- P- L. V, 816. 
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et operandum tam difficilia et ad sperandum tam alta 1 pervenerint. Re- 
novata est vita familiae, uxorum dignitas, et servorum conditio, imo 
tota societas secundum spiritum caritatis et iustitiae. (Cf. infra : de 
mirabili vita Ecclesiae, inexhausta eius fecunditate in omnibus bonis). 

Unde S. Iuslinus scribit 2 : « Qui olim stupris gaudcbamus. nunc castimoniam unice 
implectimur ; qui magicis etiam artibus utebamur, bono et ingenito nos consecravi- 
mus Deo ... : qui mutuis odiis et caedibus pugnabamus .... nunc postquam Christus ap- 
paruit. convinctores sumus et pro inimicis oramus ». — Item Lactantius ait : s « Quod 
ipsi (ethnici philosophi) facere non potuerunt, sola haec efficit doctrina caelestis, quia 
s jla sapientia est. Illi scil. persuadere cui unquam poterunt qui nihil persuadent etiam 
sibi ? ... Dei autem praecepta, quia et simplicia et vera sunt, quantum valeant in ani- 
mis hominum, quotidiana experimenta demonstrant. Da mihi virum, qui sit iracun- 
dus, maledicus, effrenatus : paucissimis Dei verbis tam placidum quam ovem reddam. 
Oa cupidum, avarum, tenacem ; iam tibi eum liberalem dabo, et pecuniam suam ple- 
nis manibus largientem. Da timidum doloris et mortis : iam cruces et ignes et (Phala- 
' idis) taurum contemnet. Da libidinosum, adulterum, ganeonem : iam sobrium, castum, 
ontinentem videbis... Da iniustum, insipientem, peccatorem : continuo agnus et pru- 
lens et innocens erit. Uno enim lavacro malitia omnis abolebitur ».' 

Eusebius etiam scribit * : ,, Nec Persae, quisemeleius (Iesu Christi)'disciplinaenomen 
•lederunt, nuptias amplius cum matribus ineunt ; nec Scythae, quod in eorum quoque 
regionem Christi sermo penetravit, humana iam carne pascuntur ; nec alia barbarorum 
wonera incosto filiarum ac sororum concubitu polluuntur ... ; nec ceteras, quae naturae 
leges violant, corporis voluptates persequuntur, nec canibus atque volucribus necessa- 
riorum ac propinquorum suorum cadavera obiiciunt... Bactrii denique seniores adhuc 
uperstites canibus itidem laniandos proiicere consueverant. Haec, inquam, omnia su- 
l^rioribus illis temporibus grassabantur. nunc autem fieri omnino desiere, immani ac 
lieUuina tot malorum peste salutaris unius evangelicae legis viribus profligata ». Quoad 
uperstitiones absurdas et depravationem paganorum ante praedicationem Evangelii 
1 f. S. Paulum, Rom., I, 21-32. 

Insuper habetur luculentissimum testimonium virtutis Christianorum in ingenti 
martyrum multitudinem illius temporis, ut infra dicetur de sanctitate Ecclesiae. 

Ipsi scriptores gentiles de praeclara Christianorum virtute loquuntur. Ita Plinius 
mnior in celebri ad Traianum de Christianis epistolaS, Lucianus pariter in suo scripto 
■ le morte Peregrini 6 : ipse imperator Iulianus Christianorum benignitatem erga pere- 
grinosj curam ab iis adhibitam in sepeliendis mortuis et sanctimoniam vitac laudavit 

Haec morum emendatio non in uno alterove tantum homine sed in ingenti multi- 
tudine et in omnibus populis mirabilis est omnino, praesertim si comparetur cum gen- 
hl.um virtutibus. Scribit P. Gatti : O. P. : * « inter philosophos paganos moderatio, con- 
ntantia, mansuetudo, iustitia, fortitudo, prudentia, temperantia summis extollebantur 
liiudibus. At eae sitae erant in fugiendis magnis excessibus magnisquo defectibus, qui 
lunc temporis tum vulgo pagano tum etiam civibus erant communes. Nulla virtus ad 

/ ! S 1T 7" HOM - C " Gentss - 1. I. c. 6. — * Apologia, n. 14, P. G. t. VI, 348.-8 Instit 
rfi< 1. III, c. 26, P. L., t. VI, 431 sq. — * Praeparatio evangelica, 1. I, c. 4, P. G., t. 

5 Libr. 10. ep. 97. 

" Luciavi ()/>., ed. 2 Dindorf, p. 691, n. 12. 

7 Apnd BoiOM . HUt. eeel., 1. 5, c. 16 (P. G., LXVII, 1^62. 

8 Cati i, lu-.hinh.n,, ., Apolog.-polem, 1867, t. III, p. 217. 
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D 3 i gloriam et honorem ordinabatur ; nulla ad ipsi placendum ; nulla ad finem ult,mu 
extra tempus et hunc mundum. Quae ethnica fortitudo comparari potest cum fortit 
dine martyrum ? Quae benevolentia cum amore christiano ? Quae temperanfa cu 
r-hristiana parsimonia et sobrietate ac cum incredibili voluptatum contemptu . Qu, 
f 'rugaUtas Fabricii cum contemptu divitiarum innumerabilium Chrisfanorum qu, d- 
vitras distribuerunt pauperibus. ut liberius properarent ad Chnstum ? Humd.tas qual 
sita est in plena hominis subiectione Deo creatori. acest virtutum ommum fundamen! 
tum erat prorsus ignota. Idcm dicendum de charitate. sine qua nulla salutar.s virt* 
consistere potest. et unde omnes suam formam accipiunt. Christianismus mund«| 
hisce virtutibus replevit ». 

S III lmpedimenta erant maxima A. quoad acceptationem dJ 
ctrinae et cultus, B. quoad reformationem, C. praesertim mter perse 

^TVSTZXtaUonem «octrinae et ealtns referenda st 
verba S. Pauli : praedicamus Christum cmciftxum, ludaexs quidem sca, 
dilum Gentibus autem stultitiam, I Cor., I, 23. 

a) Iudaei enim alium Messiam temporalem S*^^*»* 
bant tannuam verum Deum adorare hunc Iesum quem crucifixeran 
dSffi Christi scandalizabantur. - Insuper ritus e ^ caeremomj 
Wis mosaicae quibus erant addictissimi , rencere nolebant 
l6glS ?) SJ« autem Christianismus erat stultitia qma contora ratj 
nem humanae sapientiae videtur quod Deus ™natur, et quod horrfl 
iustus et sapiens se voluntaire turpiss.mae mort, expona t. Un 
medio areopagi, philosophi graeci, audientes S. Paulum de ( -hnsti 
Srrectione^oquentem « quidam quidem irridebant ; quidam yero dixl 

V , 1 1. , ■ ,irrnm - 1 ^.mplius gentihbus mama SH 
^r^^l^^SS^r^ -nfrifenda ernnt. ^ru* 
"mp,:' i.veXn;; a ; sacrificia ac superstitiones, quibus plunrms abhuB 
saeculis erant assueti, odio intensissimo prosequenda jm 
' B Qnoad mornm retormationem. - Ethica chnstxana quarM 
vis n se admirabilis odiosa erat corruptae societati paganae, nam ofl 
nibus cupTdS"us t superbiae bellum indicebat. Pravos emm mof 
?ePrimit P corporis mortificationem praecipit, divitias non pracdihgit s| 
na Sht m contemptum sui praedicat, inimicorum impera dilectS 
TSlm uib t condonationem. Omnes docet : nohte c^j| 
mrnkZ neque ea quae in mundo sunt ... quoniam omm quodes *» ^fl 
Toncu^iscentia camis est, et concupiscenha oculomm et superbta vitajm 

absolute contraria erant PMosophormn pk ^ M 
moribus- apud Epicureos foedissima vigebant vitia etStotci, qm ull 
m rvoTuptates despiciebant, superbiam pro virtute, humihtatem H 

VUi ? ^pSTecntiones. - Pa g ani deorum culti addicti tctoM 
quidem extraneas supershtiones, quae simul cum patno cu tu socian 
terant 3 , sed religio christiana, aliarum exclusiva, eis valde dispttce 

\ « ^StarPauIus^tedio Areopagi, ait Viri . Athendl 

per i^isi^ vos video e ot vulon. s.mu.acr. « 

stra, invcni et aram, in qua scriptum erat : Ignoto Dio: 
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Imperatores, qui tanquam dii colebantur, tolerare non poterant reli- 
-;ionem, quae talem cultum aperte damnabat ; unde per tria saecula sae- 
'issimis persecutionibus per totum orbem Christianismum extinguere co- 
tati sunt. — Iuxta legem, inter christianos qui nolunt Imperatori in- 
ensum offere, « humiliores bestiis obiiciuntur vel vivi exuruntur ; hone- 
-tiores capite plectuntur » *. Christianismus prohibetur tanquam religio 
uova illicita, seu ait Plinius, « pertinacia, inflexibilis obstinatio, super- 
titio prava immodica >i s . Sacra Scriptura habctur tanquam liber magiae, 
•t iuxta legem 3 «magicae artis conscios summo supplicio adfici placuit, 
d est bestiis objici aut cruci suffigi. Ipsi autem magi vivi exuruntur » 4 
— Has autem persecutiones praedixerat Iesus : « eritis odio omnibus 
j>ropter nomen meum ... nolite timere eos, qui occidunt corpus, animam 
autem non possunt occiderc » 6 . « Si de mundo fuissetis, mundus quod 
•uum erat diligeret : quia vero de mundo non estis, sed ego elegi vos 
:le mundo, propterea odit vos mundus » 8 . — Christiani in memoria habe- 
bant verba S. Pauli : « persecutionem patimur sed non derelinquimur , 
leiicimur sed non perimus ... 7 Quis ergo nos separabit a charitate Christi ? 
! ribulatio ? an angustia ? an fames ? an nuditas ? an periculum ? an 
persecutio ? an gladius ? ... Sed in his omnibus superamus, propter eum 
qui dilexit nos » ? . Persecutiones Christianismum non extinxerunt, sed 
mirabilem eius vitam maxime manifestaverunt ; imo ut infra dicetur, 
10 magis cfescebat numerus christianorum, quo magis persecutiones 
patiebantur. 

Tmpedimenta igitur quoad acceptationem doctrinae christianae, 
|uoad morum reformationem, erant maxima et extraordinaria, duran- 
1 ibus persecutionibus per tria priora saecula. 

§ IV. Media naturalia adhibita fuerunt infirma. 

A. Non armorum violentia, non voluptatum promissione, diffusus 
st Christianismus : «arma militiae nostrae non carnalia sunt » ait S. 

i'aulus 9 , sed adversus carnis illecebras et tormentorum timorem. 

B. Non naturali eloquentia aut sapientia. Ouamnam eruditionem, 
, hilosophiam, eloquentiam habebant Apostoli ? Ut ait S. Augustinus : 

Ipse modus quo mundus credidit, si consideretur, incredibilior inve- 
nitur. Ineruditos liberalibus disciplinis, et omnino, qiiantum ad istorum 
iloctrinas attinet, impolitos, non peritos grammatica, non armatos dia- 
lcctica, non rhetorica inflatos, piscatores Christus cum retibus fidei ad 
mare huius saeculi paucissimos misit, atque ita et ex omni genere tam 
multos pisces, et tanto mirabiliores, quanto rariores, etiam ipsos phi- 
losophos cepit ... (Mundus) numero exiguo ignobilium, in/irmorum, impe- 
l itorum hominum credidit, quia in tam contemptibilis testibus multo 
mirabilius divinitas se ipsa persuasit » 10 . — Ipse S. Paulus scripserat 
ad Corinthios : « Cum venissem ad vos, fratres, veni, non in sublimi- 
late sermonis aut sapientiae, annuntians vobis testimonium Christi. 

i Paulus, juriscons., Sentent., V, xxxix, t. — 8 Ep., X, 97. — 3 Paulus, Sentent., 
V, xxviii, 17. 

4 Cf. P. Allard, Histoire des persUutions, t. I-V. 2" 6d., Paris 1892 ss. ; l.e Chri- 
nnnistne et V Empire Romain, 4" 6d., 1898. 

5 Mattii.. X, 22, 28. — * Ioan., XV, 19- — 7 II Cor., IV, 9. — 8 Rom., VIII. 
.. - * H r,„ , X. ,. . «o De Civit. Dei. I. XXII, c. V, P. L., XLI. 756. 
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Non enim iudicavi me scire aliquid inter vos, nisi Iesum Christum, 
et hunc crucifixum. Et ego in infirmitate et timore et tremore multo fui 
apud vos : et sermo meus et praedicatio mea non in persuasibilibus 
humanae sapientiae verbis, sed in ostensione spiritus et virtutis ; ut 
fides vestra non sit in sapientia hominum, sed in virtute Dei 

Conclusio. — Manifesta est disproportio inter haec media natu- 
ralia adhibita et mirabilem Christianismi propagationem. Concludendum 
est cum S. Thoma : « quod est mirabilissimum, inter persecutorum ty- 
rannidem, innumerabilis turba non solum simplicium sed etiam sapien- 
tissimorum hominum ad fidem christianam convolavit ; in qua omnem 
humanum intellectum excedentia praedicantur, voluptates carnis cohi 
bentur, et omnia quae in mundo sunt, haberi contemptui docentur. 
Quibus animos mortalium assentire et maximum miraculum est, et ma- 
nifestum divinae inspirationis opus, ut, contemptis visibilibus, sola in- 
visibilia cupiantur... Esset omnibus signis mirabilius, si, ad credendum 
tam ardua et operandum tam difficilia et ad sperandum tam alta, 
mundus absque mirabilibus signis inductus fuisset a simplicibus et igno- 
bilibus hominibus» 8 . 

Talis effectus igitur non potest provenire nisi ex extraordinarid 
interventu Dei, qui solus intellectum et voluntatem hominum ab intu J 
ad tam alta movet. Deus autem non potest actione speciali diffunder 
errorem, maxime in re religiosa. Ergo mirabilis propagatio Christia 
nismi divinam eius originem certissime confirmat tanquam Dei sigf 
lum. Sic verificantur verba S. Pauli : « Quae stulta sunt lnundi elegi 
Deus ut confundat sapientes, et infirma mundi elegit Deus, ut con-^ 
fundat fortia... ut non glorietur omnis caro in conspectu eius» 3 Mi-. 
rabilis conversio mundi est maius miraculum quam resurrectio alicui" 
mortui, est enim resurrectio ipsius mundi. 

Solvuntur obiectiones. 

Rationalistac contendunt, Christianismi propagationcra provenisse ex causis na^j 
turalibus tum extrinsecis tum intrinsecis, et renovant argumenta historici anglici. 
Gibbon *. 

A . luxta eos causae naturales intrinsecae propagationis Christianismi sunt : i» v& 
ritas evidens ethicae christianae seu puritas vitae ; 2° promissio vitae futurae ; .5° zelus 
quo christiani suam religionem propagabant tanquam unice veram et ad salutem nei 
cessariam, strictaque disciplina. 

Resp. 5 ad i"™ Christiana doctrina non est ex omni parte evidens ; mysteria sun 
obscura et incomprehensibilia ; praecepta sunt difficilia tum intellectui, tum rnulto ma> 
gis voluntati, consilia vero difficillima. Item puritas vitae christianorum non iuttura- 
liter convertit homines moribus perditos, praesertim durante persecutione contra fidelesi 

ad 2«io Non sufficit promissio vilae juturae absque Dei speciali auxilio. nam honv 

1 Contra Gentes, i, I, c. 6. — S. Augustinus, Civit Dei, loc. cit., idem dixeraf j 
•• si miracula facta esse non creditis ... hoc nobis unum grande miraculum sufficit, quot^ 
terrarum orbis sine ullis miraculis credidit ». 

! I Cor., I, 27-29. 

3 The decline and j i!l of the Rom. Empire, ch. XV. — Cf.HARNACK, of. cit., p: ^5 

4 Quoad solutionem harum obiectionum cf. Gatti, O. P., Instit. apolofj-poleni . , I 
III, p. 192 et sq. 
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pierique magis moventur ad visibilia praesentia quam ad invisibilia futura. Ideoque 
I «-terae religiones philosophica systemata, quae eodem tempore immortalitatem ani- 
I mae docebant, non multum diffusa sunt. — Insuper christiana religio praedicabat 
I non solum aeternitatem beatae vitae pro bonis, verum etiam pro malis aeternitatem 
I poenarum, quod est magnum mysterium pro pluribus incredibile. 

ad 3" m Quomodo iudaei et ethnici inducti fuissent ad credendum solam christianam 
I rdigionem esse veram, nisi evidentia veritatis signa conspexissent ? Quomodo Iudaei 
snam deseruissent religionem ut amplecterentur Christianismum, cui erant infensis- 
I suni : quomodo Gentiles « stultiam praedicationis » christianae admisissent ? 

B. Instant rationalistae : sed aderant simul plures causae naturales exlrinsecae. 
I 1" coadunatio populorum sub una auctoritate imperii romani, quo factum est, ut, viis 
I nndique apertis, christiana religio faciliter propagaretur ; 2° insufficientia philosophiae 
I Imiusce temporis ; 30 bella quoque et vastationes diutinae innumeros barbaros addu- 
I xc-runt in imperium, qui postea christianismo nomen dederunt. 

Resp. ad l" m Romani imperii amplitudo ad faciliorem Christianismi propagatio- 
I nem conferebat quidem, imo iuxta nos ad hunc finem a divina providentia ordinata 
I cst ; sed conferebat pariter ad faciliorem Christianismi destructionem, aut ad propa- 
■ Kntionem stoicismi cui adhaeserunt phires imperatores. 

ad 2" m nec exaggerandus est occasus philosophiae huiusce temporis, nam doctri- 
I n <e pythagoricae, platonicae et stoicae manserunt apud nonnullos doctos. Imo stoi- 
I • ismus, praesertim saeculo Antonini, Marci-Aurelii, aliorumque principum qui nomine 
I J'ii decorabantur, maximo erat in honore, et ab ipsis imperatoribus excultus ac pro- 
I tcctus. Et tamen nunquam stoicisraus nec ulla a!ia schola philosophica in universam 
• ictateni ^uetravit, sed Christianismus has scholas obscuravit et universum paga- 
I insmum in contemptum adduxit. 

ad 3«" cum barbari, qui in imperium romanum irruebant, Christianismum am- 
I |'l -ctabantur, iste iam erat valde diffusus cum intra romani imperii fines, tum extra. 
I I ad Ecclesiam Christi venerunt sicut romani et graeci propter motiva credibilitatis 
|*nl. propter miracula, sublimitatem doctrinae, sanctitatem et fortitudinem heroicam 
I nurtyrum. 

Instant rationalistae : scriptorum ecclesiasticorum verba, praesertim S. Irenaei 
I • 1 Tertulliani, habenda sunt tanquam amplificatione rhetoricae, iis temporibus valde 
l i iuliares. Ergo parum aut nihil probant pro celeritate et divinitate propagationis 

( liristianismi. 

Rcsp. : Etsi admittatur, scriptores christianos quandoque oratorio modo scripsisse, 
r"" en eorum testimonia vim maximam habere ex duobus evincitur. Primo ex unanimi 
IMrum testimonio, cui illud consonat ethnicorum, ut supra dictum est ; secundo, ex 
»o.po, quem Patres sibi proposuerant, nam in hac re non agitur de Patribus, cum 
|>i ic-dicant populo, sed de Patribus, qui narrant factum imperatoribus, ut Tertullianus, 
ln tinus, aliique; aut qui illud adversus haereticos tanquam probationem assumunt, 
iii S. Irenaeus contra Valentinianos 1 . 

Obiectio ultima : Celeris propagationis factum commune est mahumetismo et ce- 
W"'iis falsis religionibus ; ergo argumentum ex celeri propagatione depromptum nullius 
1111 1 pronderis. 

liesp. Mahumetismus (ut ostendit S. Thomas, I, C. Gentes, c. 6) et aliae pseu- 
11 1'giones 8 propagatae fuerunt auctoritate principum, omnibus humanis praesidiis 

1 Adverstu llatreses, I. I, c. III. 

* Cf. inli.i. Oomparationem Christianismi cum Buddhismo et Islamismo. Cf P de 
l'' < 1 i-iquet, rob/ii uii,*!;,,,! VApol., 263-266. 
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utendo, ut violentia. calliditate, honoribus, divitiis, cupiditatibus blandiendo ; dunaj 
e contra religio christiana voluptates carnis cohibuit. spiritum mundi impugnavit, efl 
non obstante violentia persecutorum, in universam societatem penetravit. Sic adimJ 
pleta est antiqua prophetia posterius exponenda : i Surge illuminare Ierusalem : quiaj 
venit lumen tuum et gloria Domini super te orta est ... Et ambulabunt Gentes in luj 
mine tuo ... Filii tui de longe venient et dilatabitur cor tuum, quando conversa fuerifl 
ad te multitudo maris, fortitudo gentium venerit tibi» 1 . Item verificata sunt ver 
Christi : « Dico autem vobis, quod multi ab Oriente et Occidente venient ct recum 
bent cum Abraham et Isaac et Iacob in regno coelorum ... ! Et praedicabitur hoc Ev. ' 
gelium regni in universo orbe in testimonium omnibus gentibus » 3 . Gencraliter adi 
pletio prophetiae alia motiva confirmat 4 . 



Art. 2. 

EXIMIA ECCLESIAE SANCTITAS 
ELUCENS IN EIUS INEXHAUSTA FECUNDIDATE SPIRITUALI 
ET PRAESERTIM IN MARTYRUM CONSTANTIA. 

Statns Qiiaestionis. — Iam supra (1. I, c. XVIII, vol. II); 
tractando thcoretice de valore motivorum credibilitatis, ostendimuaL 
sanctitatem extraordinariam et manijestam esse signum divinum, quial 
non potest esse nisi a Deo. Sanctitas enim est virtus importans perl 
fectam a tenenis munditiam ac firmissimam cum Deo unionem, eM 
ordinans ad Deum omnes actus virtutum. Atqui ordo agentium debeji 
correspondere ordini finium. Ergo sanctitas non potest esse nisi a Deol 
et sanctitas extraordinaria est a Deo extraordinarie in mundum rn^ 

terveniente. : . 

Ibidem enumeravimus signa sanctitatis heroicae ; quod adimple 
tur prompte, faciliter, non raro opera ardua, communes hominum vir 
excedentia ; quod simul appareat connexio seu harmonia in caritat 
et prudentia omnium virtutum etiam valde dissimilium, ut magn" 
fortitudinis et praeclarae mansuetudinis. 

Postea autem (c. XXV, vol. II) tractando de Christi testS 
monio, vidimus, Christum voluisse suam Ecclesiam csse manifesta em 
eximia sanctitate praeditam. Ecclesia nempe debet iugiter habere in sd 
principa et m.-dia efficana ad producendam insignem sanctitatem, el 
de facto exhibere sine intermissione effectus j>ra«-clarae sanctitatis sciffl 
in pluribus suis membris virtutes superiM es, e1 in quibusdam virtutel 
heroicas, quae manifeste superant naturales vires morales hominum 

1 Isa., LX, 1. — * Matth., VIII, n. — 3 Matth., XXIV, 14. 

* Cf. Pascal, Pensde fr. 783 : « Tout ce qu' il y a de grand sur la terre s' unit| 
les savants, les sages, le rois. Les uns ecrivent, les autres condamnent, les autrcs tuentj 
Et uonobstanl toutes ces oppositions, ces gens simples et sans force resistent a l «'«itQj 
ces puissances et se soumettent meme ces rois, ces savants, ces sages, et 6tent 1' idd» 
latrie de toute la terre. Et tout cela se fait par la forcc qui I'avai1 predit » — fr. S9M 
« Si Mahomet a pris la voie de reussir humainement, Jesus-Christ a pns celle de p(H 
humainement; et qu'au lieu de conclure que puisque Mahomet a reussi, Jesus « lui 
a bien pu reussir, il faut dire quc, puisque Mahomet a reussi, Jesus-Christ devait penr ' 
Havet., p. 301 ; Gavino Spanedda, // mistero dclla Chiesa ncl pensiero d\ Sant'Agosti~ 
Sassari' 1944, p. 59-100 : La Chiesa madre dei Santi, unica, oftttolica, arca di s.-ilvczafll 
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Nunc autem ostendenda est haec sanctitas eminens in Ecclesia 
, itholica prout. I. omnibus -principia et media sanctitatis semper prae- 
l>et, II. in heroica martyrum constantia elucet, III. magnos sanctos in- 
ilesinenter fovet, IV. in omnibus bonis jecunda est. 

§ I. Sanctitatis principia et media omnibus praebet Eeclesia- — 
I loc manifestum est quoad doctrinam, cultum et leges Ecclesiae *. — 

A. Quoad cloctrinam, — Ecclesia catholica romana, hodie sicut 
i-1 primis saeculis, docet totam doctrinam Christi, qualiter in Scriptura 
rt traditione invenitur ; id non difficile est videre, percurrendo Patres 
;ipostolicos, qui apertissime catholica dogmata a protestantibus negata 
nadunt. Integritatem huius^e sublimls doitrinae Ecclesia semper de- 
fendlt et ostendit, eam esse tanquam veritatis culmen inter et supra 

mtrarios errores (v. g. inter monophysismum et nestorianismum 

■ aoad Christum — inter ariahismum et sabellianismum, quoad Trini- 
uitem — inter pelagianismum et iansenismum, quoad gratiam - — inter 
ugorismum et laxismum quoad conscientiam) . Imo Ecclesia, contra 
1 otentissimos principes pugnare debuit ad servandam integritatem le- 
■ds evangelicae, v. g. matrimonii unitatem. E contra pseudoreforma- 
tores negationem liberi arbitrii, horribile decretum reprobationis po- 
Mtivae non ex praevisis demeritis, iustificationem per solam fidem ac 

1 aitilitatcm operum docebant, et divortium principum sanciebant. In- 
uper consilia evangelica, abnegationem, viam crucis nobilioribus ani- 
1 labus semper proposuit Ecclesia, dum e contra Lutherus eiusque di- 
lpuli virginitatem condemnantes, a mortificatione et abnegatione 
n cedentes, consilia reiecerunt. 

B. Quoatl citltnm. — Ecclesia servat sacri/icium Missae, in quo, 
iuxta Scripturam et Traditionem, «idem ille Christus continetur et in- 

■ 1 uente immolatur, qui in ara crucis semel seipsum cruente obtulit » s , 
iii merita Passionis nobis applicentur, ac redemptionis fructum iugiter 

■ ntiamus. Item servantur septem Sacramenta, quae iuxta eadem te- 
• imonia, continent et conferunt gratiam quam significant : poenitentia 
|u-ccatores cum Deo reconciliat, remittit peccata, communio euchari- 
^iica est animae cibus spiritalis et pignus futurae gloriae. Frequenter 
1 anmendantur oratio, aliique actus cultus, absque superstitionis excessu 
iiut cultus externi despectu. 

E contra protestantes sacrificium Missae et fere omnia sacramenta 
i' iiciunt. Baptismum et coenam servant, sed solum tanquam mera si- 
tua, non ut fontes gratiae. Cultus proprie dictus, omni sacrificio or- 
liatus, remanet frigidus, ita ut fideles paulatim templa relinquant, alias 

1 S. Thom., de Symbolo Apostolorum ostendit causas sanctitatis Ecclesiae, quae pro- 
wuit ex sanctitate Christi et ex inhabitatione Trinitatis. Sic ex alto tractari debet de 
Innctitate Ecclesiae in tractatum proprie theologico, qui deberet esse post tractatus de 
linarnatione et Redemptione secundum ordinem Symboli. 

Ita Card. Turrecremata, O. P., in sua Summa de Ecclesii, I. I, c. 9, tractat 
lli .ilogiae de causis sanctitatis Ecclesiae et c. 10, 11, solvit obiectiones ; c. 12 impro- 
Iwi modum quorumdam loquendi de sanctitate Ecclesiae, et ostendit, integritatem fi- 
lli 1 non suffici<ri! ad ik-nominandani Ecclesiam sanctam, sed effectus sanctitatis requiri 
ln pluribus QdeUbua etsi non omnes sint boni. 

5 Conc. Trid. som. aa, c. 2. 
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constituant sectas aut ad naturalismum abeant. Ouaedam vero sectae 
defectum protestantici cultus agnoscentes catholicum cultum imitantur 

C. Praecepta ecclesiae legis divinae adimpletionem manifes* 
promovent. Ita praecepta audiendi Missam, communionis annuae, 
cepta circa ieiunium et abstinentiam. Ecclesia igitur praebet omni 
sanctitatis principia ac media. 

§ II. Eximia sanctitas Ecclesiae in heroica martyrum constan 
tia elucet. 

Ut notant communiter apologetae, quoad hoc considerandum esfr 
historiae testimonium i° de numero martyrum non solum in prioribusi 
saeculis sed etiam in sequentibus, 2° de eorum conditione, 3 de mo\ 
tivo propter quod passi sunt, 4 de qualitate tormentorum physicoruirj 
et moralium, 5 de eorum patientia heroica. Sic colliguntur quae sun 
historice certa quoad quatuor causas martyrii ad ostendendam dispro 
portionem inter naturales vires humanas et heroicam martyrum con, 
stantiam, quae extraordinariam Dei auxiliantis interventionem ma-j 
nifestat K 

i* Numerus martyrum. — Ab anno 64 sub Nerone, usquc 
ad 313 quo promulgatum est sub Constantino Mediolanense edictumjj 
magnae saevierunt persecutiones ; decem ordinarie computantur, qua 
Lactantius ad sex reducit. Plures etiam fuerunt persecutiones locale 
Iuxta traditionem et historiam, innumeri fuerunt martyres. Prima vic 
anno 1684 apparuit contradictor : H. Dodwell contendit paucos fuis^ 
martyres ; in sua dissertatione «de paucitate martyrum » intendit oster" 
dere persecutiones non generales fuisse et christianos plerumque m 
gisse. Ruinart in opere «Acta martyrum sincera », has assertiones con-j 
futavit, et documenta recentus inventa praesertim in Catacumbisj 
antiqua testimonia Patrum et paganorum confirmant. Unde ipsi ratio| 
nalistae hodie admittunt numerum martyrum fuisse maximum. ! . CerM 
juerunt plura millia pro sola Roma 3 . 

Iuxta Tacitum *, sub Nerone a. 64, multitudo ingens Christianorum martyrio afl 
fecta est. Sub Traiano (98-117) etiam post edictum, quo illi soli Christiani puniri ii> 
bebantur, qui accusarentur multi fuerunt martyres, ut refert Eusebius 5 ; iuxta eunSl 
dem 15 , sub Marco Aurelio (164-180) innnmerabiles prope martyres per uttiversum orbeM 
enituerunt ; item de persecutione tempore Severi (193-211) facta, ait 7 in omnibus qufl 
dem ecclesiis martyres effectos esse, praecipue Alexandriae. Item de persecutioiw Decil 
(250-251) iuxta S. Dionysium Alex 8 . Praesertim sub Diocletiano et Maximiano (2MF 
305) pcrsecutio per plures annos fuit ferocior, gregatim christiani comburebantur, ut *9 
ferunt Lactantius 9 , Eusebius 10 , Sulpicius Severus — In catacumbis inventae sunt hiu 

1 Cf. de Poulpiquet O. P., VObiel intigral de VApol. Le Temoignage des martyrj 
p. 148-187. I 

8 G. Boissier, La Fin du paganisme t. I p. 393. « En supposant meme qu acM 
que fois et dans chaque lieu particulier il ait peri peu de victimes reunies elles doiveiM 
former un nombre considerable ». 

3 Iuxta Martyrologium romanum pro sola Roma fuerunt 13-825 martyres. 

* Annal. XV, 43-45.— 5 Hist. Eccl., III. c. 33. — ° H. e., V. 1. — 7 H.e., VI, c. 

8 Apud Euseb., H. e., VII, c. II. 

9 De morte persecut., c. 16. « Vexabatur universa terra, et praeter Gallias ab orientl 
usque ad occasum tres acerbissimae bestiae saeviebant ». 

1° Hisl. Eccl.., VIII, c. 3-13. — " Historia sacra, II, c. 
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1 scriptiones : « Marcella et Christi martyres CCCCCL (550)» — «CL (150) martyres 
iristi» 1 et similes. :Cyprianus affirmabat, numerari non posse martyres ehristianos ! . 



Insuper ut agnoscunt rationalistae, christiani qui non perierunt, 
ixima fortitudine indigebant ad fidem amplectendam et servandam', 
•lurantibus his persecutionibus. 

Denique multi fuerunt martyres in Perside, (sub Sapore rege 
mo.ooo Christiani passi sunt) 3 , pariter apud Mahumetanus, recentius 
apud Iaponenses, Sinenses, Annamitas, et ultimis annis in Asia et in 
A Irica 4 ; sanguinis testimonium sine intermissione redditur in Ecclesia. 

2° Conditio martirum. — Non fuerunt solum rudes plebei 
iunari, ut Theodotus, Serenus, sed nobiles, ut Fl. Clemens, Apollonius, 
docti ut Iustinus, Irenaeus, Cyprianus. Non fuerunt tantum viri ro- 
husti, ut milites Victor, Sebastianus, Mauritius, sed mulieres ut Per- 
p( tua, Caecilia, Agatha, servae Blandina et Potamiana, etiam senes, 
11 1 Polycarpus et uterque Simeon, imo pueri et puellae, ut Tharcisius, 
1'iiiricus, Eulalia, Agnes. 

3° Motivum, propter quod passi sunt, erat religio seu pietas in 
|)''um servanda ac fides de Christo Dei Filio'° ; non enim fuit amor 
immdi, non commodum, non divitiae, non honor, non ullae terrenae 
illecebrae ; sed proprie propter fidem christianam necati sunt, tan- 
(|iiam athei quia nolebant deos paganismi colere. Itaque accusaban- 
lur ac si eorum religio fuisset magia et causa diversarum calamita- 
jtnm 7 : « Si Tiberis ascendit in moenia, ait Tertullianus 8 , si Nilus non 
iisi-endit in arva, si coelum stetit, si terra movit, si fames, si lues, 
•-i itim : Christianos ad leonen », ita saepe clamabat populus romanus,' 
i|iii crudelibus spectaculis gaudebat. 

Imperatores quidem sub specie politicae, nempe conservationis im- 
periij aliquando christianos persecuti sunt ; imo quandoque ut suum 
lcgerent scelus, ut fecit. Nero post Romae incendium. At christiani 
imnquam persecutionis causam praebuerunt, contra imperium coniu- 



1 P. Allard, liome souterraine, p. 216. 
5 De exhortat martyrii, c. XI. 

3 Sozomenus, Hist. Eccles., 1. II, c. 14 (Migne P. G. t. 67, 970). 

I E. Le Blant, Les Persicuteurs et les martyrs, 1893, p. 343. 

5 S. Thomas, I.a Il.ae q. 124, a. 5 : « Martyres dicuntur quasi testes : quia scilicct 
nporalibus suis passionibus usque ad mortera testimonium perhibent veritati, non 
iiKumque, sed verilati. quae secundum pietatem est, quae per Christum nobis innotuit : 
llilo et martyres Christi dicuntur quasi testes ipsius. Huiusmodi autem est verilas fi- 
n Sed ad fidei veritatem non solum pertinet ipsa credulitas cordis, sed etiam exte- 
"i protestatio : quae quidem fit non solum pcr verba, quibus aliquis conlitetur fidem, 
Kl <-tiam per facta, quibus aliquis fidem se habere ostendit ... Et ideo omnium virtu- 
un opera, secundum quod rejeruntur in Deum sunt quaedam proleslationes fidei, per quam 
Dbis innotescit quod Deus huiusmodi opera a nobis requirit, et nos pro eis remune- 
U ; et secundum hoc possunt esse martyrii causa. Unde et beati Ioannis Baptistae mar- 

J>rium in Ecclesia celebratur, qui non pro neganda iide, sed pro reprehensione adul- 

I» 1 1 mortem sustinuit ». 

II Christianismus habetur, ut refert Plinius (Ep. X, 97), tamquam « pertinacia, iD- 
BMlulis obstinatio, superstitio prava immodica ». tamquam sacrilegium et magia (Cf. 
|ll|"inus, Dig. 1. XLVIII. t. XIII, 6). 

; Minucius Fklix, Octfivius, c. IX. 
' Tertuli, Apolt>t$l., c. 40. 
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rarunt nunquam ; militiae vacabant ut alii, viriliter pugnabant ; le 
bus iustis parebant propter conscientiam. Sed erant christiani, en e 
rum crimen. Polytheismum abhorrebant, Diis non sacrificabant, imm 
lata non comedebant ; idque eorum religio praecipiebat : ac propte- 
imperatores eos persequebantur religionis causa, non politicae. Rev 
si quis negasset, se esse christianum, dimittebatur, damnabatur ve 
si quis confessus esset. Unde Tertullianus, in Apologetico, Rom~ 
Imperatoribus, aiebat : « Haec itaque primam causam apud vos c 
locamus iniquitatis odii erga nomen Christianomm ». Item S. Ius 
nus alloquebatur Antoninum Pium in i a Apologia. 

Obiectum autem testimonii martyrum erat veritas ftdei christia 
ac signorum divinomm ftdem confirmatium. Martyres enim sunt test 
qui praeeligunt inter tormenta mori quam veritatem fidei christian 
negare 1 . Hoc patet ex eorum responsionibus durante supplicio 5 . Int 
eos, qui miracula Christi, non viderant, non erant proprie testes hor~ 
miraculorum, sed manifestabant quanta erat eorum certitudo de 
vinitate Christianismi : quae certitudo explicari nequit, nisi eis p 
posita fuissent firmissima credibilitatis motiva. 

Iesus dixerat : « Tradent vos in conciliis et synagogis suis flag 
labunt vos ; et ad praesides et reges ducemini propter me in testirff 
nium illis et gentibus «Matth., X, 17. «Venit hora, ut omnis, qj 
interficit vos, arbitretur obsequium se praestare Deo » Ioan., XVI, ^ 
40 Tormenta. — Omnia tormenta physica et moralia excogi^ 
runt tyranni, ut Christianorum constantiaiu expugnarent, eosque 
terrerent. , 

Tormenta physica sic describit Tacitus : « Pereuntibus addita \ 
dibria, ut ferarum tergis contecti laniatu canum interirent, aut c: 
cibus affixi, aut flammandi atque, ubi defecisset dies, in usum noc 
rni luminis urerentur )> 3 . Iuxta apologetas -' et historicos \ multi m 
tyres ad bestias damnati erant ; alii acutis stipulatibus impositi : p 
rimi admoiis facibus incensi vel prunis subiecti lento igne singulis 
membris torti ; tum fractis ossibus, ruptis viscerum compagibus, di 
ceratis lateribus, adeo ut nullus novis vulneribus superesset lo 
Iam autem haec perferebantur etiam a pueris et a puellis, ab infirmis, 
quidem ad longum tempus, nam lenta erant supplicia ut martyres i 
lore victi fidem negarent. 

Tormenta moralia non minora erant. Non solum officiis, di : 
tatibus, bonis externis privabantur, ita ut tota familia in mise- 
redigeretur ; sed saepe contra profundiores affectus naturae, lacrymas 
rentum, uxontm aut ftliorum pugnare debueruni*. In illis adim 
est prophetia Christi : «Nolite arbitrari quia pacem venerim mi 
in terram : non veni pacem mittere, sed gladium. Veni enim sepa 

1 Martyrium est actus fortitudinis ut elicientis, charitatis ut imperantis, et 
ut finis. Cf. S. Thom., ll.a ll.ae q. 124, a. 1 et cf. comm. Caietani in ait. 2, n. et 

* D. Leclerq, Les Martyrs, t. I, p. 52 et sq. t. II, p. 280 et sq. 
3 Annal., XV, 44. 

* Tertull., Apologcl., XII; Lactant, Div., Inl., i. V. c. n. 
5 Eusebius, Hist. eccl., 1. VII, c. 10-12. 

« Cf. D. Leclero, Les Martyrs, 1, p. 126... Passion de Swnte Perpetue» 
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liominem adversus patrem suum et filiam adversus matrem suam, et 
iiurum adversus socrum suam : et inimici hominis, domestici eius. Qui 
amat patyem, aut mitrem plus quam me, non est me dignus, qui amat 
iilium aut filiam super me, non est me dignus »*. Multi enim parentes 
i letinebantur a filiis ne paterentur. Aut e contra plures tradebantur a 
parentibus suis ut Hermehegildus a patre suo, sicut praedixerat Chri- 
-tus : « tradet autem frater fratrem in mortem, et pater filium, et insur- 
^ent filii in parentes et morte eos afficient : et eritis odio omnibus 
propter nomen meum : qui autem persevcraverit usque in finem, hic 
salvus erit » 2 . — Christianae virgines aliud tormentum morale cogno- 
verunt, non raro ad lupanar mittebantur, quod magis quam mortem 
ibhorrebant. 

5 Fortitudo herolca. — ■ Martyrium est formaliter actus for- 
litudinis , quae confirmat hominem in bono virtutis praecipue con- 
tra pericula mortis. Fortitudo autem principaliter reprimit timorem 
ipatienter sustinet), quod difficilius est quam audaciam moderari 4 . 
Sic est medium ac culmen supra vitia ad invicem opposita, id est su- 
pra inordinatum timorem et irrationalem audaciam aut impavidita- 
lem 5 . Insuper fortitudo non est virtus, nisi sit connexa cum aliis vir- 
iutibus. v. g. debet esse sub directione prudentiae, ut vere confirmet 
hominem in bono virtutis, non autem in obstinatione superbiae \ De- 
nique fortitudo, ut sit heroica, debet opera, communes hominum vires 
'■scedentia, adimplere prompte, alacriter, occasione data, frequenter 
si necesse sit, et _ constanter 7 . 

Ita martyres atrocissimos cruciatus tulerunt. i° Timorem quidem 
uon ignorabant ante momentum supplicii (ipse Iesus coepit pavere et 
i iedere) 8 , sed orabant, et hanc passionem reprimebant. — 2° Non 
movebantur audaciae impetu, sed tranquitto animo ad tormenta ibant ; 
rt e contra quidam praesumptuosi christiani, qui seipsos temere denun- 
naverant, hora supplici tremebant, et fidem negabant 9 . — 3° Insuper 
fortitudo martyrum apparet connexa cum charitate, fide, spe, pruden- 
lia, iustitia, castitate, humilitate, etiam cum mansuetudine, ut patet 
inaesertim ex eorum responsionibus, imo ut Iesus et S. Stephanus 
[Act., VII, 60) pro tortoribus otabant. — 4 Denique ad suplicia ala- 

1 Matth., X, 34. — * Matth., X. 20. 

3 S. Thom., II. a II. ac q. 124. a. 2. — 4 II. a II. ae q. 123, a. 6. — II. a Il.ae q. 125- 

I , 7 . _ 5 1 a 11. ae q . 65. — 8 Eened. XIV, de Canon. Sanct., 1. III, c. 21. — 7 Marc, 
XIV, 33. 

8 Cf. Dom. Leclercq, Les Martyrs, t. I, le martyre de S. Polycarpe, p. 08, 60: 
■ Un seul faiblit, c'etait un Phrygien nommf Quintus. reccmment sorti de sa province. 
\ la vue des bf-tcs, ils se mit a trembler. Et c'6tait justement celui qui avait pousse 
l.-s autres a venir se denoncer avec lui. Le proconsul vint a bout de lui faire prfiter 
hrrment et de sacrifier ». 

9 P. Allard, Dix lefons sur le martyrc, p. 330 : « Rien (dans la nature du temoi- 
f iiage rendu par les vrais martyrs) n' y sent l'enthousiasme factice et surchaufl6. Ce 

II est pas 1'ardeur maladive de la mort, telle qu'on la rencontre chez les sectaires... 
1 '-st la determination ferme de gens r6flechis, qui ne s'exposent pas volontairement 

1 danger, qui se defient sagemcnt d'eux-memes, qui obeisseDt aux regles portfes par 
1 -iollecitude de l'autorite rcligieuse, mais qui, devant le p6ril, ne faiblissent pas, d'au- 
i.mt plus lntr6pidcii que leur t6moignage n'est pas rendu a la legere, mais qu'il cst la 
i ' sulton ta d* i'"! 11 I6ur foi, de toute leur vertii et de toute laur raison ». 
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criter, veluti ad victoriam, properabant, el in iis perferendis perindB 
ac si in deliciis forent, non vero in cruciatibus, laeto animo, ncc una 
hora solum, sed constanter, saepe per plures dies 1 . Apostoli in cafl 
cerem coniecti, virgis caesi ne amplius Christum annunciarcnt. « ibatm 
gaudentes a conspectu concilii, quoniam digni habi/i sunl pro nomim 
Iesu contumeliam pati»Act., V. 41 — « Quippe certatim, ait Sulpfl 
cius Severus *, gloriosa in certamina ruebatur, multoque avidius tuncj 
martyria gloriosis mortibus quaerebantur, quam nunc episcopat™ 
pravis ambitionibus appetuntur ». Idem testatur S. Hilarius 3 , Tel 
tullianus *. 

Communiter citantur praeclara exsempla. S. Ignatius timcns ne romani christijM 
martyrium sunm impedirent, eos obsecrabat, scribens : 5 « Sinite me ferarum cibuw 
esse, per quas Deum consequi licet. Frumentum sum Dei et per ferarum dentes mohu 
ut purus panis Christi inveniar. Feris potius blandimini, ut mihi sepulcrum fiant 
hilque mei corporis relinquant, ne, postquam obdormiero, gravis alicui fiam ... N 
incipio Christi esse discipulus ... Ignis et crux, ferarum caterva, laceratiores, distractiM 
nes, disiunctiones ossium, concisio membrorum, totius corporis contusiones, dira diabaB 
tormenta in mc veniant ; solummodo ut Iesum Christum consequar ». Item 5. Po/]M 
carpus, momento supplicii, Deo gratias egit, eo quod ipsum martyrio dignum iudicS 
verit". Pariter « Deo gratias » dixerunt S. Cyprianus, S. Felix ad martyrii locum dtfl 
cti 7 . S. Irenaeus ait : « Gaudeo, si feceris, ut Domini mei passionibus particeps fiam jH 
VicUjr 9 , Vincentius, TJteodorics aliiquc multi inter dirisaima tormcnta. alacri vultu Deufl 
laudant : Vincentius ait " : « Hoc est, quod semper optavi, hoc est quod votis omjj 
bus exquisivi », Theodorus cecinit 11 : « Benedicam Dominum in omni tempore, semjH 
laus eius in ore meo ». Lucianus et M arcianus sub Decio passi, flammis undiquc sepbfl 
gratiarum hyrnnos Deo decantare coeperunt ls . Pariter quadraginta martyres Sebasw 
laetanter ad supplicium orando properaverunt 13 . 

Haec heroica fortitudo non minor luit apud mulieres martyres : SS. Pcrpctua, Pm 
licitas sociacquc « processerunt dc carcere in amphitheatrum quasi in caelum, hilaraS 
vultu decoro ... Scquebatur Perpetua placido vultu et pedum incessu, ut matrona ChrM 
sti Dei dilecta, vigorem oculorum suorum deiiciens ab omnium conspectu. Itcm Felfl 
citas salvam se peperisse gaudens, ut ad bestiam pugnaret » 14 . Imo durante supplicM 
S. Perpetua per furiosam vaccam in altum proiecta, rapitur in extasi, nihilque soii- 
tit 1S . S.Claudina, cum per integrum diem omni tormentorum gencre cruciata cssefl 
ipsum doloris sensum amittens, ait attonitis ac fatigatis tortoribus : < Christiana sum, 
et nihil apud nos mali geritur » 16 . 

1 Lactantius, lnstit., 1. V, c. n. «Contendunt ut vincant et exquisitos dolores c_ 
poribus immittunt, et nihil aliud devitant, quam ut ne torti moriantur ... pertinaci st' 
titia iubent curam tortis diligenter adhiberi, ut ad alios cruciatus membra lenove 
et reparetur novus sanguis ad poenam ». 

* Hist. sacra, 1. II, c. 32. — 3 Tract. in Ps., 65, n. 21. — 4 Ad Scapul., c. 5J 

5 Ep. ad Rom., n. 4-5. Cf. Dom. Leci.ercq, Les Martyrs, I, p. 50. — 6 Epist. iM 
Smyrn., n. 12 et 14. Cf. Dom. Leclercq, Les Martyrs, I, p. 67 sq. 

7 Cf. Ruinart, Acta Martyrum (Id. Veron. 1731), p. 310. — 8 Ibid., p. 35 
9 Ibid., p. 260. — 10 Ibid., p. 325. — 11 Ibid., p. 327. — 18 D. Leclercq, Les Mai>_ 
II, p. 101. — 13 Ibid., II, p. 379- — 14 Apud Ruinart, op. cit., p. 87 ; D. LeclsH 
I, p. 136. 

15 D. Leclercq, op. cit., I, p. 137-8. 

" Eusebius. Hisl. eccl., V, c. 1. — D. Leci.ercq, op. cit., I, p. 95. 
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Fuerunt quidem christiani, qui dolore victi, fidem negaverunt, 
sed ex hoc clarius manifestatur constantia eorum qui pro Christo 

■ nmia tormentorum genera invicte passi sunt. — Denique notandum 

I -;t facillimum martyribus erat haec tormenta vitare : unum quippe abiu- 
i itionis verbum sat fuisset. Imo non solum facillime cruciatus vitare 
p >terant ; sed promissis, blanditiis, honoribus, ac omnigenis seductio- 
nibus ad id invitabantur. Verum ipsi omnia spernebant, praeferendo 
li.moribus ignominias, voluptatibus supplicia, divitiis paupertatem, 
nuditatem, omnium bonorum ipsiusque vitae amissionem. 

6° JHaee heroica fortitudo, omninibus spectatis, est mira- 
rulum ordinis moralis. — Haec enim fortitudo, cum aliis virtutibus 

I I >nnexa, importat actus heroicos principalium virtutum saepe repetitos, 
;ili innumeris cuiuslibet conditionis hominibus, mulieribus, puellis, ala- 
criter et constanter peractos inter tormenta physica et moralia, sine 
ulla spe temporalis retributionis, imo non obstantibus omnibus mundanis 
]>romissis ac illecebris. 

Atqui actus heroici principalium virtutum non possunt tam saepe 
nec tam alacriter et constanter, inter atrocissimos cruciatus, a mul- 
litudine hominum omnis conditionis, aetatis et sexus perfici, absque 
ullo motivo humano, nisi adsit extraordinaria Dei auxiliantis inter- 
vcntio. 

Ergo martyrum fortitudo, omnibus spectatis, est miraculum or- 
dinis moralis. 

Maior huiusce argumenti constat ex praedictis historice certis. 

Minor vero manifestatur dupliciter : indirecte, excludendo causas 
n.iturales quae quibusdam videntur sufficere ; directe, ostendendo in 
praedicta martyrum constantia effectum proprium Dei, scil, extraordi- 
nariam sanctitatem. 

a) Indirecte. Pro pluribus rationalistis, martyrum patientia ex- 
plicari potest causis naturalibus, scil. fanatismo et spe laudis. 

Fanatismo autem haec constantia tribui nequit. Nam fanatismus est caeca quae- 
(lam obstinatio, quae discussionem fugit et sapientiam, prudentiam, modestiam, man- 
«urtudinem excludit. — Atqui martyres non fugiebant discussionem, sed fidei suae 
t.nionem libenter reddebant, imo plures erant docti, ut S. Iustinus, S. Irenaeus, S. 
«'vprianus, qui apologias scripserunt ; — sapientia et prudentia omnium in eorum re- 
«p msionibus apparet, et adimpletur quod praedixerat Christus : «Cum autem tradcnt 
mis, nolite cogitare quomodo, aut quid loquamini ; dabitur enim vobis in illa hora 
l|uiil loquamini, non enim vos estis qui loquimini, sed Spiritus Patris vestri, qui loqui- 
llir in vobis» 1 v. g. virgo alexandrina Potamiana, cum iudex iussisset ipsam vestibus 

■ xiii et in lebetem ardenti pice repletum iniici, illa regans ne nudaretur : « Iube, in- 
Biiit, me paulalim in picem fervcntem dimitti, ut videas, quantam mihi largitus est 
Bulientiam Christus, quem tu ignoras » 2 ; — nec in martyribus apparet vesanus enthu- 
Uiismns sed modestia cf. v. g. acta S. Perpetuae. — Denique fanatismus importat in- 
BlKuationem, iram ; e contra martyres mansueti erant. In illis mirabilis et unio sum- 
mui- /ortitudinis et summae mansuetudinis : solus Deus haec extrema coniugere potest. 

1 Matth., X, tfi 

-' Apud RvUfAXT, op. '-t cd. cit., p. 103. Cf. etiam quoad responsionos martyrum 

• •' I.KCI I l'i / • Milllvi:., p.issilll. 
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i Mansuetudo. ait S. Thimas', proprie diminuit iram... Ira autem provenit ex aliqfl 
commotione animi propter laesionem illatam, seu propter iniustitiam ». Quanto igiflj 
gravior est iniustitia, tanto inclinamur ad irara et vindictam, ac difficilius est hafl 
passionsm reprimere. Sed nulla maior est iniustitia, quam dirissima tormenta inAigflJ 
innocenti r.digionis causa. Martyres autem inter acerbissimos cruciatus veritatem fiflj 
affirraant absque indignatione, ira. odio in persecutores et carnifices. imo iis benflj 
ciendo ac Deura pro iis orando. Sanctus Stephanus lapidatus moriens ait : « DominSM 
stahtos illis hoc pcccaium*-, sicut Christus dixerat: Paler, dimitte illis; non enim sctflj 
quid faciunt 3 . Similem mansuetudinem et caritatem erga persecutores ostende , 
plerique mirtyres, v. g. martyres lugdunenses, Cyprianus, Maximilianus, centfc 
Marcellus etc. *. In illis verificatur verbum S. Pauli : « maledicimur et benedicimus, )J 
secutionem patimur el sustinemus ; blasphemamur et obsecramus ; lanquam purgam^M 
huius mundi /acli sumus, omnium peripsema itsqw, adhuc » 5 . — Dixerat Christus : c tflj 
pro persequintibus el calitmniantibiis vos »°. — Denique fanatismi impetus ron perfl/^ 
saecula perdurasset. « Datur quidem, ut notat Gatti, qui errore imbutus morteflj 
supplicia spernit, at raro id contingit, nec perdurat in cruciatibus nisi ad breve tfl 
pus, ira et livore exardescit : odium in adversarios concipit, vultum immutat, estM 
stinatus, non constans, non fortis «. Manifeste deest connexio virtutum in fanati£ 

Nec etiam spe laudis explicari potest martyrum constantia. Non enim <»>N_ 
erant humiles quam magnanimi. Ita hnmiles ut, etsi pluries pro fide tormenta subflj 
sent, tamen a fidelibus martyres se appellari non paterentur 7 . Insuper multi occflfl. 
occisi sunt. Denique, sicut Christus inter latrones moriens, habebantur tanquam flfl 
mes malefactores. Haec magna humilitas mirabiliter coniungebatur magnanimitflB 
quae in eorum responsionibus apparcbat, summa enim auctoritate ac certitudinj JflJ 
qiiebantur. Haec unip virtutum tam dissimilium in tantd gradu denotat specialflHJ 
auxilium, sine quo fuisset potius alternatid pusillanimitatis et superbiae. In martflj 
bus maxime verificatur id quod dicit S. Thomas de duabus praedictis virtutiflfl 
• Magnanimitas facit, quod homo se magnis dignificet secundum consider.it ionem flj 
norum, quae pbssidet ex Deo ... Humilitas autem facit, quocl homo seipsum parvifll 
,1 ii seeundirm considerationem proprii defoctus » 8 . Non enim martyres in suis proflj 
viribus fidebant sed Dei auxilio, et sine intermissione orabant. 

/;) Directe. In martyrum constantia apparet effectits ■proprius-. 
— Etenim haec fortitudo supponit, ut dictum est, connexionem p 
cipalium virtutum in maximo gradu, ct in hac harmonia manifestafl. 
sanctitas extraordinaria. 

Atqui sanctitas non potest esse sine Dei adiutorio. Est enim vflj 
tus importans perfectam munditiam a terrenis ac firmissimam uniowBj 
um Deo, et ordinans omnes actus virtutumad Deum '■' ». Ordo autfl 
agentium debet correspondere ordini finium. Ergo sanctitas non |iQ 
test esse sine auxilio divino, et sanctitas extraordinaria sine auflflJ 
Dei extraordinario. 

i Il.a Il.ae q. 157, a. 2, et I.a Il.ae q. 4«. a- fl - — p - UE Poulpiqi m 
cit., p. 183. 1 
« Act.. VII, 60. — 3 Luc, XXIII, 34. 

Cf. Dom. Lecercq, Les Martyrs, I, p. 105, II, p. 106, 155, 158. 
5 I Cor., IV, 13. — " Matlh., V. 44. 1 

7 Euseb., Hisl. eccl., 1. V, c. 2. ■ 

8 II. a H.ae, q. 120, 3. ad 4. I 
» Il.a Il.ae, q. 81, a. 8. 
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S. Thomas ait *. . Tolerare mortem non est laudabile secundum se, sed solum se- 
cundum quod ordinatur ad aliquod bonum. quod consistit in actu virtutis, puta ad 
fidem et ad dilectionem Dei ; ... et ex hac parte praecipue aliquis actus habet quod ad 
perfectionem vitae pertineat : quia, ut Apostolus dicit Col. III, charitas est vinculum 
perfectionis. Martyrium autem inter omnes actus virtuosos maxime demonstrat per- 
fectionem charitatis : quia tanto magis ostenditur aliquis aliquam rem amare, quanto 
pro ea rem magis amatam contemnit, et rem magis odiosam eligit pati. Manifestum 
est autem, quod inter omnia alia bona praesentis vitae maxime amat homo ipsam vi- 
tam, et e contrario maxime odit ipsam mortem, et praecipue cum doloribus corpora- 
lium tormentorum ; quorum metu etiam bruta animalia a maximis voluptatibus ab- 
strahuntur, ut Aug. dicit in lib. 83 q. q. (q. 36). Et secundum hoc patet, quod mar- 
tyrium inter coeteros actus humanos est perfectius secundum suum genus, quasi maxi- 
mae charitatis signum, secundum illud loan. XV « maiorem hac dilectionem nemo 
habet, ut animam suam ponat quis pro amicis suis ». 

Sanctitas extraordinaria martyrum praesertim manifestatur prout gaudent in sup-- 
pliciis, ut refertur in supracitatis actis S. Ignatii. S. Polycarpi, S. Irenaei, S. Vincen- 
tii, S. Laurentii, S. Perpetuae, S. Felicitatis, S. Blandinae etc. Mirabiliter in illis adim- 
pletur quod pracdixerat Christus : * « Beati estis cum maledixerint vobis, et persecuti 
vos fuerint, et dixerint omne malum adversum vos mentientes, popter me : gaudete 
et exultate. quoniam merces vestra copiosa est in caelis, sic enim persecuti sunt pro- 
phetas, qui fuerunt ante vos ». Hoc est summus sanctitatis culmen. 

Sic igitur martyrum constantia, omnibus spectatis, est miracu- 
lum ordinis moralis. 

Confirmationes adduntur a pluribus apologetis, v. g. a. Tan- 
querey 3 . 

1" Martyres declaraverunt, se divino iuvari auxilio, alioquin tormenta superare non 
posse. Polycarpus ait * : ■ Sinite me sic ; qui enim mihi dat ignem pati, dabit et sine 
vestra ex clavis cautione. immotum, in pyra permanere ». S. Felicitas, cum in carcere 
l>ariens, multos dolores pateretur et quidam cx custodibus ei diceret : « Quae sic modo 
.loles; quid faciens obiecta bestiis » ? fidenter respondit 5 : « Modo ego patior, quod pa- 
lior, illic autem alius eril in me, qui patietur pro me, quia et ego pro illo passura sum i, 
— Item Andronicus iudici dixi : « Armatus a Deo meo ante te assisto in fide et virtute 
Homini Dei omnipotentis » c . Levita Vincentius inter durissima equulei tormenta ait : 
Insurge et toto malignitatis tuae spiritu debacchare. Videbis me Dei viriute plus posse, 
■ lum torqueror, quam possis ipse qui torques ». Multa alia sunt exempla 7 . 

2» Non raro miracula hoc divinum auxilium manijestaverunt. Aliquando in ipsis 
lormentis nullus aut certe exiguus martyribus erat doloris sensus, ut narratur de 

* II. a II. ae, q. 124, a. 3. 
Matth., V, 10. 

Synopsis theol. dogm., ed. 14, t. I, p. 280- 
Ep. Eccl. Smyrn., c. 13. 
Cf. Ruinart, op. et ed. cit., p. 86. 
11 Cf. Dom. Lkclercq, Les Ma tyrs, t. II, 281 : « Fort de mon Dieu que je sers, 
n-pond le martyr, je meprise toutes les tortures que tu voudrais m' infliger. Invente 
donc de nouveaux tourments et tu apprendras quel e force resi e en moi, par la vertu 
• lu Christ mon Seignour ■■. 

7 RurMART, op ctod. cit.,p. 3 2 5 . _ ibid.,p. 103,135, 136, 163. 260, 303, 330. — 
I). Leclkkci.;, "/> iii', II. 105, 123, 221. 
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S. Laurentio, de S. Perpetua, quae in extasi erat durante supplicio, sicut S. Polycarpus ; 1 
nonnunquam eorum vulnera subito sanabantur, pluries bestiae mansuefactae marty- 
ribus parcebant, ct nonnulii pagani his prodigiis perterriti. fidem christianam amplcc- 
tebantur. 

30 Imo semen fuit sanguis Christianorum, ut ait Tertullianus 2 : « Cruciate, tor^ 
quete, damnate, atterrite nos...nec quidquam tamen proficit exquisitior quaeque cru-rj 
delitas vestra : illecebra est magis sectae. Plures efficimur quoties metimur a vobis; 
semen est sanguis Christianorum ». Etenim statim post persecutioncm prodigiosa fuit 
extensio Chrstianismi, ut referunt Patres 3 et Ecclesiae historici. « Nisi granum fru- 
menti cadens in tenam, mortuum fuerit, ipsum solum manet : si autem mortuum fue-j 
menti cadens in terram, mortuum fuerit, ipsum solum manet : si autem mortum fue- 
rit, multum fructum affert n, dixerat Christus, et de sua propria morte : « Et ego s| 
exaltatus fuero a terra, omnia traham ad meipsum ». * Item S. Paulus : Propter quod 
placeo mihi... in persecutionibus, in augustiis p/o Christo : cum enim infirmor, tungj 
potens sum » 5 . Sic « steterunt torti torquentibus fortiores », ait Cyprianus. 

.)0 Hanc marlvrum victoriam praedixerat Chrislus Beati estis cum persecuti vo 
fuerint... propter me. Gaudete et exultate, quoniam merces vestra copiosa est in cae- 
lis » fl . « Ad praesides et reges ducemini propter me in testimonium illis et gentibus. 
Pabitur vobis illa hora quid Ioquamini... Tradet autem frater fratrem in mortem elj 
pater filium... Et nolite timere eos, qui occidunt corpus, animam autem non posssunt 
occidere... Omnis qui confitebitur me coram hominibus, confitebor et ego coram pa* 
tri meo qui in caelis est » 7 . Paritcr dixerat S. Paulus : 8 « Si Deus pro nobis. quis con* 
tra nos ?... Quis ergo nos separabit a charitate Christi ? an angustia ? an nuditas ? anj 
periculum ? an persecutio ? an gladius ?... Sed in his omnibus superamus, propler euM 
qui dilexit nos. Certus sum enim, quia neque mors, neque vita, neque Angeli, nequd 
principatus, neque virtutes, neque instantia, neque futura, neque fortitudo, neque alq 
titudo. neque profundum, neque creatura alia poterit nos separare a charitate DeU 
quae est in Christo Iesu Domino nostro ». Item de antiquis martyribus dicitur ad Hej 
braeos XI, 33... « Sancti per fidem vicerunt regna, operati sunt iustitiam, adepti sun« 
repromissiones. obturavcrunt ora leorum, exstinxerunt impetum ignis... lapidati sunts 
secti sunt... angustiati, afflicti, quibus dignus non erat mundus... » Pariter Ioannes 9 '! 
« Omne quod ratum est ex Deo, vincit mundum : et haec est victoria </uae vincit mun. 
dum, fides notra. Quis est, qui vincit mundum, hisi qui credit quoniam lesus esj 
Filius Dei ? ». 

Heroica fortitudo martyrum est igitur signun divinum veritatis 
fidei christianae, signus sublime in se coniungens miraculum sensi^ 
bile et morale, ac quodammodo ipsam Dei gloriam manifestans, nam 
quandoque martyres in extasi orabant, ut S. Stephanus qui «vidij 

1 Cf. Dom. Leclercq, I, 73 Martyre de S. Polycarrpe : « Des que la fiamme com- 
menca a briller, nous fumes temoins d'un miracle... La flamme sembla s'arrondir efl 
voute au-dessus du corps du martyr et presenter 1'aspect d'une voile de navire gonfMj 
par le vent. Le vieillard, place au centre de cete chapelle ardente, nous apparaissaM 
non comme une chair qui brulc, mains omme con un pain dore dans le four ou commj 
un lingot d'or ou d'argent dans la fournaise. Nous sentions pendant ce temps une, odeui 
delicieuse comme celle de 1'encens ou des plus precieux parfums. — Item t. I, p. 1384 

* Apologet., c. 50. 

3 Iustinus, Dialog. cum Tryphone, c. IX. — Eusebius. Hist, eccl. I, 4, de chri- 
stianis ait « Gens. omnium nationum populisissima », 

4 Ioann., XIII, 24-32. — 5 II, Cor., XII, 10. — 8 MATTH., V, 1 1 . — 7 MattM 
X, 17-33. — 8 Rom., Vlil, 3i-3°- — 9 I Ioann., V, 4. 
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Solvvnttiv obiectiones. 

Rationalistae obiiciunt : martyrum constantia causis naturalibus explicari potest 
nam cum ea compara.i possunt plura fortitudinis. naturalis exempla. quae saepe prae- 
n.erunt milites in bello, paganismi heroes sicut Regulus, Scaevola, imo quidam rnaie- 
.c. durante supplico. - Insuper multae religiones suos martyres habent : ita in Indid 
U rme usque ad nostra tempora in mariti mo.tui obsquium plurimae viduae se igne 
...cabant, adhuc multi ad deos placandos super ardentes carbones nudis pedibus in- 
..,!unt et ante idorum plaustra se sternunt ut ab iis conterantur Pariter Babyslae 
« Pers.de tormenta subire maluerunt quam suam religionem deserere. - Praesertim 

■ mque apud haereticos antiquos ut Montanistas. et apud protestantes modernos ut 

■ Inab^Hstas, non defuenmt qui pro fide sua mortem strenue subierint *, etiam recen- 
I. 1 185-6 in Ouganda protestantes vitam tradiderunt pro sua religione 

r<esp. : Haec naturalis fortitudinis aut fanatici exempla non possunt cum 
...artyrum constafa comparari : i» nec quoad numerum martyrum, per tria saecula et 
rt.am anm aetate nostra. 2 » nec quoad eorum conditionem, ita ut etiam senes mu- 
.. res infirmae et puellae atrocissimos cruciatus patiantur, 3° nec quoad tormentorum 
""" P h y slc ° rl ' m . *™ moralium genera et durationem. 4 » ne quoad alacritatem et 
e.cnitatem m patientia cum aliis virtutibus connexa, ita ut fortitudo heroica uniatur 
maX,ma charitate . hnmilitate. mansuetudine. oratione P ro pe.secutoribu^, 5° nec 
|n i<1 miracula sanctitatem confirmantia. 

Circa quod S. Ihomas dicit 3 : . I n operibus virtutura duo sunt attendenda ^ 
|lc. t ,d quod /u et modus tacicndi. Contingit autem idem factum quod fit secundnm 
.quam perfectam virtutem, fieri etiam non solum ab habente porvam virtutem sed 
...m a non habente virtutem ; sicut aliquis non habens iustitiam, potest facere ali- 
■ihkI opus mstum. Sed si attendamus ad modum faciendi, ille qui non habet virtutem 
l..n potest operari sicut ille qui habet : nec ille qui habet parvam. sicut ille qui habet 
-am, qui operatur faciliter et prompte et delectabiliter, quod non ita facit ille 
tu. ca.et v.rtute, vel qui parvam habet. _ Sic e,go dicendum est quod hoc opus 
est offerre se martyrio, vel etiam martyrium sufferre, potest facere non solum 
■ir.las perfecta, sed etiam ille qui caret caritate, secundum illud Apostoli 1 Cor. XIII, 

' Act. VII, 55. 

_L. , G ' Boissik ?- La fi n <*" paganisme, t. I, p. 344 (50 edit .) neKat valorem . 

1 ?2 c °" sta nt.aemartyrium. Scribit : « Nous pouvons concluere avfce dttrt 
I ,,' ™ LT CB Qucst,on n est P as - a proprement parler, une question reli- 

L 71* Ses defenseurs. In y a des apologistes du christianisme qui l'onl prl 
t n lT* , Ut, , rer d6lamort deS m «ty«la P re vue irrecusable que les op i- 

I .'. nt Z } IT ,ls , se ««ifi«ent devaient etre ^aies. On ne se fait pas tuer, 
■DK.nt.Us. pour une religion fausse. Mais ce raisonnemenl n'es1 pasiuste e1 d'ailleurs 

II Vit ^n 1 unelaforceen traitant se s ennemiscomme on avait traite « Ten ^ ants 
I " „■ deslnart y rs . et « ne l"i est pas possible de reclamer puor les 
I ,s q v C L" 7 lr Ut ? 3S aeC ° rder aUX autres ' En P resence de la mort coura- 
I , 1 tur ^ ; S Huss, ! es ' des P r °testants qu'elle a brules ou pendus, sans 

E „ n,,'^ T ™T ''" '' "'^ — fant bien ,,„',11, renonce 

m ,mr qu on ,„• ,, ,,,, pollr une doctrine vraie „ _ Rt . v ,, ; , * t 

I: ';;;:,;;;; ,;;r'"""" prout mMsa « *> ^«»««<- <™«J™ 

[ " Q '""" IV """" "'"/"' s «bsquc per/ecta caritatc s» possit martyrio of/erre. 
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3 : Si tradidsro eorpus meum ila ut ardeam. caritatem autem non habeam, mhxl »r 
prodesl. Sed caritas pcrfccta hoc facit prompte et delectabiliter. sicut patet de Laure" 
et Vircentio, qui in tormoDtis hilaritatem ostenderunt. Hoc autem non potest fa" 
caritas imperfecta, vel etiam ille qui caritate caret ». — « Exteriorem virtutis ac 
quandoque aliqui efficiunt non habentes virtutem ex aliqua alia causa quam ex 
tute... v. g. propter electionem finis indebiti»'. 

Benedictus XIV tractans de falsis martyribus eodem modo loquitur*. 
Speciatim heroica fortitudo militum causis naturalibus cxplicatur, prout mo 
ti.r amore patriae. studio gloriae. ulciscendi cupiditate, in pericula ruunt ira arden . 
caeco animi impetu, confirmantur belli apparatu, plerumque coguntur necess.tate a 
metu ignominiae. tiec se exponunt morti certae sed tantum probabih, deniquc sa, 
eorum mors est subita ac proinde sine vehementi dolore 3 . His autem causis natu 
constantia martyrum explicari nequit. 

Heroes ut Regulus et Scaevola fuerunt valde rari, erant ctiam belli laboribus 
rati gloriae cupidi, et summum patriae periculum eorum animos vehementer e 
tavit. tJt ait Benedict. XIV < si in gentilibus verae virtutes morales repeiiri poss 
nil prohibere videtur. quin etiam ad gradum heroicum, spectata rei natura. pertir 
possint. Verum cum ad consttluendum verum heroem collectio omnium virliitum 
lium requiratur, quotquot autem inter getttiles propter alicuius virtutis moralis e 
lentiam herois nomen consecuti sunt, aliis ut plurimum virtutibus caruerint, et 
inservierint. neminem ex illis stricte heroem fuisse statuendum cst. ut lato cal 
probant Cardinales de Lauraea, et de Aguirre, et latissime Theophilus Rayna^ 
item S. Basilius » 5 . 

Malefici ad mortem damnati illam effugere non possunt, et quandoque pro 
famae cupidinem fortitudinem aut potius invictam obstinationem ostendunt. 

Quoad Indos, qui se sternunt coram curribus idolorum, ut conterantur. eo 
mors non est martyrium in testimonium veritatis suae religionis, sed est su.cid; 
ut citius nirvana attingere valeant ; hoc manifeste oritur ex superstitione. Item 
lieres, quae defuncto viro rogum, ubi eius cadaver imponebatur, ascendebant m 
bantur ardore fanatico. ad vitandam viduarum sortem, quae in Indiis est tnst.ss 
nec sine gemitu et eiulatu ' tormentum patiebantur. et si fugerc volebant, ab a 
tibus impediebantur 

Rabystae etiam fuerunt fanatico furore capti, ut fatcntur adversarii v. g. RJjT 
Insuper illi contra civilem auctoritatem vi et armis pugnaverunt, dum e contra 
tyres mansuetudine et patientia persecutores vicerunt. 

Inter haereticos antiquos, pauci inter tormenta mortui sunt religionis causa. 
stici, Basilidiani, Valentiniani martyrium nolebant ; Montanistae e contra 
fanatico ad supplicia movebantur ; in Africa tempore S. Augustini. Circumccllio" 
rupibus sese praecipitabant. Sed nulla fieri potest comparatio inter eorum v~~ 
enthusiasmum et martyrum virtutes, prudentiam, modestiam et humilitatem ». 



1 II. a II. ae q. 123, a. 1, ad 2. 
! De servorum Dei beatijicatione, 1. III, c. 20. 
3 Cf. Ottiger, Tlieol. fund. De Revelatione, p. 888. 
* Op. cil., 1. III, c. 21. 

5 Cf. ibid. referentias ad auctores citatos a Benedicto XIV. 

« Ottinger, op. cil.. p. 891 — Gatti. op. cit., III. p. 211. 

1 Renan, Les Apotres Paris 1882. p. 37 8 , . , ... ^ 

» Cf. P. Allard, Dix lecons sur le martyrc. pp. 322-330. Les W-rMiqu* 
prcmicrs sieclcs ont beaucoup varie sur le martyre. Les uns s'y refusaiont. CesW 
„bo purtie dus gttosliques, los soctes dos Basilidiens ct dcs Valeutin.cns. I. ■ 



Confirmatur Christi testimonium mirabili vita Ecclesiae 



2 77 



-.uper, ut ait Ottiger 1, cum malorum spirituum existentia non repugnet, impossibile 
lemonstrari nequit, hos fanaticos ad perferendos voluntarios cruciatus virtute prae- 
ernaturali malorum spirituum impelli ct adiuvari, ut superstitio verae religionis 

• ffectus perverse imitetur. Haec diabolica vis una cum effrenato turpissimorum sce- 
orum amore videtur fuisse causa obstinationis plurium gnosticorum saeculis XI 
XII» XIII. 

Quoad recentiores hareticos, notat Benedictus XIV*, « ultro admittitur nonnulos 
iorum mortem impavide aspexisse, quemadmodum de Hieronymo de Praga narrat 
i'oggius Florentinus, de Anna de Bourg Thuanus, et de Anabaptistis (saec. XII). S. 
liernardus, qui horum, cum ad mortem ducerentur, patientiam et alacritatem refert 
ld potestatem quam diabolus in eorum corda exercebat. Laetitiam quoque ad mor- 
iem properantes praestulerunt novi Adamitae, foetus Wiclefi et Hussi ; Dec non alii 
ncentiores haeretici apud Alanum Copum. Attamen utcumque haec sint, nullatenus 
Mostrorum ab initio Ecclesiae ad haec tempora martyrum multitudini comparari potest 
mimeius pseudo-martyrum haereticorum ; multo magis cum horum numerus ex sectis 
inter se diversis confletur : nostii vero pro iisdem omnino veritatibus sanguincm fu- 

• lerint». Anabaptistae signa non dubia praebuerunt fanatici furoris, superbiae. sto- 
lnlitatis, imo et crudclitatis 3 . 

Denique, ut scribit Benedictus XIV 4 , » Theologi communiter, duce S. Thoma, 
docent haereticum morientem pro vero articulo martyrem esse non posse, utpots fide 
rl. informi et formata carentem. Addunt eumdem esse posse martyrem coram Deo, 
" jn coram Ecclesia, si invincibiliter haereticus sit et dispcsitus ad credenda omnia, 
i|uae a proponente legitimo proponerentur ». — Ita iuxta Tanquerey 5 : » qui 1885- 
1 sr>, in Ouganda interfecti sunt, bonS fide credebant, ut e veridicis relationibus con- 
it, religionem quam amplexi fuerant. esse rcligionem divinitus a Christo revelatam ; 
i looque gratid divind iuvari poterant ut vitam traderent pro religione, quae, quamvis 
mcompleta, veritates ad salutem necessarias complectebatur ; in hoc casu, divinus in- 
i.-.ventus veritalem chrislianismi, non autem protestantismi quatenus hic Ecclesiae 
1 1 1 holicae opponitur, demonstrabant ». 

§ III. Ecclesia indesinenter heroicos sanctos fovet. 

Hoc apparet i° in vita sanctorum, 2 ° in historia institutionum et 

me du martyre animc- jusqu'a 1'exces une autre heresie... pour les fanatiques du 
inontanisme la recherche du martyre devient ... une fifevre qui trouvera sa derniere 
Inrme dans les circoncellions du quatrieme siccle... Au contraire, sur la qucstion du 
inartyre, tout dans 1' Eglisc est saint et pondere. En Orient, en Occidcnl, partout ou 
" fait entendre sa voix, c'est pour tenir le laogage de la foi immuable et de 1' «Sternel 
I" 11 sens. Aucun sophisme, comme aucune presomption ou aucune faiblesse, n' y trouve 
.1' cs ... Si elle imposc le courage 1' Eglise ne demande pas la temerite. Pour plusieurs 
i" fifs, elle conseille Ia prudence en temps de persecution ... L' une des regles les plus 
lnimelles est precisement la defense faite aux chretiens de se ddnoncer a leurs enne- 
inr ... Une seconde rtgle est celle-ci : ne pas irriter les paiens par des outrages a leur 
Unhe... Beaucoup d' homnes des plus considerables dans 1' Eglise au troisieme siecle, 
R'ln.ient d' Alexandrie, Cyprien... conseillent aux fideles de se soustraire par la fuite 
hiu peril materiel et sourtout au peril moral de la persecution, et donnent 1'exemple de 
ferl acte de modestic chrdtienne ; ce qui ne les empeche pas, s' ils sont ensuite arrg- 
I. <le mourir pour leur foi parmi les plus cruelles tortures ». 
' Ottiger, de Hevelatione. p. 893. 
s Bened. XIV, op. cit.. III, c. 20, n. 12. 
1 Die. The-I. ,ath.. t. I, p. 1128-1134 (A. Baudrillart). 
' liiiNKi» XIV. op rit.. III, c. 20, n. 3. 
'• Synopiil aopn., ed. r4», t. T, p, 291. 
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ordinum religiosorum, 3 in tota societate incessanter renovata pen 
cristianas virtutes. 

i° JEcclesia catholica est fecunda mater sanctorunx quorumj 
virtutes superant quidquid natura humana unquam producere potuit. 
Quippe ad eam pertinent omnes sancti Confessores, Patres, DoctoreSJ 
apostoli, anachoretae, virgines cum primae aetatis tum continuata surJj 
sequentium saeculorum serie, qui heroico zelo claruerunt, et sua sanl 
ctitate magis quam praedicatione innumeras animas ad Christum dui 
xerunt. 

Cum Protestantes fateantur, romanara Ecclesiam veram fuisse usquc ad Cofl 
stantium, seu usque ad quartum saeculum, dicant, ait Gatti, ad quam ecclesiam nifl 
ad romanarn, pertineant omnes sancti, qui usque in praesens floruerunt, ut S. Ami 
brosius, S. Augustinus, S. Hieronyraus, S. Cyrillus, S. Chrysologus, etc. Dicant aJ 
quam ecclesiam pertineant Sancti Pontifices roniani, ut S. Ioannes T, S. Felix IV, fl 
Agapitus, S. Sylvester, S. Gregorius Magnus, S. Martinus I, S. Eugenius I, S. Vitalifl 
nus, S. Agatho, S. Leo II, S. Benedictus II, S. Sergius I, Quibus addi possent tol 
alii sancti, quorum nomina recenscre longum esset, noc necessarium, ut S. Apollin' 
ris, S. Eulogius, S. Fulgentius, S. Gregorius Turonensis, etc. — item praeter inntft 
meros martyros, inclyti apostoli qui fidem Christi in varias mundi partes disseminaJ 
tes, ecclesias fundarunt, ut S. Patritius in Hybernia, S. Augustinus in Anglia, S. Mr 
thodius in Russia, S. Bonifacius in Frisia, S. Willibaldus in Germania aliique, qui ch 
stianam fidem latissime propagarunt ; — Sancti fundatores religiosorum orclii.utS 
ut S. Benedictus Monachorum Occidentis Patriarcha, S. Bernarelus, S. Norbertnl 
S. Dominicus, S. Franciscus etc. — magni doctores ut S. Anselmus, S. Thomas.jflj 
Bonaventura — magni praedicatores lidei ut S. Vincentius Ferrerius — praeclarfl 
virgines S. Gertruda, S. Hildegarda, S. Clara. S. Catherina Sen. ctc. — etiam regeaflj 
principes sancti ut S. Stephanus, S. Ludovicus, S. Henricus, S. Leopoldus S. Sta- 
nislaus. 

Meque tempore quo Protestantes secesserunt, cessavit Ecclesia heroicos safl 
ctos fovere ; imo post calamitates istius secessionis, pariter initio saeculi XIX pof 
gallicam revolutionem refloruerunt sancti, ordines religiosi ac missiones ad iniideh 
tcstes sunt S. Ignatius. S. Theresia, S. Ioannes, a Cruce, S. Franciscus Salcsius, S. FratJ 
ciscus Xaverius, S. Ludovicus Bertrandus, S. Philippus Nerius, S. Carolus Borromeui 
S. Vincentius a Paulo, S. Paulus a Cruce, S. Alphonsus de Ligorio, S. Margarita-Mffl 
ria Alacoque — post revolutionem gallicam, I. B. Vianney, D. Bosco, plures fufl 
datores congregationum religiosarum, multique martyres in Missionibus, v. g. B. TheopH 
Venard, B. Perboyre. 

Frequenter fiunt canonizationes et nonnisi post accuratissimam investigatiomfl 
de heroica sanctitate personae, ut videri potest apud Bollandianorum volumina, etfl 
opere Bened. XIV de Servormn Dei beatificatione. 

A primaevis christianae religionis temporibus receptus est usus invocationis SflJ 
ctorum, prout Ecclesia credit, Sanctos una cum Christo regnantes, orationes suas pfl 
hominibus Deo offerre. 

E contra Protestar.tismi auctores principales non luerunt sancti, sed contempnfl 
runt evangelica consilia, virginitate, ieiunium, cultum sanctorum, imo pessimiun « 1 <»« 
pravationis exemplum dederunt. 

Lutherus fuit truculentus, convinciosus in proximum, supcrbus, votorum tnitt 
sgressor, Librorum divinorum adulterator, potationibus nimis indulgens, auctoritiMfl 
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contemptor, populi turbator, verbis impudentissimus — Calvinus erat homo frigidus 
mordax, crudelis, arrogans infallibilitatis suae vindex, veteribus Ecclesiae Patribus 
despectis, vocabat Lutherum insignem Christi apostolum* — Zwinglius fuit libidinis 
servus. — Henricus VIII crudelis, luxuriae addictus, adulterus et interfector. — Eli- 
sabeth Henrici, patris sui, dissimulatione immutata effigies. — Non mirum est igitur 
quod desit protestantismo heroica sanctorum virtus. 

Item Photianismus auctores perversos habuit. Historice constat, Photium fuisse, 
falsarium et fraudibus plenum, ambitiosum, potestatis modo contemptorem, modo 
adulatorem, pauperum clericorum et orphanorum res oonsumentem 3. Item M. Cae- 
rularius, Georgius Cyprius. Marcus Ephesinns manifesta ambitionis et fraudis signa 
dederunt. 

Si homines in Protestantismo aut in ecclesia schismatica nati et in eis bona fide 
remanentes, virtutes etiam supernaturales colant, hoc est effectus misericordiae Dei, 
qui facienti quod in se est gratiam non denegat, sed ex hoc inferri nequit, sectam cui 
bona fide adhaerent, esse verae Ecclesiae partem. Neque hae animae bonae volunta- 
tis comparari possunt quoad heroicitatem virtutum cum sanctis ab Ecclesia catho- 
lica canonizatis 

2° Institutiones et ordines reliffiosi. 

Inter institutiones eminet sacerdotium catholicum, cuius membra, 
in occidente, coelibatui perpetuo sunt addicta, ut totaliter in Dei et 
animarum servitium ferantur ; haec autem perpetua continentia, quae 
a plerisque sacerdotibus fideliter servatur, actus hernioos supponit. — 
E contra ministri protestantes contrahunt matrimonium et docent, 
non esse melius ac beatius manere in virginitate quam iungi matri- 
monio \ In Ecclesia graeca, clerus plerumque a fidelibus contemnitur 



» Cf. Lutheri, Opera, non excepto libro : Tischreden ; Denifle, Luther und Lu- 
ilertum (2 Aufi.) ; A. Baudrillart, VEglise calh., la Renaissance, le Protestanlisme 
(1904) ; Dr. Paulus, Die deutschen Dominikaner in Kampf gegen Luther (1903). 

Resp. contra Pugium, de libero arbitrio, Cf. Audin, Histoire de la vie, des ouvra- 
,'ts, des doctrines de Calvin. Bossuet, Hist. des Variations, 1. IX, ait : aS'il faut faire 
ui comparation de ces deux hommes, il n' y a personne qui n'aimat mieux essuyer 
la colere impetueuse et insolente de 1' un (Lutheri), que la profonde malignite et 1'amer- 
'ume de 1'autre, qui se vante d' etre de sang-froid, quand il repand tant de poison dans 
ses discours ». 

3 Cf. Hergenrother, Photius ; Hefele, Komtliengeschichte, B. IV ; L. Duchesne, 
Les Eglise siparis (1905). P- 223. — Lege speciatim opus cuius filii ecclesiae schi- 
■maticae, qui primatum Romani Pontificis adraisit ; Wladimir Soi.ovnw, La Russie 
■t V Eglise universelle, Paris, Stook, 2« ed., 1906, p. XLV, sqq. Dicit de origine schi- 

niatis : «Les empereurs embrasserent a tout jamais Vorthodoxie, comme dogme abstrait, 
1 t les hierarques orthodoxes benirent in saecula saeculorum le paganisme de la vie 
imblique, Et puisque sine sanguine nullum paclum, une hecatombe magnifique de cent 
mille pauliciens scella 1'alliance du Bas-Empire avec Ia Basse-Eglise ... On separa la 

ncietfi religieuse de la socitHiS profane, en confinant la premiere dans les monast^res 
i-l en abandonnant le /orum aux lois et aux passions paiennes ». 

* Anno 1882 Yahontov scripsit librum cui titulus : Vita sanctorum Russiae sep- 
li ntrionalis. J. Martinov hunc librum pro Occidentalibus rainoris momenti esse cen- 

'•t , n Fouvrage etant d' un interSt trop local et traitant de personnages pour la plu- 
part inconnus, sinon d' une saintete probl6matique ». Revue des Quest. hist., Oct. 1883, 
!>■ f >39- 

6 Cf. Denz.. 980, 981. — De hac re vide J. db Maistre, Le Pape, l. III, c. 3, 
11 : " II y " dM lo ohristianisme des choscs si hautcs, si sublimes, il y a entre le 
l'i<Hro >•! M| DttlillUi dea relationa si saintes, si delicates, qu'elles ne peuvent appar- 
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propter ignorantiam, ebrietatema ut alia vitia, saepe zelo caret, et re 
ligio languescit 

Insuper in Ecclesia catholica Ordines religiosi sunt scholae per-j 
fectionis ad sanctitatem assequendam per paxim evangelicorum con- 
siliorum et Iesu Christi imitationem. Per tria vota paupertatis, casti- 
tatis, obedientiae excluduntur concupiscentia oculorum (seu cupiditasi 
exteriorum bonorum), concupiscentia carnis, superbia vitae. Sic stai 
tus religiosus est exercitium tendendi in perfectionem charitatis, quie^ 
tat animum ab exterioribus sollicitudinibus, et est quoddam holocau* 
stum, per quod aliquis totaliter se et sua offert Deo *. 

Quidam ordines occupantur circa opera vitae activae, ut Fratres 
S. Ioannis a Deo, qui in nosocomiis, aegrotis inserviunt ; Sorores Carii 
tatis quae omnibus renuntiant ut infirmorum et pauperum necessitatibuS 
inserviant ; multae aliae sorores senibus altndis totas se tradunt. Innu-i 
meri religiosi et religiosae educationi iuventutis sese consecrant, ut Fra- 
tres Doctrinae christianae, Fratres S. Vincentii a Paulo. 

Alii ordines vacant operibus vitae contemplativae, cultui Dej 
orando, satisfaciendo pro peccatoribus, ita Carthitsiani, Trappista. 
Carmelitae, etc. 

Denique sunt ordines instituti ad doctrinam et praedicatione! 
quae ex plenitudine contemplationis derivantur ut Fratres Praedicalores$ 
Minores, Clerici regulares diversi, qui se totos devovent servitio Dei ej 
saluti animarum, Christianismi propagationi, barbarorum evangelizationl 
civilitatemque simul cum religione fovent et praeservant. 

Adsunt etiam confraternitates ad fovendam fidelium pietatcm & 
puritatem conscentiae, sic servatur cultus consiliorum evangelicoruni 
et vitae asceticae, cuius principia et media in libris sanctorum expoj 
nuntur 3 . 

Haec instituta etiam adversariorum admirationem excitaverunt* 
l.itthcnts e contra eiusque discipuli vota religiosa reiecerunt, et do4 
i lierunt, regtdares, castitatem solemniter professos, posse matrimonii 
i ontrahere, contractumque validum esse non obstante voto ; etiam st 
tum coniugalem anteposuerunt statui virginitatis 4 . Imo omnia sanctitat§ 

tenir qu'a des hommes absolument superieurs aux autres. La confession seule exigj 
le celibat... — Qui pourrait croire que dans un pays (protcstant), oii l'on vous som 
tient gravement 1'excellence du mariagc des prfitres, 1' epithcte de fils de prSlre est unj 
injure formelle ? ... — Qu'est ce qu' un ministre du culte qui se nomme ttjovme ? i "cst 
un homme habille dc noir, qui monte tous les dimanches en chaire pour y tenire ;' 
propos honnetes. A ce m6tier, tout honnete homme peut reussir, et il n'exclut auci 
faiblesse de 1' honnile homme ... On ne leur demande que la probite. Mais qu'est-ce d 
que cette vertu humaine pour ce redoutable ministere qui exige la probile divtnisM 
c'est a dire la saintett ? ». 

1 Cf. Vladimir Soloviev, La Russic el VEglise universelles, 2" ed., p. 53 _ 55- 

1 Gf. S. Thom., Il.a Il.ae q. 186, a. 7, q. 188, a. 6. 

3 Cf. Opera S. Cypriani De habitu virginum : Chrysostomi De Compunctione ; M| 
brosii De virginibus ; Augustini Conjessiones ; Cassiani Collationes; Bernardi De r/1/1 
gendo Deo ; Richardi a S. Victore, S. Bonaventurae, Tauleri, Henrici Susonis, Thomafl I 
Kempis De Imitationc I . Christi ; S. Catharinae Senensis Dialogus ; Ludovici GraUfl 
tensis, S. Theresiae, S. Ignatii Exercitia spirilualia ; S. Francisci Salesii Traite dc l'Amom 
ile Dieu; S. Alphonsi de Logorio, B. Grignion de Monfort, c-lc 

* Denz., 979, <j8i. 
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/ —incipia subvertens, Lutherus docebat : (1 Pecca /ortiter, sed crede fortius » l . 

In Photianismo instituta religiosa, societates piae aut nulla prope 
vitalitate gaudent, aut a civili potius prudentia quam a religione pro- 

(i.-.iscuntur s . 

Sanctitas Ecclesiae catholicae manifestatur etiam perseverantia 
f iatiae miraculorum, ut refertur in vita sanctorum ; dum e contra Lu- 
iherus ait : «A nobis qui negamus liberum arbitrium, mjracula exigi 
non debent » 3 . Calvinus ad regem Galliae scribit : « quod miracula a 
nnbis postulant, improbe faciunt » 4 . Erasmus affirmat : nullus illorum 
.ic lhuc exstitit, qui vel equum claudum sanare potuerit» 5 . — Pariter 
nulla vera miracula pro schismate patrata sunt ; facta quae nonnun- 
ipiam referuntur, possunt causis naturalibus explicari, ut Martinov 
ci-tendit 6 . 

3 In tota societate catholica incessanter renovantur 
rirUites cltr is tianae. 

P. Lacordaire 7 id ostendit, insistens inter virtutes christianas in 
cistitate, humilitate et charitate, quibus liberatur humanitas «a con- 
cnpiscentia carnis, a concupiscientia oculorum, a superbia vitae » 8 , a 
ilissensionibus et iurgiis. — Castitas enim reprimit libidines, quae ip- 
;>ius vitae fontes corrumpunt, sanctitatem matrimonii servat. Hiimili- 
lns expellit ambitionem, iactantiam, arrogantiam, ex quibus dissidia 
proveniunt. Charitas vincit egoismum, nec solum reddit unicuique suum 
i|iiod iam facit iustitia, sed ultra debitum confert proximo, praesertim 
infirmdj aegroto, indigenti, remittit etiam offensas et iniurias ; sic tol- 
lii sociales dissensiones, ad quas componendas non sufficeret sola iu- 
-•iitia. 

Atqui nulla est societas, quae has virtutes tam diligenter verbo 
rt exemplo inculcat quam catholica Ecclesia. — Hoc apparet non so- 
lum ex comparatione catholicismi cum paganismo dissoluto, cum isla- 
mismo (in quo permittitur polygamia), cum buddhismo (in quo popu- 
lu-. admittit polytheismum cum idolis multis et obscenis), sed etiam ex 
i cinparatione cum protestantismo. 

Pseudo-reformatores enim non commendaverunt tres praedictas 
\ n tutes christianas ; — contempserunt virginitatem ; ab humilitate et 
mI n-dientia recesserunt, docendo spiritum privatum esse supremam re- 
(.'jilam fidei, nec ullam superesse auctoritatem ; — quoad charitatem 



; ' Cf. de hac doctrina Lutheri Hettinger, Apot. du Chrislian. tr. fr.. t. V, p. 50 ; 
iu . i haec verba pseudoreformatoris : » Nous pSchons necessaircment tant que nous 
inpiumes cn vie. Mais 1' Agneau de Dieu otc les p^ches du monde, et le peche ne peut 
Jlciiis separer de lui, dussions nous commettre par jour mille adulteres et autant d' ho- 
iliiu ides ". Lutherus, Epist. ad Iac. Auri/abr. Cf. De captivit. Babyl., t. II, p. 284. « Plus 
ln -.rras infama, plus Dieu faccordera volontiers sa grace ». Edit. de Leipzig, XII, p. 128). 
1 Cf. Tondini, Riglement eccUsiastique de Pierre-le-Grand. 

De servo arbitrio. 
1 fnstit. praef. 

Dialrib. de hibtro arbilrio. 
'■ h-evite ile (,>wsi lnst . Janv. 188.1. p. 272. 
7 P. I.ac cmiiiaikh. ( ontrr. de N. D„ annee 1844. 
• I lo,m . II, 11. 
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denique tenebant, solam fidem sine operibus, seu absque charitate, sm] 
ficere ad salutem 

Unde Lutherus fatebatur : « Mundus in dies fit deterior ; sunt n 
homines magis vindictae cupidi, magis avari, magis ab omni misericdi 
dia remoti, magis immodesti et indisciplinati, multoque deterriores qu' 
fuerunt in papatu » 8 . — Idem dicebat Melanchton 3 . Sane doctrina 
testants ad tantam corruptelam conducebat. 

Multa certe remanent bona in protestantismo, prout aliquid Christi 
smi conservat, sed in eo non manifestatur specialis actio Spiritus Sanc ^ 

In Photianismo autem si remanel supernaturalis moralitas sociaj^B 
certo valde debilitatur et comparari nequit cum vitalitate Eccles^H 
romanae. N 

Minime quidem negatur, vitia et scandala in nationibus catholici» 
inveniri, sed qui mali sunt, tales sunt quia fidem catholicam deserunt| 
aut praecepta Ecclesiae non servant, nec mediis sanctitatis ab ea obla«5 
tis utuntur. Ii autem qui sunt sancti, tales fiunt quia eius mandatiM 
obediunt. 

§ IV. Inexhausta fecunditas Ecclesiae in omnibus bonis. — «1 

Haec fecunditas apparet, ut ostendit P. Lacordaire 4 multique apoloj 
getae hodierni \ i° quoad hominem privatum, 2°quoad familiam,.M 
quoad vitam socialem. 

i° Privatos homines Ecclesia liberavit et nunc liberat ab e» 
roribus circa Deum, mundum, animam, mores, scil. a polytheimtfl 
dualismo, materialismo, determinismo, utilitarismo, etc. Praedicat Ev 
gelium et media salutis proponit omnibus etiam rudibus, pauperi 
quos saepius negligunt philosophi. Semper damnavit luxuriam, eb 
tatem, ceteraque crimina contra naturam a philosophis paganis to 
rata, atque, ut dictum est, virtutes naturales et christianas mirabili 
promovit. 

2° Familiam itistauravit, protegendo uxores, filios et ser^ 
Uxorum dignitatem defendit contra crudelem dominationem « 
licentiam virorum, quae apud paganos vigebat, contra polygamian 
repudiationem a lege Moysis toleratas Semper imposuit Ecclesia, i 
quandoque non obstantibus maximis difficultatibus, legem christiananj 
unitatis et indissolubilitatis matrimonii. — Protestantes e contra cltfl 
cuerunt : «propter haeresim, aut molestam cohabitationem , aut affecj 
tatam absentiam a coniuge, aut propter adulterium dissolvi posse rxM 
trimonii vinculum» 7 . Constat etiam consultis et « dispensantibus » iM 

1 Cf. Denzinger, n. 8ig-82i. 

2 I.utherus, Poslilla in Evang. dom. I Adv. 

3 Cf. de hac re Dollinger, Die Re/ormation, passim : J. Janssen, Geschichtt 
deutschen Volkes, B. II et III (opus gallice translatum ) ; A. Wiiiss, O. P., Apolv 
des Christentums, B. V. ; Nicolas, Du protestantisme, t. II, 1. III, c. 4 ; A. BAUDRILU0B 
V Eglise catholique, la Renaissancc , le Proteslantistne , VIII. a conf. 

* Conjir de N. D., annee 1844-1845. 

5 A. D. Sertillanges, /.' Eglise, 1917, livre IV : I.' Attitude de 1' Eglise a l'('K'>B 
de ce monde (civilisation intellectuelle, art, vie sociale, politique, vie intematioi^M 

paix). 

s Cf. S. Thom., III. a, q. 65, de bigamia, q. 67, de libcllo rcpmlii 
7 Ci. Denz., 975, 977- 
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thero, Bucero et Melanchtone, Philippum, Hassiae landgravium, anno 
1540 vivente Chnstina, uxore legitima, Margaritam de Saal matrimo- 
mo sibi mnxisse. — Insuper in Ecclesia catholica, cultus B M Virgi- 
nis a protestantibus reiectus, virginitatem et perfectam castitatem co- 
mugalem semper renovat ». Recenter plures apologetae hoc anmmentum 
'•gregie evolverunt ! . 

Filiorum vitam Ecclesia defendit, prohibendo et gravissimis poe- 
ms, pumendo abortum, infantium expositionem, venditionem et neca- 
tionem, quae non rarae erant apud paganos graecos et romanos ut 
patet ex legibus Lycurgi, et ex lege decem Tabularum (tab. IV in 'qua 
legitur : << Pater insignem ad deformitatem puerum cito necato » 

Ecclesia audivit Christum dicentem : « Sinite parvulos venire ad 
me... ta mm enim est regnum Dei... Qui autem scandalizaverit unum 
• te pusilhs istis qui in me credunt, expedit ei ut suspendatur mola asi- 
oana m collo eius, et demergatur in profundum maris ». — Propterea 
Ecclesia multis modis providet educationi infantium et iuniorum prae- 
sertm orphanorum ; magnis impensis scholas, collegia, universitates 
mstituit ; parentes urget ut filios suos verbo et exemplo religione edu- 
■ent ; associationes ad perserverantiam et apostolatum constituit 

Cum his omnibus comparari nequeunt istituta protestantium in 
<iuibus modernorum naturalismus frequenter praevalet. 

Servorum, conditionem Ecclesia paulatim temperavit. Christus enim 
praedicaverat, omnes homines esse filios eiusdem Patris caelestis om- 
nesque pariter heredes regni Dei. S. Paulus docuerat : « Quicumque in 

« Cf. Lacordaire, 34» Conf. . Jesus-Christ a voulu nattre d' une femme tout a la 
lois vierge ct mere, modele ineftable du devouement maternel et du devouement vir- 
;;inal... La femme n'a cesse. depuis dix huit siecles, de regardes ce tvpe sublime qui 
rst celu. de sa regeneration ; elle y a puise le double courage de la " chastete et de 
I amour ; elle est devenue digne du respect que le monde avait besoin d'avoir pour 
clle... Le culte des affections a succedc au culte de la chair et du sang... 

«II y a sur la terre trois faiblesses : la faiblesse du denument, c'est le pauvre ; 
l;i faiblesse du sexe, c'est la femme ; la faiblesse de V age, c'cst 1'enfant. Ces trois fai- 
Messes sont la force de 1'Eglise, qui a fait alliance avec elles, ct les a prises sous sa 
protection en se mettant sous la leur. Cette alliance a change la face de la societe, parce 
<|ue jusque la le faible avait et<5 sacrifi6 au fort, le pauvre au riche, la femme a 1' hom- 
me, 1 enfant a tous... 1 

« A la femme chretienne, par une delegation spdciale, ont ete confies tous les pau- 
vres. _ Entre le monde paien et le monde chretien il y a la mcme diff6rence qu'entre 
1.' pretresse de Venus et la soeur de St-Vincent de Paul ... Ce sont la des deux mon- 
■ l<'S : choisissez ». 

Paritei J. de Maistre, Le Pape, 1. III, c. II dicit : <■ Dans tous les pays oii le chri- 
Mianisme ne regne pas, on observe une certaine tendance a la degradaticn des fem- 
mes ... II est possible meme d'assigner la raison de cette degradation, qui De peut etre 
.umbattue que par un principe surnaturel. Partout oii notre sexe peut commander le 
1 " e < 11 n e saurait y avoir Di veritable morale, ni veritable dignite de moeurs. La fem- 
me, qui peut tout sur lc coeur de 1' homme, lui rend toute la perversite qu'elle en re- 
coU, et les nations croupissent dans ce cercle vicieux, dont il est radicalement impossible 
<|u'elles sortent par leurs forces... Par une operation toute contraire et tout aussi 
n iiurelle, le moyen le plus efficace de perfectionner 1' homme, c'est d'ennoblir et d'exal- 
I l< r la femme. Cest ce a quoi le christianisme seul travaille sans relache ... » 

2 M. S. Cillet, O. P., I.-Eglise el la famille, 191 7. (Sociologisme et individualismei) 
I. lighso, la famille et la societe. — Causes morales, sociales, familiales de 1' indi- 
< . Iiialismo (<lepopiil.ilion). I.' education religieuse dc demain (la repopulation) . 



De Existentia Rcvelationis 



Christo baptizati estis, Christum induistis..., non est servus, nequo li- 
ber... Omnes enim vos unum estis in Christo Iesu » \ — «Domini, ciuodj 
iustum est et aequum servis praestate : scientes quod et vos Domij 
num habetis in caelo » . 

Ecclesia igitur eadem charitate amplexa est servos et dominosj 
pro omnibus idem erat baptisma, idem sacrificium, eadcm communiM 
eucharistica ; quidam servi ad sacerdotium evecti sunt, etiam ad surril 
mum Pontificatum, ut Callistus. — Manumissio servorum frequenj 
erat die dominica et tanquam praeclarum charitatis opus commendal 
batur. — Insuper commemoratio Christi suis propriis manibus labo-l 
rantis opificum laborem nobilitavit. — Denique abrogata est servituj 
apud christianos 3 . — In hoc apparet excellentia charitatis christianaj 
supra ethicam naturalem philosophorum, v. g. Aristotelis, qui serv» 
tutis convenientiam explicabat, dicens : utile est huic quod regaturM 
sapientiori et illi quod ab hoc iuvetur (I Polit., c. 3). Et revera M 
omnibus populis ante Christianismi diffusionem, servitus considerataj 
est tanquam necessaria, quia, ut aiebant legislatores, plures hominej 
non sunt satis sapientes et recte dispositi ut libertate civili gaudeanfj 
equidem sola vera religio potest etiam rudibus conferre sufficienterj 
rectitudinem iudicii et voluntatis ut libertate sua non abutantur *. 1 

1 C.al, III, 27. 

* Coloss., IV, 1. j 

» Cf A. Cochin. [-'abnliticm dc V Fsclavage, Paris. 1H62 P. Ai.lard, Lcs /Csr/onflJ 
chriliens, Paris. 1000. 

1 Ci I de Maistre, /- Pape, I. III, c. 2. » Dans tous les temps ct dans tousfl 
lieux, jusqu'a 1' 6tablissement du Christianisme et m6me jusqu' a <|ue cettc religicfl 
eiit penetre suffisamment dans les coeurs, 1'esclavage a toujours iHe considcre comffljB 
une pi6ce necessaire du gouvernement et de 1' etat politiqiie des nation.s. dans les rflj 
publiques comme dans les monarchies, sans que jamais il soit tombe dans la t^jj 
d'aucun philosophe de condanner 1'esclavage, ni dans celle d'aucun legislateur de L^HJ 
taquer par des lois fondamentales ou de circonstances. 

«l.'un dcs profoml - philosophes de 1'antiquite, Aristote, est meme all6, commi 
tout le monde le sait, jusqu' a dire qu'il y avait des hommes qtii naissent esclaves^M 
rien n'est plus vrai. Je sais que dans notre siecle il a 6t6 tri-s blam6 pour cettc assefl 
tion ; mais il eiit mieux valu le comprendre que de le critiqucr. Sa position csl fondtfl 
sur 1' histoire, qui est la politique exp6rimentale ... L' homme en gencral, s' il < st redttfl 
a lui-meme, est trop meehant pour itre librc ... Partout le tres-petit nombre a merijflfl 
grancl ; car sans une aristocratie plus 011 moins forte, la souvcrainctc ne l'est plus aM 
sez... Le nombre des hommes libresdans 1'antiquite (Hait beaucoup infericur a celuj 
des esclaves ... V univers, jusqu'il 1'ipoque du Christianisme , a toujours ili couvert </'Mflfl 
ves, et jamais les sagcs n'onl bldmi cet usage. Cette proposition est ip6branlable. 

« Mais enfin la loi divine parut sur la terre. Tout de suite elle s'empara du coeflj 
de 1' homme, et le changea d' une manicre faitc pour excitcr 1'admiration cternelle (9 
tout veritable observateur. La religion comraenca surtout a travailler sans relache ■ 
1'abolition dc 1'esclavage ... elle agissait divinement et par la meme raison lentemcntfl 
Le genre humain est naturellement en grande partie serf, et rc pcut etre tire de w 
etat que suriiaturellemenl ... Partout ou regne une autre rcligion que la notre, l'esc](| 
vage est de droit, et partout oii cette religion s'affaiblit, la nation devient, en 
portion precise, moins susceptible de la liberte g^n6rale. Nous venons de voir 1'3T 
social ebranle jusque dans ses fondements, parce qu' il y avait trop de libertd en flfl 
rope, et qu' il y avait plus assez dc religion ... Le gouvernement scul nc peut gouvcrnerj 
II a besoin... ou de 1'esclavage qui diminuc le nombre des volont6s agissantcs dflj 
1'Etat, ou de la force divine qui, par une espece de gref/e spirituelle, detruit 1' aprofl 
naturelle de ces volontes, et les met en 6tat d'agir onscmble sans se nuire ». 

S. Thomas explicat servitutem essc contra naturam et tamcn dici posse i|uoilii«nj 
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3° Soeietatem civilem Ecclesia renovavit. 

A. Debitam relatioitem inter auctoritatem socialem et libertalem ci- 
vium instituit, docendo, omnem potestatem a Deo esse et ad bonum 
• ommune ordinari. — Sic roboratur auctoritas non secundum egoismum 
principis, sed secundum iustitiam : «qui resistit potestati, Dei ordina- 
tioni resistit" 1 . Nobilitatur etiam obedientia, prout obedire superiori 
legitimo ac iuste praecipienti, est ipsi Deo mediante obedire ; si vero 
lex est iniusta ac impia «obedire oportet Deo magis quam homini- 
bus » ! ut responderunt Petrus, apostoli et martyres. Sic promovetur de- 
bita libertas, seu vitatur tyrannis absque periculo licentiae, ac statui- 
tur fax seu tranquillitas ordinis in societate. Ipsi debent obedire 
praeceptis Dei et Ecclesiae et peccata sua confiteri. Ita constituta est 
monarchia christiana et apparuerunt priiicipes ut Carolus magnus et 
S. Ludovicus 3 . 

modo naturalem. Dicit enim in IV Sent., dist. 36, a. 1, ad 2 : » Servitus et contra pri- 
niam intcntioncm naturae sed non contra secundam, quia naturalis ratio ad hoc inclinat 
ot hoc appctit natura ut quilibot sit bonus : sed ex quo aliquis peccat. natura etiam 
inclinat ut ex peccato poenam reportet, et sic servitus in poenain peccati inlroducta csl ». — 
S. Doctor explicat etiam II. a Il.ae q. 57, a. 3, ad 2. quomodo servitus dici potest hci- 
luratis, non quidcm absolute, sed ratione utilitatis consequentis : « Hunc. hominem esse 
servum, absolute considerando, magis quam alium, non habet rationem naturalcm, 
sed solum secundum aliquam utilitatem consequentem , in quantum ntile est huic quod 
r egatur a sapientiori et illi quod ab hoc invetur, ut dicitur in I Polit., c. 3. Et ideo ser- 
vitus pertinens ad ius gcntium est naturalis secundo modo, non primo modo ». — Cf. 
I.a H.ae q. 94, a. 5, ad. 3. — I.a II. ae q. 2, a. 4, ad 3 : « servitus est impcdimentum 
lioni usus potestatis, et ideo naturaliter homines eam fugiunt 0. — Vide ctiam II. a II. ae, 
q. 10, a. 10, Utrum infidelcs possint habere dominum supra fidelcs. — Dictionnaire de 
Thiol. calh., art. Bsclavage ; et Dic. Apol. art. Esclavage. 

P. Lacordaire, 33 3 Conlir., ostendit socialismum rcdire ad universalem servitutem : 
Otez a 1' individu le domaine de la terre et du travail, que reste-t-il qu' un esclave ? 
Transporlez ce double domaine a la societ6, c'est k dire i) quelqnes hommes qv.i la gou- 
. ■•.rnint et la reprisentenl : que restera-t-il de patrie. si ce n'est la servilude univcrselle ... ? 
I.e citoyen ne sera plus que le valet de la r6publique ». 

1 Rom., XIII 1. — 1 Act., V, 29. 

2 Leonis XIII. Act, Encycl. « Immortale Dei ». 

De hac re cf. P. Lacordaire, 35 Conjir, •< Nulle societ6 ne saurait fitre concue 
^ars unit6 sans ordre, sans puissance ... Mais qui lui donnera cette unite ? Oui lui cr6era 
cet ordre et cette puissance ? II faut arriver toujours a quelques hommes, et mcme 
4en6ralemet a un seul homme, en qui sc resument et r6sident la puissance, 1'ordre, 
1 unitc. (Que la soci6t6 s'appclle monarcliie, aristocratie, 011 d6mocratic elle est toujours 
repr6sent6e ou conduite par deux ou trois hommes A vingtans, on ne le croit pas ; 
;i quarante, on n'en doute plus. 33 conf.). Mais comment un homme. comment quelques 
liommes pourront-ils s'approprier fermenl une telle grandeur et la porter d' un sidcle 
.1 1'autrc , toujour subsistante, toujours egale aux besoins de la soci6t6 ... charg6e de com- 
poser, avec la fragilit6 d' une vie, 1' immortalit6 d' une nation?... — Qu'est-ce que 
l'autorit6 ? VautoriU est une superioriti qui produit V obidissance et la viniration ... (et 
par suit 1'ordre et 1' unit6). Mais comment un homme ou quelques hommes inspire- 
ront — ils a trente millions d' hommcs ob6isance et v6n6ration ? Voila le myst6re. Sur 

■ 1- point, le monde ant6rieur a I6sus-Christ s'est partag6 en deux systemes : le syste- 
nie oriental et le systeme occidental. 

• Le systemc oriental copsiste en ceci : il faut que I'autorit6 soit cnveloppee du 
prcstige de la toute-puissance, qu'il y ait entre le sujet et le souverain un tel abSme, 

■ 1 ue le regard mfime n'ose pas le franchir. Mais il vient un moment oii la soci6t6 ploic 
■iius lc fai\ l.i ilciiicnce couronn6c, et alors s'accomplit ce qu'a ehureusement exprimc 
!•• conte ilc M.nstir ilnns cctte phrase ficlcle : « Faites tont cc qne vous voudrez, et 
'(uand nOUI Mroni In», noua vous 6gorgerons ». Karement Ics peuples y ont manqiic. 
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B. Pauperum, aegrotorumque necessitatibus providet Ecclesia ; ad 
hunc fihem, charitatis instituta ubique fundavit, pro orphanis, pro in- 
firmis et senibus, ut libenter fatentur adversarii nostri. Imo Iulianus! 
Apostata et multi post ipsum increduli, conati sunt charitatem chri? 
stianam imitari, sed frustra : philanthropia ad charitatis perfectionenJ 
pcrvenire nequit. Sic verificatur doctrina Christi, iuxta quam charitas 
erga proximum nihil aliud est quam extensio nostrae charitatis erga] 
Deum, prout proximus diligendus est tanquam filius Dei et proptei 
Deum l . Dixerat Iesus : « Beati misericordes, quoniam ipsi misericorl 
diam consequentur« *. — « Cum venerit Filius hominis in maiestatJ 
sua... dicet his qui a dextris eius erunt : Venite, benedicti Patris mei I 
possidete paratum vobis regnum a constitutione mundi. Esurivi enirnj 
et dedistis mihi manducare, sitivi et dedistis mihi hibere, hospes eranu 
et collegistis me, nudus et cooperuistis me, infirmus et visitastis mej 
in carcere eram et venistis ad me... Quamdiu fecistis uni ex his IrM 
tribus meis minimis, mihi fecistis» 3 . 

Hoc charitatis motivo summi Pontifices conditionem opificum me* 

Le systeme occidental calcule, ponderc, limite ie pouvoir... Nous avons de ee re- 
gime un memorable modele et le plus acheve de tous ; le senat romain est la plus mer-i 
veilleu.se assemblee qui gouverna jamais un peuple ... Eh bien, ce chef d'oeuvre profanffl 
du monde occidental, cambien a-t-il dure ? ... Cinq cents ans de duree ! un peu plus qu» 
le tiers de la monarchie francaise ? II y avait donc dans ce systeme insuffisance d'obeis4 
sance et de veneialion, par consequence insuffisance d' unite, d'ordre et de puissanceJ 

«Mais quelle etait la.cause de ces dcux ecueils si ditferents 1' un de l'autre. oii onti 
echoue 1' Orient et 1' Occident ? Cest qu'en Occident comme en Orient, il n' y avaif» 
que 1" homme, rien que 1' homme... L' homme est trop peu pour un si grand ouvrago* 
Quand le pouvoir est incertain et mal assis, la societe elle-memc chancelle comme uii 
homme ivre. 

La sociite catholique a ouvert dans le monde deux sources inipuisables d'obiissance 
ct de veniration. L' une est publique : VautoriU de sa hierarchie, qui dure depuis dix huit 
cent ans... et sans autre ressource-que la persuasion se obeir et venerer comme nulleV 
part et en aucun temps n'a 6t6 obeie et veneree aucune humaine majeste... 

■ La source secrete de 1'obeissance et de la veneration ouverte dans le monde par' 
la societfi catholique, c'est la con/ession (qui s' impose au prince comme a ses sujets) ~3 

«I.'csprit catholique a (ainsi) produit dans le monde, quant a 1'autorite nieme 
humaine, quclquc chcse de tout a fait inconnu a l'antiquit6, le terme moyn entre le sy^ 
steme occidental et le systeme oriental : il a produit la monarchie chretienne . . . oil 
1'obeissance et la vendration se changerent en une fidelite temp6r6e par 1' honneur. On 
etait loin des moeurs de 1' Asie, on ne 1' etait pas moins des moeurs de la Gr6ce et dej 
Rome ... 

«Comment s'etait operee cette transformation ? Comment le pouvoir etait-il de- 
venu a la fois divin et humain ? ... V Evangile avait dit qu' il /aut obiir h Dieu dans 
V homme, « servientes sicut Domino et non hominibus » F.ph. VI, 7. Le prince n'etait 
plusseulementlemandataire dupeuple, il etait lemandataire de Jcsus-Christ. L' Evan- 
gile n'avait pas determine si le gouvernement devait etre une monarchie une aristo- : 
cratie ou une democratie ... II avait dit aux nations : ... souvenez-vous qu'au momentS 
oii vous aurez assis votre magistrature supreme, Dieu viendra dedans... 

«Aucun prince catholique, meme le pire, meme a 1'epoque de la decadencc, n'a 
laisse un nom tel que les noms de 1' Orient ou de Rome degeneree. — Cette triste gloiroi 
e ait reservee a 1' heresie ; il fallait rompre avec la societ6 catholique pour qu' uno 
terre chr6tienne portat des rois comme Henri VIII d' Angieterre, et, comme tous I I 
monstres qui ont inaugur6 en Europe le r6gne de la puisance moscovite ». 

1 Cf. S. Thom., Il.a II. ae q. 25, a. 1. « Ratio diligendi proximum Deus esi : hoo< 
cnim debemus in proximo diligere, ut in Deo sit ». 

* Matth., V, 7. — 'Matth., XXV, 31-46. 
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lurem efficere conati sunt, eorum iura defendentes et inculcando di- 
uibus quid charitas facere debet ultra iustitiam quoad beneficentiam 
( eleemosynam. Simulque Ecclesa defendit contra socialismum ius 
'i 'prietatis et partitionem bonorum *. 

C. Inter diversos populos iustas relationes introduxit Ecclesia, pro- 
iliendo bellum, solo spoliationis motivo intentum, et determinando 
uid sit licitum et quid illicitum in bello iusto, semper affirmando ne- 
1 -sitatem et excellentiam legis charitatis ac fraternitatis christianae 
ipra speciales leges diversarum nationum. Sic constituta est Chri- 
t.mitas, cui comparari nequit internationalismus, quem frustra insti- 
uere colunt hodierni increduli pacifistae. 

Magnus quidem fuit iustitiae et pacis progressus sub influxu Chri- 
ianismi. Ut ait S. Augustinus, «apud veros Dei cultores etiam jlla 
1 ila pacata sunt, quae non cupiditate, aut crudelitate, sed pacis stu- 

10 geruntur, ut mali coerceantur et boni subleventur ». Sunt enim, 

11 S. Ambrosius : « quaedam iura bellorum et foedera etiam inter ip- 
- hostes servanda»*. Proinde horror paulatim imminutus est, 
niesertim quoad inermes, captivos, feritos. Saepe etiam Episcopi et 
ummi Pontifices lites inter varias nationes composuerunt, et pluries 
< rificatum est id quod docet S. Thomas : «pax est proprius effectus 
luiritatis, prout Deum diligimus ex toto corde et proximum sicut no- 
psos... ; pax est opus iustitiae indirecte, in quantum scilicet removet 
rohibens seu impedimentum » 3 . 

Pseudoreformatores e contra laboraverunt ad destructionem Chri- 

i A. Quoad conditionem opificum melicrandum cf. Leonis VIII Acta, praesertim 
Rtu ycl. lierum novarum 16 maii 1891, Graves de Communi 16 janv. 1901, in quibus 
"inmendatur varia media : aequi salarii solutio quod sufficiat ad propriam et filio- 
>m honestam sustentationem, collegia opificum (syndicats) ad eorum iura cfficacius 
kin.hcanda sine laesione iurium dominorum, moderatio laboris, attentis aetate opificum 
m -oxu, concessio sufficientis temporis ad religionis ofliciis vacandum. 
1 Cf. etiam S. Thom., II. a Il.ae in tractatu de charitate, q. 31 de beneficientia, de 
fnnosyfta ; q. 36-38 de invidia, discordia, contentione, etc. — in tractatu autem 
|" InsMia, q. 77, 78 de jraude de usura ; vide etiam I.a Il.ae q. 60, a. 3 et H.a II. ae q. 
|H. 6 et 7, de iuslitia legali seu sociali, quae ordinatur ab bonum commune, dum 
lntitia particularis est ad bonum privatum. 

B. Ex altera parte, conlra Socialismum cf. Encycl. Leonis XIII Quod Apostolici 
lun,rts 28 Dec. 1878, es apud Denzinger, n. 1849... « Cum enim socialistae ius pro- 
tlclatis tanquam humanum inventum naturali hominum aequalitati repugnans tradu- 
lnl. et communionem bonorum affectantes, pauperiem haud aequo animo esse perfe- 
linl.im, et ditiorum possessiones ac iura impune violari posse arbitrertur ; Ecclesia 
■nllo satius et utilius inaequalitatem inter homines, corporis ingeniique viribus natu- 
|«lit :r diversos, etiam in bonis possidendis agnoscit, et ius proprietatis ac dominii, ab 
liM uaturn profectum, intactum cuilibet et inviolatum esse iubct : novit enim furtum 
t ' 'PiDam a Deo, omnis iuris auctore ac vindice, ita fuisse prohibita, ut aliena vel 
lli»incere non liceat, « furesque et raptores, non secus ac adulteri ac idololatrae, a 
l» l> ,11 regno axcludantur » I Cor., VI, 10. — Nec tamen idcirco pauperum curam ne- 
mpi, ... quin immo materno illos complectens affectu, et probe noscens eos genere ip- 
W C '"? 4 ** personam... magno illos habet in honore, omni qua potest ope sublevat ». 

Mi textus S. Augustini et S. Ambrosii citantur a S. Thoma H.a H.ae q. «10, a. 
■ iil .!. In hac questione de bello, S. Thomas determinat 1° conditiones requisitas ad 
■1 (|uod aliquiil bellum sis iustum, 2" clericis non licet omnino bella gerere, quae 
■liMtur ad BaSguiois effusionem, 30 quaenam insidiae sint licitae, 4" necessitate ces- 
■ll'-, non cst Uwtum bolloro in diebus festis. 

J Il.a II.ao q. ag, 11. 3, ad 3. 
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stianitatis, seu christianarum nationum unionis, medio aevo consfj^H 
tae. Nunc, a tempore Revolutionis gallicae, increduli volunt nov|H 
nationum societatem instituere, secundum humanitarismi principia. » 
demus vero huiusce contentionis immanitatem : nunquam fuit tam xaM 
versalis nationum perturbatio in Europa et in toto munclo ; liis ulti« 
mis annis consurrexit gens in gentem et regnum adversus regnl^H 
insuper in singulis nationibus diversae classes inter se luctantur, H 
permanens belli intestini periculum*. 

[nter eos, 4111 a fide christiana recedunt, plures, ut Kant, pacM 
universalem sine Dei auxilio promovere intendunt, sed de cius verificai 
tur quod dictum est in Scriptura : «Dicentes : Pax, pax ; et non erfl 
pax » 2 . Cum enim dixerint : Pax et securitas, tunc repentinus eius SjH 
pervenient interitus... et non effugient » 3 . — Revera non est pax firmj 
inter nationes absque auxilio eius qui dicitur « Deus pacis » 4 ; ChrisSJ 
eius aimuntiatus est ut « Princips pacis » 5 « Rex regum, Dominus dSJ 
minantium » 8 . Ideo nationes quae Evangelium receperunt, in eo infij 
nerunt principium pacis non solum individualis aut familiaris, sed 9 
cialis et internationalis T . 

1 Cf. Vladimir Soloviev, Ltt Russie et T Eglise universelle, 2" ed., p. I.Vll : • IHJ 
nations et les Etats modernes, emancipes de la tutelle eeclesiastique depuis la Ki-fonHJ 
ont essaye do faire mieux quc l' Eglise. I.es resultas de rexperience sont sous nos yHJ 
I.'idee de la chritienti ... a dispiru ; la philosophie revolutionnaire a f ait des cffortflj 
pour remplacer cette unit£ par celle du gcnre humain : on sait avec quel succes; flj 
litarisme universel, transformant les peuples entiers en armees ennemies et inspflj 
lui-meme par une haine nationale telle t/ite le moycn dge h'en u jamais connu : antaflj 
nisme social profond et irreconciliable ; lutte des classes, qui menace de mettre tflj 
a feu et a sang ; abaissement progressil dela /orce mnrale, dans les individus, maninHJ 
par le nombre taujours croissant des folies, des suicides et des crimes. — voilfll 
somme des progrfcs que TEurope stcularisie a fait depuis trois ou quatre siecle --.-HJ 
parle ici du tfesultat general ; quant aux progres partiels, il y en a d' incontestabflB 
Mais si la guerre sociale 6clatait un jour avec toute la furie d' une haine longtemps jflB 
prim6e, on verrait des choses singulieres ». 

1 Ierem., VI. 14. — 3 I Thess.. V, 3. — * Rom.. XV, 33 ; XVI, 20, I Cor. XflJ 
3 3 etc. — s i SA> ix, 6. — 6 Deut., X, 17 ; I Titn., VI, 15 ; Afoc, XIX, 16. 

•• i-i I' Lacordaire, Conjir. 320.C: La societe catholique, t-n se repandant eflj 
constituant d' un bout du monde a 1'autre, n'a-t-elle pas part.'; avec t-lle le ttrtnt ivem 
gilique ? Ne 1'a-t-elle pas impose a tous ses membres dispersee et unis ? N'en a-t-M 
pas fait le fond des moeurs gdnerales, en sorte qu' une aciion palenne. Inr> nii^niB 
qu'elle ne serail pas reprimee par les lois de chaque pays, est devenue quclquecHl 
d' impossible et qui inspire 1' horreur ? II en est ainsi ... Tel qui n'adore pas le DietHJ 
Jesus-Christ, y r6vere le sage, et il n'est pas un de ses ennemis qui lui conteste lc tlflj 
du plus grand des legislateurs ... Le droit evang61ique n'a pas detruit le droit prmH 
de chaque cite, pas plus la soci^te catholique n'a detruit la soci6t6 humaine ■■■'^H 
nations font des lois comme jadis, avec cette seule difference que nourries <le la 
stance de 1' Evangile affranchies de 1' egoisme antique par un seiitimi-ni .lr l.ienveill.iiwl 
generale, qui lcur est maintenant comme inne, elles ne souillent plus leur code de ditfl 
sitions indignes d' un coeur chr6tien. L'evangilc n'a point passe sur le monde roiniflf 
un vent violent qui d^racine les institutions, il y a <5t6 versd avec douceur, CQ^H 
"une eau bicnfaisante qui penetre jusqu'aux sourccs de la vie pour les purifier H^H 
rajeunir. Tout ce qui vient de Dieu est toujours marque d' un double signe : I' uqH 
s' y allie la verit6, 1' universalit6 k V individualite, la domination a la liherto. ( "fl 
pourquoi r Evangile, en tiranl le genre humain des entraves d' un droit sans lart^H 
n'a pas attentfi k 1'existence des nations. Un droit universel par un empirr iihA^H 
s&t iti le rive d' un homme : Dieu a /ait mieux, il a crii une loi c.ommuiu pour un» fflj 
tititde de pcnples siparis par leur origine, leur territoirc ef I- ... instiliilions. II Itfl 
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Sic diversimode apparet Ecclesiae sanctitas et fecunditas in omni- 
bus bonis, ita ut alias religiones longe transcendat. 

Obiectio : Multi saepe protestantes probitate ac moribus insignes fuerunt : instituta 

pia, orphanotrophia etc. ab iis fundata sunt. Protestantismus igitur sanctus est. 

Jtesp. : Protestantium et hominum et institutorum sanctitas aut naluralis est, 

iut ordinaria, non vero heroica, ut quid supernaturale extraordinariurri. Iacent consilia 

. vangelica ; nullus sacerdos ut S. Vincentius a Paulo, nullus monachus ut S. Bernar- 

dus, nullus rex ut S. Ludovicus : nullus doctor ut S. Thomas Aquinas. 

Inst. : Nationes catholicae protestanticis nationibus honestate inferiores sunt ; v. 

g. Borussia et Anglia moribus Galliae, Hispaniae, ltaliae antecellunt. 

Tiesp. : « Nationes catholicae protestanticis honestate inferiores sunt in quantum 

lidem catholicam deseruut, transeat ; in quantum fidem catholicam retinent, nego ... 

r° Adversarii nullo modo probant, in regnis quae ab iis dicuntur acatholica, plus jiro 

Oeo et ex dilectione Iesu Christi patrari ab acatholicis, quam in catholicis legnis ab 

iis, qui ftdem catholicam servarunt. — 2« Revera inter acatholicos religio torpet ; longe 

ninora spectantur pro Deo heroica sacrificia, non sunt vocationes religiosae, missio- 

narji ; nec ullo modo apparet, in illis regnis non late fundi scelera. — 30 Insuper stati- 

ticae tacent de actibus internis..., pro statistica pharisaeus iustificatus in domum 

suain descendit, publicanus autem in Evangelio, et statisticarum numeri iuxta aliam 

lormam colliguntur ac illa, iuxta quam dictum est : o meretrices praecedent vos in re- 

;iium Dei » Luc. XXI, 31. — 40 Denique inter acatholicos principia pessima spargun- 

uir ; Ecclesia Romana habet principia sanctifica... quo fit ut in ea mores semper 
1 enascantur » '. 

, laissd la libre disposition d'cux-memes, leur disant : ... allez, ... croissez et multipliez- 
\ous, d6cidez de la guerre et de la paix ; mais souvenez-vous que vous n' ctes qu'un 
• lans la veiite et la charite... 

« Tout peuple qui ne se soumet pas au droit evangelique est condamnd, par la 
seule force des choses k la barbarie. Chose incroyable autant que visible ! Ath6nes et 
Kome, avant Jesus-Christ, sont parvenues a la civilisation ; mais depuis que le droit 
. vangelique a 6te promulgu6, tout peuple qui ne la point reconnu est demeure al'egaid 
.les peuples chr6tiens dans un etat d' inf6riorite qui inspire encore plus de mepris que 
.le compassion. Regarder le mulsuman : il est posterieur ii nous de dix siecles. Ou est 
• ulement la culture des champs ? ... Dieu leur a donne les plus beaux pays du monde, 
ipres leur avoir donne la posteriorite meme sur son Evangile (que Mahomet a copie), 
.nn de nous r6v61er pas cet exemple aussi proche qu' illustre, oii tombent lesnations 
■ |iii repoussent 1' Evangile promulgu6 et connu. 

*L' Evangile promulgue ... il fallait le d6fendre ... lui assurer 1' immutabilite ... 
IHeu s'y est pris avec une grande pro/ondeur. II nous a donnt le droit ivangelique, non 
:ous la /orme directe du droit, mais sous la Jorme du devoir. II ne nous a pas dit : Voici 
vos libertes : il nous a dit : Voici vos obligations. Cette diff6rence est capitale ... Le 
.Iroit est la face 6goiste des relations. tandisque le devoir en est la face g6n6reuse et 
'kvou6e ; et c'est pourquoi il y a toute la difference du ciel k la terre, du d6vouement 
ft l'6goisme, entre constituer une soci6t6 sur le devoir ou la constituer sur le droit. 
I ussi 1'Evangile n'a pas iti une dtclaration des droits de Thomme, mais une diclaration 
tle ses devoirs. Et de 1& s'ensuit tout le systi-me de la d6fense 6vangelique contre la 
|..-rs6cution paienne. Cju'on attaque donc le droit 6vang61ique dans la personne d' un 
eufan d' une vierge d' un vieillard, ils sont tout armes. Le roseau i6pondra comme Pie 
VII, de si douce et si bienveillante m6moire : Sire, je puis bien vous clder mon droit; 
mais je ne puis pas vous cller mon devoir >■. 

1 De Groot O. P., De Ecclesia, q. 7, a. 3. — Balmes, I.e Protestantisme compari 
catholictsmr. — Lacordaire, Conf., 1844-1845. — Veiss, Apologie des Christen- 
litnis, passim. 
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2go Confirmatio testimonii Iesu Christi 

Tnst. : Attamen maior est temporalis prosperitas protestantium quam catholica- 
rum nationum '. 

Resp. : i° Veritas religionis non praesertim apparet ex eo quod temporalem 
speritatem fovet, nam religio directe bonum animarum promovet. et indirecte tantunjj 
bonum tcmporale. Imo saepe homines propter nimiam prosperitatem materialem ses» 
facilius convertunt ad bona sensibilia et a Dec avertuntur ; propterea Christus dixitlj 
beali pauperes, mites, lugentes, esurientes iustitiam, misericordes, persecutionem patientefA 
etiam ante Christum, populus iudaicus certo altiorem religionem habuit et, per Iom 
gum saltem tcmpus, non attigit civilisationis matcrialis gradum apud nonnullas 
timas gentes vigentem. 

2° Ut animadvertunt multi apologetae moderni : 3 ■ ad bonum sociale tria concur-j 
runt : opum terrenarum productio et aequa repartitio ; ingeniorum cultura intcllec-j 
tualis ; voluntatum recta ordinatio et animorum satisfactio interior. a) lamvero haed 
voluntatum harmonia et pax, ad quam alia ordinantur, maxime fovetur a CatholicismoJ 
tum praeceptis, tum sacramentis quibus praeceptorum adimpletio facilior evadit : quo" 
multi Protestantes fatentur. — 6) Quoad culturae inlelleclualis studium, theoria iud ; 
privaii vividius stimulat forsitan quorumdam activitattm sed simul maxime fovet 
rorum pullulationem ac proinde laboris deperditionem. — c) Quoad opes terrenasM 
earum productioni efficacius forsam favet Protestantismus, quia, animos ad coelestia 
minus erigens, eo ipso in terrena ardentius incitat ; sed C athoiicismus eorum aeguana 
repartilionem multo melius procurat, e spiritu propriae abnegationis et fraternae carffl 
tatis, sic sanatur pauperismi plaga et plenius consequitur verum bonum commune ijj 

Solutione igitur harum obiectionum confirmatur fecunditas Ecclesiae in omnib" 
bonis ; nunc autem consideranda est eius catholica unitas. 



Art. 3. 

Catholica unitas et invicta stabilitas Ecclesiae. 

Stattts (fitaestionls. — Iam supra (1. I, c. XVIII), tractando 1 
fcheoretice de valore motivorum credibilitatis, ostendimus, signum 
divinae originis religionis invcniri possc in eius catholieitate seu 
universalitate (ex parte causae materialis seu membrorum) et in eius 
unitate (ex parte causae formalis). Convenit has duas notas pefl 
modum unius accipere apologetice, nam unitas eo mirabilior est quafl 
universalior est Ecclesia : imo catholicitas non est formalis, nisi co- 
niuncta cum unitate, quam praesupponit. — Si enim homines oinniuui 
temporum et omnium gentium a barbaris ad urbanos, non obstanli' 
profunda diversitate et oppositione linguarum, inclinationum, concepttfM 
num, regiminum etc, in unitate fidei, cultus, regiminis ecclesiastii-i 
coadunantur ; insuper si, non obstantibus innumcris impedimentis ctfl 
causis ruinae, haec catholica unitas invicte permanet vivens, dum oM 
contra aliae religiones aut sectae variantur et obsolescunt aut in imM 
mobilitate mortis desinunt, hoc est signum specialis interventionis DejH 



1 Ita v. g. E. de Laveleye, Vavenir des pcuples catholigues, 1875. 

2 Cf. Tanqiterey, Theol. /und. ed 14, t. I, p. -131 ; Halmes, n/ . cit., c. IX ; ■ 
Flammerion, De la prospMU comparee des nations calholigues ct protcstantcs, ujoS. 1 
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■ |ui solus in tanta diversitate hanc intimam unitatem producere et 

■ onservare potest. K - , 
Postea autem (I. II, c . V) tractando de Christi testimonio, vidi- 

ums Umstum volmsse suam Ecclesiam esse unam, catholicam et 2_ 
«efectibilem: unam umtate fidei, regiminis et cultus, catholicam non 
,lum de mre sed etiam de facto, ita ut, in praecipuis gentibus n ot ?s 
notabf hs hommum numerus paulatim fierent Ecclesiae 8 membra t' 
defecttbilem .ta u .portae inferi nunquam adversus eam praeva \T 
reni Annuntxavjt Christus Apostolis : «Et ecce vobiscum sum^JS^ 
diebus usque ad consummationem saeculi » 1 n,Dus 

Nunc autem ostendenda est haec catholica unitas ac invicta sta 
uhtas Ecclesme Christi : § I<> Ecclesia Romana et quidem sllest una 
§ II» Ecclesia Romana eaque sola est catholica. S III» EccleTa i?t\J!2 
eaque sola invicta stabilUate g audet. § IV» Prledictae n tae f x 7?Z 
v.equeunt P er causas naturales et in illis adimpientur pr phetia e P 

Haec est consideratio apologetica notarum, prout nemne noh,V 
Motificant veram Chnsti Ecclesiam ; in tractatu proprie theokEco de 
hcclesia profundms et altius considerantur tanquam propri tatS auae 
Hnunt ex eius constitutione intima*. P"«ares, quae 

§ I. Ecclesia Romana eaque sola est una 

fl Z^Tiriim:r na uaudet per,ecta unuat ° - 

Unitas est indivisio entis, et unitas societatis relifdosae habefnr 

1 v S 10 et°S';; s quod est ■ raata » Christi ^PSI 

I A. Unitas fidei manifestatur in quantum omnes fideles adhaesio 
.m suam uni eudemque fidei obiecto profitentur. Omnes autem fi de £ 
k.clesrae romanae credunt, saltem implicite \ omnes veritateT reve a 
las quales tradftae sunt ab Apostolis ; eadem /idei symbolt ^ accSt 
\mtem modo ^nterpretata Si omnes cathechismi, qui a pud universas 
n.tesias Romanam habentes pro centro volvantur et compareSur 
nullus mvemetur, qu, communem fidei doctrinam non tradit ' 
Quoad res nondum ab Ecclesia definitas, est quandoque 'dissensio 
|l ..-r cathohcos , sed haec dissensio non obstat unitati, nanl Sw 
■um m rebus adhuc non definitis disputant inter se, parati sunt an S 
bl voluntate obedire Ecclesiae ; imo controversiae huiusmodi d«m 
k..-l.orem mtelhgentiam praebent. - Neqne obiici debet inter™S C 
, . s fmsse lansenzstas, et nunc esse multos indifferentistas. Eten m 
■ . .senfstae mdrfferenttstae etc, aut sunt occulti, et nonnisi apparenter 
I..1. cathohci reapse vero sunt extra Ecclesiam tanquam haeretici aS 

KaST 6 ' ^ ^ CaSU Ctiam a PP arenter Pertinent ad' Ec- 

1 Matth., XXVIII, 20. 
I < Cf ' V J g- r S- , Tl ? OM * symbolo Apostolorum. — Card Turrecremata n 
I Zlor n - f ( , . ; "-f"" ad "erb. unitas ; sanctrte^ et c - 

[ , , ', ""' tractat "s proprie theologicus de Ecclesia loeice 
do .,, .......,.» Incam; ,, .... Redempt! u. in Symfi g 

I.. s , , „ ," m '" il CrCd,t '"'P' 1 ^. paratusque est explicite crodere 
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B Unitas regiminis in Ecclesia Romana manifestatur prout omnes I 
frdeles Episcopis et omnes Episcopi Romano Pontifici, tanquam capiMH 
supremo subiiciuntur. Omnes iisdem legibus generalibus obediunt ; eM 
in dirimendis litibus omnes cum veneratione accipiunt sententias Sb. 
Congreeationum aut ipsius Summi Pontificis. 

C Unitas cultus habetur secundum receptionem eorundem sacra- I 
mentorum septem ob omnibus admittentur. Est etiam idem sacn« 
cium Missae, licet sint diversi ritus, eadem est v.ctima eodem moM 
incruento Deo oblata, eosdemque effectus in fideles producit. PerfectM 
apparet unitas in communione eucharistica omnium fidehum. 

Adest etiam unitas charitatis seu communionis ; nam omnes eom 
clesiae catholicae communicanl ihter se sive immediate, sive mediatejM 
ac omnes cum ecclesia Romana, quam ipsae ut matrem et magistram 
agnoscunt et venerantur. Oriuntur quidem dissidia, quibus dividuntuM 
individui nonnulli, sed non dividitur Ecclesia . 

Haec unitas iam mirabilis apparet prout fortiter et suaviter, swm 
tyrannide, innumeras intelligentias et libertates regit ac . elevat. MirM 
biHor etiam invenitur si aliae ecclesiae a Romano Pontifice separat» 
unitatem suam conservare non potuerunt. 

2° Deest nnitas formalis in aliis ecclesiis. m 
A Apud protestantes unitas omnino deficit. ln protestantismo 
enim nullum est firmum unitatis principium, e contra principmm e« 
fundamentale esl spirilus privatus, qui auctoritatem excludens, subiecW 
m et individualismum gignit. Revera protestantismum m fidfl 
professione in regimine et cultu plane divisus est. a) n fide, 
fessioZ ab psis primordiis pseudo-reformationis usque ad hanc dijM 
S onel variationibus successerunt ; Lutherani Calvm.stae, Angbj 
cani inter se divisi protulerunt permultas sectas dmsas non solum ij 
aSidentalibus ed £ essentialibus, v. g. quoad trinitatem personarufl 
',,,.„ ^initatem Christi, eiusque satisfactionem P™ pejxate J 
stris 8 — b) Regiminis unitas pariter rencitur a protestantibus , sect» 
sunt independentes, imo membra eiusdem sectae, si ad diversa regna 
pertinent diverso capiti obediunt : saepe admittitur pr.ncipium «cu«J 
ego eius et religio, Episcopaliani putant au. ,or„atem res.de refl 
episcopis rite consecratis, alii autem m presbytens. - c) 
pVotestantismus neque in sacramentis est concors : aln bapt mo J 
?oena, alii baptismo dumtaxat, alii nullo sacramento utunt ur Ha 
divisiones semper augentur, sine ulla spe umoms Et cum m nt t l 
diversa Evangelia, protestantes gradatim omnem rehgionem rehnquun| 
ut apparet apud protestantes liberales, quorum numerus quotidie cr| 

«? Thom De Symbolo Aposlolorum ostendit, unitatem Ecclesiae causari exfl 
bus to ex unitote fidei, 2» ex unitate spei. r ex unitate charitatis. - ^ukkc^V M 
s£hL l B tsia.l. L c.6. anitas Ecclesiae colligitur e, un ,tate cap.t.s quo regH 
,'ilc. sacramenti baptismi, spei, charitatis Sp r.tus ^ ult.m, fin» - 
8 solvuntur obiectiones contra unitatem Eccles.ae. - C. 6o ad 65. Umo men,Mor| 
Ecclesiac ad invicem et ad capui eorum. 1 \ J 

«Cf. Roussuet, Histoire des Variations des Eghses proleslante*. - I. A MO num 
Symbolii - G. Govau, VAUemagneel la Riforme. E. Navilli V I ' mt, du „,»m 

thrH * n Dic.t. <U tm cathol., art. Alliance evangeliquo. AUianct pmbyteriennc. 
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scit ; hi non solum divinitatem Christi sed eius magisterium reiiciunt, 
.deoque chistiani non possunt legitime vocari. 

B. Apud Graecos deest etiam unitas formalis. Nullus enim ex 
patriarchis iure divino est caput totius ecclesiae. Ipsa synodus, quan- 
tumvis universalis, reiecto visibili capite supremo, caret divino unitatis 
principio. Imo ob crescentem humerum autonomarum ecclesiarum schi- 
smaticarum — sunt quatuordecim — difficultas convocandi concilium 

[uotidie crescit. Quis convocabit ? Quis praesidebit ? • — De facto pro- 
fessio naturalis ecclesiae in Photianis ecclesiis manifeste praevalet. 
Sic sunt quatuor saltem Photiani coetus : Cpolitanus, Russicus, Athe- 
uiensis, Bulgaricus, et quatuordecim patriarchatus ab invicem seiuncti 

Considerata divisione harum omnium sectarum protestantium, et 
coetuum graecorum, mirabilior apparet Ecclesiae Romanae unitas, 

[uae semper servatur, non obstantibus innumeris causis divisionis, 
praesertim pertinacia humani ingenii quod suis opinionibus firmiter 

idhaeret, et passionibus quae legi christianae adversantur 8 . Sed adhuc 
mirabilior apparet unitas Ecclesiae Romanae si consideratur simul eius 

•atholicitas. 

§ II. Ecclesia Romana, eaque sola, est catholica. 

i° Mcclesia Itomana est catholica. 

A. Catholicitas virtualis aut de iure est aptitudo Ecclesiae 
td universalem inter omnes gentes extensionem. Universale (unum 
versus alia) est unum aptum inesse multis, prout transcendit condi- 
iiones individuales. Agitur in thesi de universali non distributivo sed 
ollectivo, quod commune est pluribus non singillatim sed collectim 
sumptis, ita civitas designat collectionem civium. — Haec aptitudo 
licclesiae romanae ad universalem extensionem multiphciter apparet : 
uperat enim omnem individualismum et nationalismum quoad doctri- 
nam, regimen et cultum 3 . 

a) Eius doctrina est omnibus hominibus praedicanda, iuxta Christi 
■oluntatem; transcendit particularitates individuorum, conditionum 
iiimanarum, populorum, locorum, temporum ; nullum dogma, nullum 
praeceptum limitatur secundum convenientiam huiusce vel alterius po- 
puli, secundum conditiones speciales huiusce temporis seu saeculi 4 . 

• Pierlinc, Papes et Tsars. — C. Tondini de Quarenghi, La Riizsie et /' Union 
,les Eglises. — Vladimir Solcviev, I.a ftussie et 1'Eglise universelle, 2» ed., p. 53-7 2 - 

1 Cf. Boussuet, Sermon sur V uniti dc VEglise, pre.nifrre partie Lellre sur la mystire 
clr. V nniti de 1'Eglise et les merveilles qu'il ren/etme. 

l Cf. Turrecremata, Swnma de Ecclcsia, 1. I, c. 13-17: Ecclesia dicitur catholica 
suu universalis i° quoad locum, per totum orbem, 2° quoad omne iempus, 3 quantum 
,kI omnent gentem, 4 quantum ad conditiones hominum, quia nullus abiicitur ab ecclesia, 
non tlominus, non servus..., 5 quoad univcrsalitatem articulorum ftdei (nullum reiicit) 
quoad universalitatem doctrinae ftdei quae est de omnibus visibilibus, et invisibilibus, 
" propter universalitatem praeceptorum omnibus propositorum, 8° propter universa- 
lilatem mediorum salulis, seu sacramcnrorum . 

4 Cf. Card. Billot S. I., De Ecclesia Christi. — De Nota Catholicitatis q. V. 
p. 226, in catholicitalem virtualem insistens nota : «numquid enim numerus materta- 
htcr sumptus divinum quid prae se fert ?» — P. de Poulpiquet O. P. La notion dc 
1 •itholiciti opusc. Hloud Paris 1909: «La veritable norme de la catholicite de L' E- 
;lisc n'esl b|U tM»( dni>8 les progres de sa diffusion que dans le caractere surnaturel 
• scs conqiiClcH, (V nVsl pas. ceimnnr !»• dis.-iil si bien lo regrette chanoine J. Didiot, 
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Doctrina catholica potest illuminare omnes gentes et respondet omni- 
bus legitimis aspirationibus etiam altissimis. In hoc differt Evangeliunw 
a lege mosaica data ad tempus et uni populo. Unde dicebat S. Pau-J 
lus : « Lex paedagogus noster fuit in Christo ut ex fide iustificemura 
At ubi vcnit fides, iam non sumus sub paedagogo ... Quicumque eninrj 
in Christo baptizati estis, Christum induistis. Non est Iudaeus, nequa 
Graecus, non est servus, neque liber ; non est masculus, neque feminaJ 
Onmes enim vos unum estis in Christo Iesu ». Gal. III, 24. Praedicatio 
Ecclesiae Romanae est praedicatio « regni Dei », cuius altitudo et uni-"j 
versalitas omnia regna mundi superant. 

b) Suo regimine, Romana Ecclesia non est nationalis sed internaA 
tionalis aut supranationalis. Nulli Statui, nulli Caesari subordinatur. 
Docet cum Apostolis : « obedire oportet Deo magis quam hominibus » 9 
et cum Christo : « Reddite quae sunt Caesaris Caesari, et quae sunt 
Dei Deo» 2 . Summus Pontifex non ab auctoritate civili designaturj 
sed a Cardinalibus inter omnes nationes selectis eligitur ; et Episcopfi 
ab ipso capite Ecclesiae suam iurisdictionem accipiunt 3 . Itaque Eel 
clesia Romana sua constitutione varias civilis regiminis formas traiM 
scendens, nulli opponitur, est proprie supranationalis ; ad omnes igiJ 
tur nationes sese extendere potest *. 

c) Suo cullu Romana Ecclesia est universalis prout praebet uni-j 
versalia media salutis, scilicet septem sacramenta, ad curationem 
omnium animarum. Ad eamdem communionem eucharisticam vocanJ 
tur omnes animae cuiusvis nationis, conditionis aut temporis, omnes. 
filii Dei, «qui non ex sanguinibus, neque ex voluntate carnis, nequa 
ex voluntate viri, sed ex Deo nati sunt ». 

Concipi nequit religio positiva magis apta ad universalem exten- 
sionem. 

B. Catholicitas actualis aut de facto. 

Tripliciter considcratur : « a quantum ad locum, b quantum ad. 
conditionem hominum, c quantum ad tempus » 5 . Sed de tertio aspectoj 
loqucmur postea, tractando de invicta stabilitate Ecclesiae. 

» parce que I" Kglise comptera un milier d'adh6rents de plus, parce quelle aura cnvovfl 
des missionnaires dans une contree jusque-la inexplor6e, qu'elle sera plus catholiqfM 
qu'auparavant », p. 37. — 1 L' Eglise romaine est catholique, c'est a dire universellM 
au sens profond et evangelique du mot parce qu'elle a toujours su, dans sa couratf 
deja longue a travers les si6cles se prdservcr des pirticularismes, qui, chez les stctei 
dissidentes, ont altdre, humanise, materialis6 1' universalisme spirituel de la religion dfl 
J6sus, et par une cons6quence ncccssaire, entrav6 les progr6s de sa diffusion », p. 3*« 
4 Act., V, 29. — * Matth., XXII, 21. 

3 Cf. Svllab. Pii IX, Oenz. 1 710-1755. 

4 Aug. Comte, incredulus scripsit in suo operc, Cours dc phihsophic posilive : <U 
systeme catholique au moven-age forme jusqu'ici le chef-d'oeuvre politique de la sd 
gesse humaine. Le genie cminemment social du catholicisme a surtout consist6, en com 
stituant un pouvoir purement moral, distinct et independant du pouvoir politique pro^ 
prement dit, a faire graduellement p6n6trer autant que possible la morale dans 11 
palit.iqne, a laquelle jusqu'alors la morale avait toujours 6t6 au contraire essentielllfj 
ment subordonn6e ... Le pouvoir spirituel ne faisait le plus souvent que lutter notilM 
ment pmir le maintien convenable de la justc ind6pendance qu'exigeait cn lui rau <>iu- 
plissement r6el de sa principale missioH ». 

6 S. Thom., De Symbolo Apostol. 
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a) Quantum ad locum, Ecclesia Romana est per totum mundum. 
I "hristus dixerat : « Euntes in mundum universum, praedicate Evan- 
gelium omni creaturae »', et S. Paulus scripsit ad Rom, I, 8 : « Fides 
. estra annuntiatur in universo mundo ». In asperis gentilium barba- 
rorumque terris Ecclesia Romana viam Domino paravit. Postquam 
prodierunt haereses, fuit semper omnibus sectis longe numerosior. 

Ecclesia Romana Europam universam, ante rebellionem Luthe- 
1 anam, ad fidem et vitam christianam adduxit ; et cum pseudo-re- 
tormatores saeculi XVI plures nationes catholicismo eriperent, propa- 
gata est fides catholica per magnos missionarios in America, in India, 
Sinensi imperio et Iaponia. — Iuxta recentes tabellas statisticas, fide 
valde dignas, ex iis, qui Christiani censentur, iam ad Ecclesiam Ro- 
manam pertinent 270-300 milliones hominum ; ad ecclesias schisma- 
ticas, inclusis dissentientibus, 1 10.000.000 ; ad coetus protestantium, 
> irciter 150 simul sumptos, 167.000.000 ! . 

Nunc Romana Ecclesia per omnes et singulas regiones diffusa, 
nnnino praevalet in Europa, nec non in America meridionali et centrali ; 
— in America septentrionali sunt circiter 25.000.000 catholici, in 
Asia 3.500.000 ; in Africa 3.000.000 ; in Oceania 2.000.000 ; — in Phi- 
ippinis insulis 6.000.000. In ipsis regionibus protestantium Ecclesia 
Romana non paucos fideles computat : in Maiori Britannia 5.200.000, 
in Germania 20.321.000, in Hollanda 1.790.000, in Helvetia 1.380.000. 
• erte hodie hi numeri sunt veritati inferiorcs. 

Haec diffusio est non solum materialis sed formalis, scil. in uni- 
iate fidei, regiminis et cultus ; non est quidem physice universalis 
•-ed moraliler, ita ut scil. in praecipuis gentibus notis, notabilis ho- 
lainum numerus fiant Ecclesiae membra. Et, ut supra dictum est, 
inagis considerandus est modus suprahumanus huiusce diffusionis, 
quam numerus fidelium materialiter sumptus. 

Hic autem modus ex sequentibus manifestatur ; 

b) Quantum ad coniitionem hominum. Ecclesia Romana, hodie si- 
cut in primis saeculis, complectitur ubique terrarum personas omnium 
. mditionum. — Pauperes et opifices evangelizantur, in missionibus 
servi. liberantur, leprosi curantur. — Divites suis opibus diversa ca- 
litatis opera promovent. — Inter sapientes et eruditos multi compu- 
tantur catholici. Sufficit citare Cauchy, C. Hermite inter mathemati- 
cos, Le Verrier, H. Faye, A. Secchi in astronoma versatissimos ; Volta, 
Ampere, I. B. Dumas, Chevreul, H. Sainte-Claire Deville in rebus 

I liimicis ; Cl. Bernard, Pasteur, Laennec in physiologia magistros etc. 

Ecclesia igitur Romana omnium gentium et cuiusvis conditionis 
linnines comprehendit, et tamen in tanta diversitate nationum, lin- 
r,uarum, inclinationum, institutionum politicarum, suam unitatem fidei, 

I I giminis et cultus non amittit ; vere mirabilis est haec unitas, supe- 
rans omnes istas naturales divisiones gentium et societatis ordinum. 
I .xinde ut quid suprahumanum apparet ; quod melius manifestatur ex 
'I fectu catholicitatis in aliis ecclesiis. 



J Marc, XVI, 15. 
Cf. II A KHOIS, Slimmen <w$ M. I.aach, 1903. 
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2° Deeat catholicitas in aliis ecclesiis. 

A. In Protestantismo i° deest catholicitas etiam virtualis propter 
spiritum individualismi ; iiiox enim in se divisus est, proinde nofl 
propagata est una societas fidelium, non facta est diffusio unius e<£ 
clesiae, sed cohabitatio discrepantium sectarum sub uno acatholicita 
tecto ; 2° in Europa protestantismus ferro atque igni primum et m 
nimis hwma.no propagatus est ; 3 protestantes sectae pleraeque id 
Germania, Anglia, Scandinavia, a Statu dependent ideoque nalionaW 
sunt ; 4 coetus protestantici, qui plus 150 sectas efficiunt, catholic" 
numero longe sunt inferiores, ut supra dictum est ; 5 per tria saeculaj 
de opere missionum non cogitaverunt, recenter multos missionarios mi- 
serunt sed etsi immensas opes quotannis expendunt et auctoritatj 
civili multum iuvantur, pauciores paganos ad fidem convertunt. Non 
potest fieri comparatio inter actionem missionariorum protestantiurfl 
et zelum, abnegationem, sacrificia missionarii catholici, ut ipsi incra 
duli fatentur *. 

B. Apud Graecos i° Ecclesia Photiana non est una, ergo nm 
catholica. 2 Ecclesiae Photianae sunt nationales, distinguuntur eccle<j 
siae Cpolitana, Russica, Hellenica, et Bulgarica a se invicem non d 
pendentes, et in qualibet regione plus minusve potestati civili subd 
tur. 3 Ecclesiae Photianae nec numero, nec extensione, neque pro 
gandi virtute eminent ; vitalitate destitutae limites primaevos pr 
mutarunt. 

Conclusio. Ex defectu catholicitatis in protestantismo et ecclesiii 
graecis, magis manifestatur maxima difficultas servandi unitatem lideu 
regiminis et cultus in diversitate omnium gentium. Catholica unitafl 
igitur apparet ut quid extraordinarium, omnino unicum in mundoi 
si consideratur insuper .eius invicta stabilitas in ea clare manifestabp 
tur effectus specialis interventionis Dei 3 . 

1 Pisani, Les Missions protestantes a la ftn du XIX sidcle, Paris, Bloud, 190S 

2 Cf. de HCbner, Revue des Dcux-Mondes, i cr janv. 1886, p. roi et 102 : » Le mll 
sionaire protestant amene avec sa famille, le confort de la vie et une portion de 1'm 
natal qu'il a respire dans sa jeunnesse. Le plus souvent, il quitte un modestc milioM 
qu' il echange d'emblee contre une existence plus en evidencc, contre une place maM 
quante parmi les residents europeens, s' il y erj a dans 1'enclroit oii il exerce son rOfl 
nistere, et ce sont ceux-la qu'ils rhoisit de pr£f6rence. Hn fort peu dc temps, il <!<• 
vient un personnagc important avec lequel doivent compter les representants dflH 
Couronne. Cest une belle earriere humanitaire et civilisatrice. 

Le pretre catholique qui se devoue S 1'apostolat suil un< vocation. En quittalflj 
1'Europe, il sait que probablement il ne la reverra plus. II se stfpare k jamais de flj 
famille et de ses amis. II reunit dans son ame deux 61emcnts. Cest un ascete qui M 
pudie les jouissances du monde et c'est un explorateur qui a soif des vastes horizoflj 
de 1'inconnu, il anive seul et pauvre, il cherche les amcs qu' il espere gagner a la H 
dans 1'interieur du pays qui lui est assigne comme sphere d'activite. II s'adapte.flflj 
idees, autant que possible, aux usages, a la nourriture des indigenes, s' habilc quetflfll 
fois (en Chine par exemple) a la maniere des habitants du pays. U ne revient que plflj 
sagerement et quand il le faut absolument dans les contrees civilisses ». 

Vide etiam P. Ragey, Les missions anglicanes. Paris, Bloud, I0«<>. P- 2 e t '^U 

3 Cf. S. August, de Vera Reli^ione c. VII: « Velint nolint ipsi quoquc- h.u r-llflj 
et schismatum alumni, quando non cum suis sed cum extranHs loquuntur, cathoI^H 
nihil aliud quam catholicam vocant. Non enim possunl inlclligi, nisi hnc eam iiornflj 
discernant, quo ab universo orbe nuncupatur •, 
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§ III. Ecclesia Romana, et quidem sola, gaudet invicta stabili- 
late. 

i° Non obstantibiis inmitneris persecutionibtis, Ecclesia. 
1 omana semper stat invicta. 

Ab undeviginti saeculis instituta, Ecclesia Romana semper supe- 
ravit omnes causas ruinae, insectationes incredulorum, haereses, dis- 
•nsiones quae quandoque ex indignitate propriorum pastorum pro- 
\ cnerunt. 

Per tria priora saecula saevas persecutiones subiit, et tamen per 
lotum orbem terrarum celerrime propagata est, ut supra ostensum 
cst. Ut aiebat Tertullianus, «semen fuit sanguinis Christianorum », 
•<icut sanguis Christi in cruce morientis. 

Ariani divinitatem Iesu acriter impugnant, multosque fideles ad 
suam sectam adducunt, sed paulatim perit Arianismus, remanet Ec- 

■ lesiae fides. Iulianus apostata omnes vires paganae philosophiae contra 
i:dem christianam summa astutia colligit ; evanescit vero paganismus 
et extcnditur Ecclesia. 

Barbari Romanum imperium invadunt, ad destructionem omnium 
moralitatis et religionis monumentorum parati sunt, finis mundi vide- 
mr imminens ; sed Sancti Pontifices, Episcopi et religiosi ipsos Bar- 
horos ad Christianismum convertunt. 

Saeculo nono Photius schisma graecorum instituit, sed schi.<n~aticEe 

• -clesiae absque vitalitate manent, dum e contra Ecclesia Romana sese 

■ \tendit in Europa septentrionali, in Scandinavia, Bulgaria, Moravia, 
Hohemia, Polonia, Hungaria. 

Medio aevo Ecclesia impugnatur a mahumetanis, a philosophis 

• trabis, a diversis haereticorum sectis, v. g. Albigensibus qui manichaei- 
mum renovabant ; sed surgunt novi Ordines S. Dominici, S. Franci- 
i i, magni doctores ut S. Thomas ; est aetas aurea sacrae theologiae. 

Saeculo XV et XVI Lutherus et Calvinus, auctoritatis impatien- 
1 s, intendunt Ecclesiam reformare secundum spiritum liberi examinis, 
liominibus salutem ex fide sola offerunt, spretis Dei praeceptis ; bona 
1 clesiastica principum cupiditati assignant, ita perturbant Europam, 
pi aesertim Germaniam et Angliam, ut quidam credere potuissent fi- 

J. de Maistre, Le Papc, 1. IV, c. V. Impossible de donner aux Eglises sfiparees 
nii nom coramun qui exprime 1' unite : > Une grande et magnifique cite d' Europe se 
|-i cte a une expericnce interessante que je propose & tous les penseurs. Un espace essez 
i' sserre y renuit des Eglises dc toutes les communions chretiennes. On y voit une 
I ;;lise catholique, une Eglise russe, une Eglise armenienne, une Eglise calviniste, une 
I nlise lutherienne ; un peu plus loin se trouve 1'Eglise anglicane : il n'y manque, je 
1 rois, qu'une Eglise grecquc. Dites-donc au premier homme que vous rencontrerez sur 
>"tre route : Montres-moi VEglise orthodoxe, chaque chretien vous mantrera la sienne, 
1:1 ande preuve deja d'une orthodoxie commune. Mais si vous dites : Montrez-moi 1'Eglise 

■ mholique, tous repondront : La voila I et tous montrcront la meme. Grand et pro- 
h>nd sujet de mMitation I Elle seule a un nom dont tout le monde convient, parce que 

■ I- nom devant exprimer 1'unite qui ne se trouve que dans 1'Eglise catholique, cette 
unite ne pcut etrc ni mcconnue on elle est, ni supposee oii elle n'est pas. Amis et 

nnoitliSi tout l<- monde est d'accord sur ce pohit. Personne ne dispute sur le nom, 

■ |ui est ;nissi 6viden1 que la choso. Depuis l'origine du christianisme, VEglise a port6 
l 110111 qu'clli< |)cul<' .Hi]oiud'hui et jamais son nom n'a varie ; aucune cssenco ne pou- 
v int dispanillri' mi »<■ 1 1 1 in- 1 1 1 s^illeror sans laisscr <'•<: Iki 1 >i x-i son nnni ... 
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nem Romanae Ecclesiae proximum esse. — Revera autem ipsa Ec^ 
clesia veram reformationem instituit in Conc. Tridentino ; multi exsuq 
gunt sancti fundatores novorum Ordinum, S. Ignatius, S. Vincenti" 
a Paulo, S. Alphonsus M. de Ligorio, S. Paulus a Cruce ; mittunf 
multi missionarii in Indiam, Iaponiam, Americam. Tota America sive 
septentrionalis sive meridionalis catholicam fidem accipit. Inter miss 
sionarios eminent B. de Las Casas, S. Lud. Bertrandus, S. Francisctfl 
Xaverius. 

Saeculo XVIII philosophismus in Gallia, Anglia, Germania in fw 
dem catholicam totis suis viribus impetum facit, et praesertim * 
Romam catholicam insultat. Revolutio gallica dirissimas persecutioz 
contra catholicos sacerdotes renovat, et simulacrum naturalis religiQi 
nis instituere intendit. — Sed paulatim rursus apparent cultus catho- 
licus, charitatis opera, ordines religiosi, instituuntur etiam novae cord 
gregationes, vitalitas Ecclesiae manifestatur in Concilio Vaticano ia 
quo definitur Infallibilitas Summi Pontificis, et extenditur evangelfcj 
zatio in Asia, Africa, America et Oceania. 

Itaque Ecclesia Romana semper eadem manet in sua doctrina, 
regimine et cultu, non obstantibus obiectionibus scientiae humanae *j 
haeresibus, vexationibus saecularis potestatis et innumeris causis rua 
nae, quae societatem mere humanam destruxissent. Imo non soluin 
invicta manet, sed secundum verba S. Vincentii Lirinensis « crescn 
vehementerquc proficit totius Ecclcsiae intelligentia, sed in eoderjj 
dogmate, in eodem sensu, eademque sententia ». Sic magis expliciti 
proponuntur mysteria salutis, cultus SS. Cordis Iesu, Immaculat" 
Conceptionis Virginis, et extenduntur charitatis opera ut praeser* 
in missionum fructibus apparet. 

Sic in sua immutabilitate Ecclesia Romana semper remanet 
vens, semper renovatur iuventus eius 2 . 

i Cf. J. dr Maistre, Le Pape. 1. IV, c. 2 : .. Aucune religion exceptc une M 
peut supporter Vipreuve de la science. La science ime espece d'acide qui dissout «■ 
les metaux, except6 l'or... La science et la foi ne s'allieront jamais hors de l unitM 
J'ai dit pourquoi on ne devrait attacher aucun merite a la conservalion de la loi parnJ 
les Eglises Phothiennes, quand meme elle serait rcellc : c'est qu'clles n'auraielH 
point subi l'6preuve de la science : le grand acide ne les a pas touchees ». 

8 Cf. De Maistre, Le Pape, 1. IV. Conclusion : "A peinc le christianisme s M 
etabli dans le monde, et d6ja d'impitoyables tyrans lui declarent une guerre ferocofl 
II baignent la nouvelle religion dans le sang de ses enfants. l.es heretiqm s 1'attaqwiil 
de leur cot6 dans tous ses dogmes successivement. A leur tete eclate Arius, cj ni epou-l 
vante le monde et le /ail douter s'il est chritien. Julien, avec sa puissancc, son astm 
sa science et ses philosophes complices, porte au christianisme dc-s roups mortels poiil 

tout ce qui eut 6t6 mortel. Bientot le Nord verse ses pcuples barbares siir l'em| 

romain! ils viennent verger les martyrs, et l'on pourrait croire qu'ils viennent ctoullH 
I, religion pour laquclle ces victimes moururent : mais-e'esl le contraire qui artiVMj 
Eux-m6mes sonl apprivois6s par ce culte divin qui preside a leur civilisation, et nH 
melant a toutes leurs institutions, enfante la grande famile europ6enne et sa msB 
chie, dont 1'univers n'avait nulle id6e. Les t6nebres de 1'ignorance suivenl n-prn.l • 
1'invasion des Barbares ; mais le flambeau de la foi gtincclle d'une maniciv plus vi-.ililn 
sur ce fond obscur, et la science meme, concentr6e dans 1'Kglise, ne cesse de pi 
des hommes eminents pour leur siecle. La noble simplicite de ces tenips illustres 

de hauts caracteres valait bien mieux que la demi-science de l. in ■ su< crssrui s u 

diats. Ce fut de leur femps que naquit ce funeste scliismr qui i.-.lni ai I I ;.: 
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2° JDeest stabilitas vitae in aliis ecclesiis. 

A. Protestantismus est ecclesia nova, a novatoribus constituta, 
idversus Ecclesiam Romanam, quae per successionem non interruptam 
Ivomanorum Pontificum ad beatum Petrum ascendit l . Novatorum 
iutem ecclesia nullo gaudet stabilitatis principio, quia, auctoritate 
reieeta, fundatur in ipso liberi examinis principio, ex quo sequitur indi- 
idualismus ac proinde perpetuae mutationes in fide, regimine et cuitu. 
- Revera Protestantismus iugiter suam doctrinam mutat. Iam sae- 
ulo XVII, Bossuet in suo opere Histoire des Variations des Eglises 
/i-otestantes ostendit innumeras variationes in professionibus fidei pseu- 
iloreformatorum, praesertim circa sacramenta ; postea autem multi 

iier son chef visible pcndant quarante ans. Ce fl6au des contemporains est un tr6sor 
pour nous dans l'histoire. II sert a prouver que le trone de St. Pierre est in6branlable. 
L'uel 6tabhssement humain r6sisterait a cette 6preuve, qui cependant n'6tait rien, com- 
iur6e a celle qu'allait subir 1'Eglise ! 

« Luther parait, Calvin le suit. Dans un acces de fr6n6sie dont le gcnre humain 
ii avait pas vu un exemple. et dont la suite imm6diate fut un carnage de trente ans, 
s deux hommcs de n6ant, avec 1'orgueil des sectaires, 1'acrimonie pl6b6ienne ct le 
.matisme des cabarets, publi6rent /a re/arnie de VEglise, et en effet ils la rt/ornUrent. 
nais sans savoir cc qu'ils disaient, ni ce qu'il faisaient. Lorsque des hommes sans 

i ission osent entreprendre de relnrmer 1'Eglise, ils di/orment leur parti, et ne rt/orment 
n -116ment que la v6ritable Kglise, qui cst oblig6e de se defendre et de veiller sur clle- 

ii eme. Cest precisement ce qui est arriv6 car il n'y a de veritable ri/orme que ]'im- 
' nse chapitre dc la ri/orme qu'on lit dans le concile de Trente ; tandis que la pr6- 
' udue r6formc c3t demcur6e hors de 1'EgIise, sans regle, sans antoritt, et brentot sans 

telle q«e "ous la voyous aujourd'hui. Mais par quelles effroyables convulsions 
ii st- elle pas arriv6e a cette nullit6 dont nous sommesles t6moins ? Qui pcut se rappeler 
its fr6mir le fanatisme du seizieme siecle. et les scenes 6pouvantables qu'il donna 
monde ? Quelle furcur surtout contre le Saint-Si^ge ! Nous rougissons encore pour 
I. naturo humaine en lisart dans lts 6crits du temps les sacrileges injures vomies par 
" s grossiers novatcurs contre la hi6rarchie romaine. Aucun ennemi de la foi ne s'est 
l aiais tromp6; tous frappent vainement, quisq'ils se battent contre Dicu : mais tous 
nven.t o.il lJ faut frapper. Ce qu'il y a d^extremement remarquable. c'est qu'a mesure 
i|ue les siecles s'6coulent, les attaques sur l'6difice catholique deviennent toujours plus 
lorteSi en sorte qu'en disant toujcurs : «il n'y a rien au dela », on se trompe toujours. 
\pres les tragedies 6pouvantables du seizidme siecle, on eflt dit sans doute que la tiare 
Hvait subi sa plus grande 6preuve ; cependant cellc-ci n'avait fait qu'en pr6parer une 
mitre.i. Le philosophisme ne pouvait s'61ever que sur la vaste base d^ la r6formc... 
« Qu'on se rappelle tous les livres impics ecrits pendant lc dix-htiititme siScle, 
"iis sont diriges contre Rome comme s'il n'y avait-pas de v6ritables chr6tiens hors 
ue I encemte romaine ; ce qui est tr6s vrai si l'on veut s'exprimer rigOureu8ement, l >n 
»; l'aura jamais asscz r6p6t6, il n'y a rien de si infallible, que l'instinct de rimpiclt 
lovez ce qu'elle hait, ce qui la mel cn colere, et ce qu'elle attaque toujours, partout 
'i avcc fureur ; c'est la verite... L'Eglise sortit victorieuse des trois 6preuves aux- 
"I" lles nulle instintion ne r6sislera jamais; le syllogisme, l'6chafaud et l'6pigramme... 

Une maladie du protestantisme, au si ancienne que lui, fut la manie de pr6dire 
l.i . Iiute de la puissnncc pontificale. Les erreurs, les b6vues les plus enormes, le ridi- 
lulr le plus solennel, rien n'a pu le corriger : toujours il est revenu a la charge... A 
l.iMiect du Souverain Pontife chasse, exil6, emprisonn6, outrag6, priv6 de ses Etats 
|.n une puissance pr6pond6rante et presque surnaturelle devant qui la terre se taisait, 
1 ii 6tait pas malais6, a ces prophMes de pr6dire que c'en 6tait fait dc la supr6matie 
■jxi ituclle et de la souverainet6 temporelle du Pape... Pendant que les faux proph6tes 
|ulaient avec le plus d'assurance... un prodige visible de la Toute-puissance, ma- 
■II. ste par l'incxplicable accord des pouvoirs les plus discordants, reportait le Pontifc 
■ii Vatican... «. 

I i (iuizor, protMtaat, ait ; .. Je porte a 1'Eglise catholique un profond respect. 
a iti, ptnuOnt ill tiichs VBglis» chrHicnne dc toute Vtiuropc. Etudes morales, 1851, 
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reiecerunt mysteria Incarnationis, Redemptionis, Trinitatis. QuotiflB 
novae sectae apparent, et protestantismus liberalis in vagum deismflfl 
abiit, non amplius nominari potest christianismus. Absque persecjflflj 
nibus cvanescit Protestantismus virtute sui proprii principii subflflj 
sivi : ndii potest resistere incredulitati, laicismo, spiritui insubordiflfl 
tionis et licentiae, sed via liberalismi magis ac magis sese accommoflfl 
naturalismo seu irreligioni. 

B. Graecae ecclesiae a tempore Photii ab Ecclesiae KomajB 
separatae, subsistunt quidem, non vero tanquam corpus organicum, sfl 
velut dispersa membra. Insuper earum permanentia non est vitae sfll 
bilitas a persecutionibus invicta, sed est quasi immobilitas morhs. flfl 
rent enim vitalitate, nullus est progrcssus in intelligentia dogmatis, it) 
apologia contra rationalismum ; quoad regimen, ecclesiae sunt nat ipflB 
les, non resistunt indebitis exigentiis potestatis saccularis, scd ei plu» 
minusve subduntur ; deest apostolatus missionum, et instituta charitflfl 
potius a civili prudentia quam a religione proficiscuntur. 

Deest igitur in aliis ecclesiis praeter Romanam vera vitae stajflj 
litas, quae coincidit cum nota apostolicitatis seu identitatis cum Afll 
stolorum Ecclesia. 

§ IV. Praedictae notae nequeunt per causas naturales exphcari, 
et in illis verificantur prophetiae. 

i° Hae quatuor notae, cum in sola Romana Ecclesia lnveniantuft 
superant omnia media naturalia, quae in aliis ecclesiis adhibentinflH 
conservationem et propagationem christianismi. 

2° Sanctitas Ecclesiae Romanae in suis sanctis et martynbus mw 
nifestata, ut ostensum est in art. praeced., eiusque in omnibus boflj 
fecunditas, si comparatur cum fructibus aliarum religionum et secflj 
rum, apparet extraordinaria, superhumana. Denotat igitur speciaflfl 
Dei interventionem, nam ordo agentium debet correspondere «rdflj 
linium, et nonnisi ut Dei ministra, Ecclesia potest animas pcrduflfl 
ad sanctissimum finem, id est ad ipsum Deum supcr omnia amanduM 

3 o Catholica unitas superat etiani causas natnralcs, quae m>n | 
sunt tam profundam unitatem fidei, regiminis et cultus in tanta flfl 
tium diversitate statuere. 

Etenim, ut ait P. Gatti «populi Locorum intervallo tam clissfflj 
linguis tam dissimiles, moribus tam discrepantcs coniungi nequciiljj 
in unius fidei professione et sub unius capitis rcgimine, nisi sit qua# 
dam intelligens et efftcax vis, quae eos ordinct ac dirigat : alioqifl 
horum adeo diversorum ad unum eumdemque finem atque ad eius 
secutionem conspiratio est impossibilis. Vis autem ista humana a| 
nequit : humanae quippe res, quae vi humana ac materiali m iiuuj 
finem uniuntur, non modo cessante vi materiali illico in dissolutioflB 
abeunt, verum etiam diu in eadem existentia non perseverant qufll 
quam eadem vis adhibeatur ; sed temporis plus minus longi deciflj 
pereunt omnino, ut de regnis et imperiis manifestum est »'. 

Aliis verbis : in aliqua societate unilas eo difficihor esl quo unaM 
salior est societas, nam homo ad proprium iudicium et propriam vcflfl 



i Catti, 0. P., Inst. Apol-Polem. t. III, p. o<A 
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Mtem in~linatur, eisque saepe pertinaciter adhaeret. Insuper haec uni- 
las eo difficilior est quo debet esse profundior ; atqui in Ecclesia Romana 
non solum est unitas quoad externam obedientiam aut externum cul- 
lum sed quoad internum ac firmissimum assensum mysteriis obscuris 
et altioribus praeceptis adversus inclinationes carnis et superbiae. 

4 Invicta stabilitas Ecclesiae fere a duobus millibus annis per 
1 ausas naturales explicari nequit, si considerantur : a) mutabilitas ma- 
^ima mentium, institutionum humanarum, rcligionum, systematum phi- 
I >sophicorum praesertim in Europa 1 ; — b) dirissimae et innumerae per- 
■cutiones contra Ecclesiam, indebitae potestatis saecularis exigentiae 1 , 
critica religionis a scientia humana instituta ; — c) debilitas auxilio- 
1 um naturalium quibus nititur Ecclesia ; — imo defectus quandoque 
^raves suorum ministrorum 3 . 

Nulla proportio inter haec debilia media naturalia et invictam 
Kcclesiae stabilitatem contra tot causas ruinaeV 



1 J. de Maistre, Lc Pape. Conclusion, § XII: > Nullc instituion humaine n'a 
lnre dix-huit siecles. Ce prodige, qui sera-it frappant partout, l'est plus particuliere- 
ment au sein de la mobile Europe. I,e repos est le supplice de 1'Europeen et ce ca- 
1 ictcre contraste merveillcusement avec l'immobilite orientale. II faut qu'il agissc, il 
I.iut qu'il cntreprenne, il faut qu'il innove et qu'il change tout ce qu'il peut atteindre. 
1 a politique surtout n'a ccsse d'exercer le genie innovateur des enfants audacieux de 
laphet. Dans I'inquiMe defiance qui les tient sans cesse en garde contre la souverai- 
net6, il y a beacoup d'orgueil sans doute, mais il y a aussi une juste conscience dc 
i ur dignite: Dieu seul connait Ies quantites respectives de ces deux elements. II suf- 
iit ici de faire observer le caractere qui est un fait incontestable, et de se demander, 
Miiclle force cachee a donc pu maintenir le trone pontifical au milieu de tant de ruines 
. i contre toutes les regles de la probabilitfi ». 

4 Ipse rationalista Harnack scribit : « Cette Eglise (romaine) a maintenu en Oc- 
1 ulent 1'idee de V ind6pendance de la religion et de 1- Eglise contre les tendances dc 
l'Etat a dominer sur le terrain spirituel... Le domaine religieux et moral c'est lie a 
nen de mondain et ne se laisse pas envahir. Cest un motif de reconnaisance que nous 
vons a l'egard de 1'Eglise romaine ». Vessence du Christianisme, 1-1» conf. tr. fr. 
|>. 261. 

3 J. de Maistre, loc. cit., § XVII : « Mille et mille fois ses ennemis (du St Si6ge) 
nous ont reproche les faiblesses, les vices mfimes de ceux qui l'ont occupe. Ils ne fai- 
■ lient pas attention que toute souverainetd doit etre consid6ree comme un seul indi- 
vidu ayaut possede toutes les bonnes et les mauvaises qualites qui ont appartenu a 
I 1 dynastie, et que la succession des Papes, ainsi envisagee sous le rapport du mfirite 
Ken^ral, 1'emporte sur toutes les autres sans difficulte et sans comparaison. Ils nc fai- 
* lieht pas attention, de plus, qu'en irsistant avec plus de complaisance sur certaines 
1 iches, ils argumentaient puissamment en faveur de l'ind6fectibilite de 1'Eglist... Dieu 
nous a promis de fonder sur uns suite a"hotnmes semblables a nous uce Eglise eternclle 
i-l indfifectible. 11 l'a fait, puisqu'il l'a dit, et ce prodige, qui devient chaque jour 
|>lus 6blouissant, est deja incontestable pour nous qui sommes places a dix huit si^cles 
ilc la promesse. Jamais le caractfere moral des Papes n'eut d'influence sur la foi. Li- 
l>6re et Honorius, l'un et 1'autre d'une 6minente piete, ont eu cependant besoin d'apo- 
logie sur le dogme ; le bullaire d'Alexandre VI est irreprochable. Encoie une fois, qu'at- 
1 -udons-nous donc pour reconnattre ce prodige et nous reunir tous a ce centre d'unite 
liors duquel il n'y a plus de christianisme ? ». 

* Ibid. « Qu'attendent donc nos freres, si malheureusement separes... ? Et qu'en- 
i' ndent-ils par miracle, s'ils ne veulent pas reconnaitre le plus grand, le plus manifeste, 
I plus incontcstable de tous dans la conservation, et de nos jours surtout dans la re- 
nrrection, 4tt'pn ""' pormette ce mot, dans la rosurrection du trone pontifical... ? Des 
.1' bris dc l'om|ilre n.in.iin se sont formee une foule d'empires. tous de moeurs, de lan- 
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5° Adimplentur prophetiae in hac mirabili vita Ecclesiae. 

Sanctitas, unitas catholica et invicta stabilitas Ecclesiae non s 
lum per causas naturales explicari nequeunt, sed ab antiquis propheti 
et ab ipso Christo tanquam opus divinum annuntiatae fuerant. 

Prophetae praedixerant universalem propagationem regni Dei peii 
Israelem, seu Deum Abraham, Isaac et Iacob regnaturum super uni- 
versam faciem terrae. Isaias dixerat : « Surge, illuminare Ierusale 
quia venit lumen tuum, et gloria Domini super te orta est ... Et a£ 
bulabunt Gentes in lumine tuo et reges in splendore ortus tui » 4 . Ia 
Psalmis legebatur : « Postula a me, et dabo tibi gentes •hereditateni 
tuam et possessionem tuam terminos terrae » ! . 

Iesus magis explicite dixerat : «Tu es Petrus, et super hanc peJ 
tram aedificabo Ecclesiam meam, et portae inferi non praevalebunt! 
adversus eam» 3 . — «Alias oves habeo, quae non sunt ex hoc ovila 
et illas oportet me adducere, et vocem meam audient ; et fiet unum' 
ovile et unus pastor » 4 . — «Et pro eis ego sanctifico meipsum, ut sinl 
et ipsi sanctificati in veritate, ut omnes unum sint, sicut tu Pater in 
me et ego in te, ut et ipsi in nobis unum sint : ut credat mundus! 
quia tu me misisti» 5 . — «Eritis mihi testes, usque ad ultimum ter-j 
rae» 6 . «Euntes ergo, docete omnes gentes, baptizantes eos, docentes 
eos servare omnia quaecumque mandavi vobis. Et ecce ego vobiscum] 
sum omnibus diebus usque ad consummationem saeculi » 7 . 

Adimpletione igitur harum omnium prophetiarum confirmatur,, 1 
mirabilem vitam Ecclesiae, suis notis manifestam, esse « magnum quod- 
dam et perpetuum motivum credibilitatis et divinae suae legationia 
testimonium irrefragabile » 8 . 

Prolestantes autem tenent, invictam stabilitatem Ecclesiae catho- 
licae tanquam miraculum admitti non posse, secundum spiritus critici; 
exigentias. Et ipsi non vident, se spiritu critico absolute carere, duntj 
admittunt vg. quod Lutherus, cuius manifesta superbia, iracundia, pe» 
tulantia omnesque mores radicaliter vitae Christi et sanctorum oppo-j 
nuntur, fuit vere Christianismi reformator (Cf. Denifle O. P., Luthen 
und Luthertum. 2 Aufl). 



gages, de prejuges differents. De nouvelles terres dccouvertes ont multiplie san! 
sure cette foule de pcuples independants les uns a 1'egard des autres. Quelle mai-, 
elle n'est divine, pourrait les retenir sous le meme sceptre spirituel ? Cest ccpcndanfl 
ce qui est arrive, et c'est ce qui est mis sous nos yeux. I.'edifice catholique, composi 1 
de pieces politiquement disparates et meme ennemies, attaque de plus par tout r.c quo 
le pouvoir humain, aide par le temps, peut inventer de plus mechant, de phis pro* 
fond et de plus formidable, au moment meme oii il paraissait s'6crouler pour toujourl^ 
se ratfeimit sur ses bases plus assurees que jamais, et le Souvcrain Pontife des chrM 
tiens, echappe a la plus impitoyable persecutiorj, console par de nouveaux ainis, pairj 
des conversions illustres, par les plus douces esp6rances, releve sa tcte auguste au mj 
lieu de 1'Europe etonnee ». 

1 Is., LX. i. — Cf. Is. II, 2-4; XVIII, 7 ; XIX. 23-25; XXIII, 15-18; XLM 
6-7. — Vide infra argumentum ex prophetiis. 

2 Ps.. II, 8; cf. Ps., LXXI, 17. — * Matth., XVI, 18. — * Ioan., X, 16. M 
s Ioan., XVII, 23 — • Act., I, 8. — 1 Matth., XXVtn, 19, cf. Marc, XVI, 15. 

8 Conc. Valic. Denz., 179^. — Vide Bossuet, Intrtictiovs paslorales sur Ics ptm 
messes de Iisus-Christ it son F.glise. 
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Iam solvimus supra obiectiones modernistarum contra valorem 
huiusce argumenti*. 

1 Cf. supra lib. I, c. XVIII, vol. II. Modernistae dicunt : in mirabili vita 
I clcsiae aliquid incogniti celatur, sed non probatur, istud incognitum esse superna- 
luralem Dei interventionem. Revera modernistae nihil aliud dicere possunt, propter sua 
1'iaeiudicia agnostica. Dubitant enim de valore ontologico et transcendenti primorum 
i.ilionis principiorum, ac proinde de valore demonstrationis existentiae Dei, essentia- 
lner a mundo distincti. Imo niiraculuni pro illis non potest esse derogatio legibus na- 
n.rae, sed solum derogatio consuetudinihus subicctivis nostrae cognitionis phaenome- 
n Tum naturae. Ideo etiam de miraculo physico apertissimo dicunt : hoc factum aon- 
ilum potest plene explicari secundum leges notas, continet aliquid incogniti ; idem igi- 
lur riicere debent de mirabli. vita Ecclesiae. — E contra supposito valore ontologico 
' i transcendenti primorum rationis principiorum, miraculum vitae Ecclesiae discerni 
1'otest cum certitudine sicut praeclara miracula physica. 



III SECTIO 
Conflrmatur Christi testimoniuiu miraculis et prophetiis. 



C. X. De Miracnlis Christi. 

Art. t: De Miraculis a Iesu Christo ante suam morteni patratris. 
Art. 2. De Resurrectione Christi. 

Art. 3. Dj Miraculorum continuatione in Kcclesia catholica, et in ea sola. 

C. XI. De Prophetiis Christi. 

Art. unicus. 
C. XII. De Prophetiis Messianicis. 

Art. unicus. 

Spectatis motivis credibilitatis internis (ex mirabili expleti 
aspirationum humanitatis) necnon motivis conscientiae externis sc 
religioni intrinsecis (ex sublimitate doctrinae christianae ct ex vitl 
eximia Ecclesiae), consideranda sunt motiva conscientiae cxtema etj 
simul religioni extrinseca, scil. miracula et prophctiae : i° miracula 
Christi et Apostolorum, 2 prophetiae Iesus, 3 prophetiae messianicaj 
Veteris Testamenti. Sic procedemus via regressiva a notioribus quoatU 
nos ad minus nota, id est a recentioribus ad antiquiora. Erunt lgitufl 
in hac sectione tria capita. 



CAPUT X. 



IIRACULIS CHRISTI CONFIRMATUR EIUS TESTIMONIUM. 



Art. 1. De Miraculis a Iesu Christo ante suam mortem patratis. 
Art. 2. De Resurrectione Christi. 

Art. 3. De Miraculorum continualione in Ecclesia catholica, et in ea sola. 



Art. I. 

De miraculis a Iesu Christo ante suam mortem patratis. 

I Status quaestionis. — II. Classificatio miraculorum in Evangeliis narratorum. 
III. Haec miracula sunt historice certa. — IV. Sunt vere supernaturalia. — V. Di- 
. ;nam Christi missionem certissime confirmant. 

§ I. Status quaestionis. Multi rationalistae, quamvis pleraque facta 
-angehca admittant, miracula tamen reiiciunt, quoniam, iuxta eos 
nuracula sunt a priori impossibilia. Ideoque vel historicitatem vel 
supernaturalitatem horum factorum negant. 

Rationalista Paulus (t 1851), ut supra dictum est, aiebat : Iesus 
nirayjt caecum a nativitate, sed collyrii ope, quod luto miscuerat ; 
ilem quinque panibus quinque millia hominum saturavit, prout exem- 
plo suo induxit homines, qui panes habebant, ut eos non habcntibus 
<l irent ; super mare ambulavit id est supra ripam, quae mari supc- 
rior est. — Has ridiculas inventiones, Evangelistarum sinceritati con- 
Irarias, reiecit Strauss (f 1874), sed contendit, omnes de miraculis 
n arrationes etiam evangelicas inter mythos ablegandas esse, velut facta 
pcr imaginationem aucta et adornata. Cum vero m^hi formari ne- 
i|iieant, nisi aliquod tempus, Strauss dicebat, Evangelia non a con- 
(•■inporaneis fuisse scripta, sed nonnisi centum et quinquaginta cir- 
jriier annis post Christi mortem. 

Deinde autem critica debuit agnoscere, Evangelia synoptica scripta 
ffiiisse, post priores Epistolas S. Pauli, ante finem primi saeculi. — 
flarnack, ut supra dictum est, tenet hodie.Evangelium sec. Marc 
fcompositum fuisse ann. 65-70, Ev. sec. Matth. 70-75, Ev. sec. Luc. 

93 aut fortc 61-70. Ideoque plures rationalistae hodierni et prote- 
fcl uites Ubpiralea a>linittunt historicitatem quorumdam miraculorum 

|l' '•AM»l.>OlM,»l!»A>.n« II, Unflalimt (■■■!, II). 
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evangelicorum, quae contendunt mentali suggestione, hypnotismo expliJ 
care, et tenent narrationes de aliis miraculis processu quodam idealiM 
sationis paulatim constitutas fuisse, prout factum naturale, plus m9 
nusve extraordinarium, a fide per trasfigurationem ultra conditioneS 
historicas elatum est '. Ita etiam modernistae 1 . Protestantes vero coqfl 
servatores defendunt traditionalem thesim de miraculis Christi 3 . J 

Conc. Vatic. definivit : >< si quis dixerit, miracula nulla fieri pos» 
proindeque omnes de iis narrationes, etiam in sacra Scriptura couteim 
tas, inter fabulas vel mylhos ablegandas esse ; A. S. » (Denz. 1813). I 

Iam, initio huiusce libri secundi, defendimus historicam auctorita 
tem Evangeliorum in genere, nunc oportet considerare miraculorunl 
evangelicorum historicitatem, supernaturalitatem et vim probativaml 

§ II. Classificatio miraculorum Christi. 

Praeter signa extraordinaria, quae Christi nativitatcm, baptismunv 
et mortem comitata sunt, Evangelia referunt multa miracula ab ipsJ 
Christo ad confirmationem missionis suac divinae patrata. Plus quanj 
quadraginta in Evangeliis speciatim narrantur, et multo plura modffl 
generali recensentur, v. g. Luc. VI, 19 : «virtus de illo exibat, et sanal 
bat omnes ». 

S. Thomas, III a , q. 44, dividit miracula Christi, prout ostcndi-run-fl 
potentiam eius circa omnia creaturarum genera. 

i° Circa spirituales substantias. Plures obsessos a daemonibus liba| 
ravit. S. Petrus ait, in Act., X, 38: « pertransivit benefaciendo H 
sanando omnes oppressos a diabolo ». Octo referuntur miracula huiul 
smodi in Evangeliis : in synagoga Capharnaum daemoniacus sanatur ■ 
in regione Gerasenorum duo liberantur et daemones eiecti in porcB 
introeunt 5 ; lunaticus curatur 6 ; itemque liberantur homo surdus <■ 
mutus 7 , caecus-mutus 8 , filia mulieris Chananaeae 9 , mulier quae habq 
bat spiritum infirmitatis '^. De Maria Magdalena dicitur : « de qua 
cerat septem daemonia >■". Denique legitur in Evangelio : « Obtulet 
ei multos daemonia habentes et eiiciebat spiritus verbo » 42 . — E contii 

1 tta Renan, Vie de Jilsas, chap. XVI. — A. Revili.e, Jtsns dc Nai:. t- 9 
p. 61-85. — Stapfer, J. -Ch pendant son ministire. p. 125-149 — O. Holtzmann, LebS 
lesu, p. 58-59. — Julicher, Einleitung in das N. Tcst, 3" ed., p. 291. 292. — SchMJF 
del, in Encyclopedia biblica (Cheyne). A. Harnack, L'essnce du Chrisiav.isme, I 
fr. 1007. P- 42 : « On peut, me semblt-t-il, 6tablir lcs clivisions suivantes ; i" KecitS/ 
miracles provenaut de 1 'exageration d'eveneinents naturels particulierement impiessit 
2° Recits provenant de discours ou de paraboles, ou de la projection dans le monffl 
exterieur de faits int6rieurs ; 3 Recits provenant de l'interet que l'on attacchait a || 
realisation de donnees de 1'Ancien Testament ; 4 Guerisons surpernantes, op6rees pfl 
la puissance spirituelle de J6sus ; 5" Recits de provenance ind6terminab!e ». QuoH 
criticam theoriae A. Harnack, cf. Hermann Van Laak S. ]., Harnaclt ct lc Mirad^ 
tr. fr., Paris, Bloud, 1911. 

1 Cf. Denz., 2096 et Lepin, Les thiories de M. Loisy, p. 183-196. 

3 Ita de Pressense, Jtsus Christ, 4» 6d., 373. — Godet, Comm. sur S. l.i 
S. Jean. — Bovon, Theologic du N. T., t. I, p. 296-309. — Sanday, Dict. HasV 
J. C, t. II, p. 624-628. 

4 Marc., I, 23-28; Luc, IV, 33-37. 

5 Matth., VIII, 28-34; Marc, V, 1-20; Luc, VIII, 26-39. — B Matth. , W 
14-20; Marc, 13-28; Luc, IX, 37-14. — 7 Matth., IX. 32-34; Luc, XI, 144 
— 8 Matth.. XII, 22-23. — Matth, XV, 21-28 ;Marc. VIIU j\ v. "i.vc.XM 
1-16. — " Marc, XVI, 9; Luc, Vlli, 2. — 48 Matth., VIII. 1'., I.uc, VI, 17-' 
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angeli in deserto Christo ministrant et unus ex eis in horto Gethese- 
mani iLh apparet, confortans eum 1 . ^etnese 
2° Circa corpora caelestia duo referentur miracula : stella in Christi 
nat.vrtate appamit \ et tenebrae factae sunt in eius morte per un 
versam terram, ab hora sexta usque ad nonam 3 P 

3° Ctrca Iwmines. Narrantur tres resurrediones : filii viduae Naim 
diae Ia.n, et Lazari, qui iam quatuor diebus sepultus erat < - E 
tae recensentur curattones, videlicet decem leprosorum \ trium para- 

S^lSr ^Pfl" 1 CaeC ° rUm qU ° rum unus erat caecus anati- 
vitate , muhens quae fluxum sanguinis patiebatur 8 , S. Petri socrus • 
fihi cuiusdam regul, » , manus aridae ", hydropici ». Et modo S enerali 
dtctur non semel: „Et multitudo copiosa plebis ab omni Iudaea et 
erusalem et maritima et Tyri et Sidonis, ^ui venerant ut audiren 
cum et sanarentur a languoribus suis » i3 iuuirent 

vM«m^^1Sn ina li onales - referunt conversio subita aquae in 
inum ,n Cana Gahlaeae p,scationes miraculosae 15 , stateris inver,- 
t.o ,n ore p,sc,s », duae multiplicationes panum » tempestatis seda?io " 
ambulatio super aquas subita fici exsiccatio 20 ^seaatio , 

nJ°St* StUS dedit A t° stolis suis Potestatem faciendi miracula" et 
Ijost pnmam m,ss,onem reversi sunt septuaginta duo discipu i cum 

> « ^SS ^ " ?S 6 ' Ctiam ? em ° nia -biiciuntur nob^n nomin" 

TLtib^S^ ecostem Apostoli pIura fecerunt q«e 

§ III. Miracula Christi sunt historice certa. 

In curso S Scripturae defenditur historicitas praedictorum mira- 

7 e r frnc Smgllla t t,m ^ aUtem thesim a^logetfcaTLSSi 

v u St Ca collectlve considerare, manifestando praesertim 

onnexronem horum m,raculorum cum aliis factis, quorum WstoricitS 
upra probata est et a plerisque rationalistis admittitur 

ToVf/Tc S1C - fg umentan , d " m est, cum pluribus auctoribus » : 
1 lestes, qut haec miracula re enmt, sunt iidem ac illi qui alia lacta 
•arrant, ac promde aequaliter fide digni sunt. Imo hi testes pr o 

1 Matth., IV, n ; Luc. XXII, 4 _ 2 Mattii II 2 — 3 1 VVTIT 
-Matth., IX, l8 -26; Luc. VII, , 7 

^'ARC 1. 40-45 ; Luc. V, i2-n ; XVII, t .,-, 9 _ M att„ IX , - E "A 

! k xx 8 " 26 ; MA1 T f - vih ' L «<= . vn. 2-, 9 ; ioam v, - 9 : • 

^ J.^.sthnst, -. I . Ltude dVnsemble. t. U : Les Miracles de Jesus etudies iso- 
" V «- «*»9»»WV. Sywpsti Thcol. dogmuticue, ed. 1.,, t. I. p . 228 , 
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asserenda veritate factoram extraordinariorum quae de Christo recen 
suerant, mortem subierunt. 

2° Haec miracula, ut jacta, tam jacile ac cetera eventa dignosci po- 
terant, quia sensibilia. Nec sunt incredibilia, tanquam extraordina-y 
ria, nisi gratuito negetur miraculi possibilitas ; sed maiorem atten-a 
tionem postulant. 

3° Debita autem attentio non defecit, nam praecipua Christi mira- 
cula fuerunt publica in civitatibus et plateis, saepe in ipsa Ierusalem, 
patrata, coram populo. Inter testes, plures scientia et auctoritate pol* 
lebant, ut Nicodemus, Iairus, Centurio, Zachaeus, Lazarus, Scribae etJ 
Pharisaei, Sacerdotes et Sanhedritae. Nec omnes erant proni ad haed? 
miracula admittenda, nam Scribae et Pharisaei omnibus mediis pos«i 
sibilibus usi sunt ad eorum existentiam denegandam. 

4° Imo de quibusdam miraculis instituta est inquisitio iuridica ab, 
ipsis Christi inimicis 1 . Praeclarum exemplum habetur in narratione 
curationis caeci nati apud Ioan. IX : a) Miraculo patrato, statirfljl 
vicini, qui caecum prius cognoscebant, diligenter quaerunt : quomodal 
aperti sunt tibi oculi ? b) Adducunt eum ad Pharisaeos, qui primoj 
interrogant eum quomodo vidisset, sed nolunt credere quod caecuSj 
fuisset. c) Ipsi Pharisaei vocant eius parentes, qui asserunt : scimus, 
quia hic est filius noster, et quia caecus natus est. d) Iterum Phari-J 
saei vocant eum, qui fuerat caecus et rursus eum interrogant tanquanM 
iudic.es : 

Ei dicunt: « Da gloriam Deo. Nos scimus quia hic homo (qui dicitur Iesus) pefl 
cator est. Dixit ergo eis ille : si peccator est, nescio ; unum scio, quia caecus cum cssenn 
modo vidco. Dixemnt ergo illi : Quid fecit tibi ? quomodo aperuit tibi, oculos ? Riiw 
spondit eis : Dixi vobis iam et audistis. Quid iterum vultis audirc ? numquid et vofl 
vultis discipuli eius fieri ? Maledixerunt ergo ei, et dixerunt : Tu discipulus illius siM 
nos autem Moysi discipuli sumus. Nos scimus quia Moysi locutus est Dcus : hunS 
autem nescimus unde sit. Respondit ille homo, et dixit eis : in hoc enim mirabile esl 
quia vos nescitis unde sit, et aperuit meos oculos. 6cimus autem quia peccatores Denffl 
non audit ; sed si quis Dei cultor est et voluntatem eius facit, hunc exaudit. \ saijl 
culo non est auditum quia quis aperuit oculos caeci nati. Nisi esset hic a Deo, non pbl 
terat facere quidquam. Responderunt et dixerunt ei : In peccatis uatus es totus, .S 
tu doces nos ? Et eiecerunt eum foras ». 

In hac inquisitione iuridica, factum miraculosum ita clare constat,. 
un pharisaei absque evidentissima malitia illud negare nequeant, ideO-J 
que Iesus per modum conclusionis dixit : « In iudicium ego in hunq 
mundum veni, ut qui non vident videant, et qui vident caeci fiant. Efl 
audierunt quidam ex Pharisaeis, qui cum ipso erant et dixerunt eij 
Numquid et nos caeci sumus ? Dixit eis Iesus : Si caeci essetis, non 
haberetis peccatum. Nunc vero dicitis : quia videmus. Peccatum VjJ 
strum manet ». 

Pariter legitur, apud Ioann., XII, 9-10, post resurrectionem LazatM 
multi Iudaei «venerunt non propter Iesum tantum, sed ut Lazarum 
viderent, quem suscitavit a mortuis. Cogitaverunt autem principfl 

1 Ioan., V. 10-16 ; IX, 1-34. 
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sacerdotum ut et Lazarum interficerent : quia multi propter illum abi- 
bant ex Iudaeis, et credebant in Iesum ». — Similiter habetur in Act 
IV 16, post miraculum a S. Petro patratum, principes et sacerdotes 
« nihil poterant contradicere ... et conferebant ad invicem dicentes : 
Quid faciemus hominibus istis ? quoniam quidem notum signum factum 
est per eos, omnibus habitantibus Ierusalem : manijestum est, et non 
possumus negare. Sed ne amplius divulgetur in populum, comminemur 
eis ne ultra loquantur in nomine hoc ulli hominum ». 

5° Notanda est simplicitas harum narrationum evangelicartim, quae 
totaliter in hoc differunt ab evangeliis apocryphis '. Unde, his'omni- 
bus consideratis, reiici nequeunt hae narrationes, quin ipsa sinceritas 
Lvangelistarum negetur. 

6° Insuper jacta miraculosa intime connexa sunt cum aliis jactis in 
Evangeliis narratis, ita ut negari non possint, quin tota Christi histo- 
ria reiiciatur. Etenim a) saepe legitur : « multi crediderunt in nomine 
ems videntes signa eius, quae faciebat » Sic explicantur multorum 
conversio, vg. Nicodemi 3 , strenua fides apostolorum ; post miraculum 
Canae « crediderunt in eum discipuli eius » \ et post sedatam tempes- 
tatem, intra se dixerunt : « Quis, putas, est iste quia et ventus et mare 
obediunt ei » ? 5 b) Pariter plures sermones Christi habiti sunt occasione 
alicuius miraculi, vg. paralyticum sanando Iesus suam missionem et 
hhationem divinam exponit Iudaeis fl ; item cum, multiplicatione pa- 
uum connectitur totus sermo de pane vitae 7 c) Denique occasione horum 
miraculorum et praesertim resurrectionis Lazari, Pontifices et Pharisaei 
consilmm inierunt dicentes : « Quid facimus, quia hic homo multa signa 
tacit ? ... Unus autem ex ipsi Caiphas nomine cum esset Pontifex 
anni illius, dixit eis : Vos nescitis quidquam. Nec cogitatis quia expedit 
vobis ut unus moriatur homo pro populo, et non tota gens pereat ... 
Ab illo ergo die cogitaverunt ut interficerent eum» 8 . — Ita, igitur, 
cum miraculis Christi intime connexae sunt eius vita, praedicatio, pas- 
sio et mors, ut, sublatis miraculis, narratio evangelica non ex parte 
sed omnino destrueretur 8 . Hoc fatentur quidam rationalistae, et, quia 

1 Cf. I.EPIN, Mvangiles canoniqaes et ivangites apocryfhes (» Revue Pratique d'Apo- 
logdtique», 15 d6c. 1005. p. 241-256. — Ut notant plures apologetae « Tout dilferent 

• st Ie merveilleux des evangiles apocryphes. Jesus y prodigue les miracles jKJur eton- 
ner, eflrayer, se venger. II est un spectre surnaturcl. sans entrailles. Sa thaumaturgic 
est matenelle, mecamque, immorale ; ce sont les tours d' un magicien. Partout oii il 
passe, il est comme une force magn6tique ; la naturc s'affole, deraisonne, par 1'effet 
,lc voisinage. Chacune de ses paroles est suivie d'effets miraculeux pour le bien com- 
me plur le mal ». Cf. Evangile de Thomas, 4-5, V £vangitc du psnndo-Matthieu, c. .'6, Ti- 
schendorf, Evangelia apoctypha. 2 ed., y. 93..., 164 .. 1S1 

8 Vg. Ioan., II, 23 ; XI, .,5, XII, 42, XX, 29. Act.,'\, 12. — 3 Toan., III 2. — 

lOAN., II. II. — 5 MARC, IV, 40. — « IOAN., V. — ' IOAN., VI. — » lOAN.. Xl/47-53 I 

1 f. Matth., XII. r ; Marc, III, 6. ■ 

9 Quoad resurrectionem Lazari notat Calmes, Ev. sel. S. Jean., p. 341. « Jnsqu' ir.i 
I'- conflit entre Jesus et les Juifs a suivi une marche ascendante ; le miracle de Be- 
1 l.ame est le dernier terme do cette graduation, la mort du Sauveur en est la conse- 

■ iuence lmn.ediato ... Or les critiques accordent que, dans le recit de la Passion. ie qua- 

" ""' '■ v "^ 11 '' •' «ne valeur historique egale a cclle des Synoptiqucs. 1 faut donc re- 

• onnattre la «*Jit< cl„ f ; 1 i t qui en cst la cause prochaine ... La precision et 1' abondancfl 

■ les details liiT.|,orlques (doja mentionnes' C-carte l'idee d' une nllegorie. 11 e.st vrni que. 
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in Christianismo semper miracula inveniunt, nihil aliud facere possunt, 
quam reiicere a priori miraculi possibilitatem. 

7° Ex Epistolis S. Pauli etiam arguendum est : earum authenti- 
citas fere ab omnibus criticis rationalistis admittitur ; praesertim ex> 
Epist. ad Galat., ad Rom., ex duabus ad Corinth., quae iuxta Har- 
nack et Jiilicher anno 53 aut 54 scriptae sunt. Atqui hae Epistola® 
formaliter affirmant existentiam miraculorum ab Apostolis in nomine 
Christi patratorum ; si autem Apostoli in nomine Christi miracula pa^ 
traverunt, a fortiori Christus ipse miracula fecit. Sufficit citare texturftj 
Ep. ad Rom., XV, 18 : «Non enim audeo aliquid loqui eorum, quae peE 
me non efficit Christus in obedientiam Gentium, verbo et factis : r 
virtute signorum et prodigiorum, in virtute Spiritus Sancti », ite. 
II Cor., XII, 12. — In I Cor., XII, 28 inter omnia charismata loqui- 
tur de gratia curationum et de virtutibus seu de gratia miraculorurr 
In Ep. ad Gal., III, 5 sumit argumentum ex miraculis : « qui ergo 
buit vobis Spiritum, et operatur virtutes in vobis ». 

8° Apostoli et Patres non potuissent ad miracula Christi tam co 
fidenter appellare, nisi omnino certa fuissent. Quomodo S. Petrus dixis? 
set Iudaeis : « Iesum Nazarenum virum approbatum a Deo in vobiss 
virtutibus et prodigiis, et signis, quae fecit Deus per illum in me J ' 
vestri, sicut et vos scitis ...»?'. 

9 Si Christi miracula essent solummodo pia discipulorum inven 
eorum coaevi et praesertim adversarii illud aperte declaravissent. Irjjj 
daei autem coaevi, qui in Tahnude scripserunt, aut pagani siiijitoreSj 
ut Celsus 2 , mira Christi opera non negaverunt, sed magicis artibua 
explicare tentarunt. 

Ex his omnibus concludendum est : historice negari non possuni 
huiusmodi miracula, certa sunt sicut alia facta in Evangeliis rela 
quorum historicitas a rationalistis admittitur. 

§ IV. Miracula Christi sunt vere supernaturalia- 
Rationalistae non negant, quaedam miracula in Evangeliis narrata 
excedere proprie vires naturales, ita vg. resurrectiones, et propterea fl 
priori reiiciunt, ut dictum est, horum miraculorum historicitatem| 
Ouoad alia signa, concedunt, facta huiusmodi vere coaevorum mira-2 
tionem movisse, sed contendunt, ea ut supernaturalia agnita fuisse non-j 
nisi propter ignorantiam legum naturalium et propensionem hominum 
huiusce temporis ad miracula faciliter admittenda. — Ad hoc respon«jj 
dendum est : 

i° Pharisaei non proni eranl ad miracula Christi agnoscenda, m 
tamen ea negare non potuerunt ; vg. post triplicem investigationem dc 

dans 1'esprit de 1'autfcur, ia resurrection de Lazare symbolise la resurrection mystiqufl 
de 1' ame qui s'attache a Jesus, Joan., XI, 2,5. Mais on est frappe de la sobriete aVflJ 
la quelle le miracle st raconte, 41-44 ; la richesse de 1'exposition ne se trouv, gflj 
dans les antecedents historiques. Cest le contraire qui alieu dans 1'enseignemiMit 
gorique. D'ailleurs plusieurs traits, dans le r6c.it, sont d' une realite saissanto. IVut-O^ 
concevoii que 1'auteur, empruntant la forme de 1'allegorie pour e.xprinier la doo 
de la resurre tion mystique par la foi, insiste sur des d6tails huinains ct menti 
comme il le fait, 33-J5, 1' eniption, le trouble et les nl<-ni> <li I«'mis - ? 
1 Act., II, 82. — * Cf. Origen., Adv. Cehum ; I, \% 
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sanatione caeci nati ; — item post Lazari resurrectionem, quae coram 
multis Iudaeis evenit ; ex eis multi crediderunt, alii abierunt ad Pha- 
risaeos, istique evidentia coacti collegerunt concilium et dixerunt : 
« Ouid facimus, quia hic homo multa signa facit ? Si dimittimus eum 
sic, omnes credent in eum, et venient Romani, et tollent nostrum lo- 
cum et gentem »°. Item in Act., IV, 16 post miraculum a S. Petro 
patratum. 

2° Antea, post prima Christi miracula, quae manifeste vires natu- 
rae sensibilis excedebant, scribae dixetant : « Quoniam Beelzebub habet, 
et quia in principe daemoniorum eiicit daemonia ». Et Iesus eis respon- 
derat : « Quomodo potest satanas satanam eiicere ? Et si regnum in se 
dividatur, non potest regnum illud stare ... Et si satanas consurre- 
xerit in semetipsum dispertitus est, et non poterit stare, sed finem 
habet ... Amen dico vobis, quoniam omnia dimittentur filiis hominum 
peccata et blasphemiae quibus blasphemaverint : qui autem blasphe- 
maverit in Spiritum sanctum non habebit remissionem in aeternum » ! . 
S. Marcus explicat quid sit hoc peccatum contra Spiritum Sanctum 
dum addit : « quoniam dicebant : Spiritum immundum habet », et hoc 
dixerant visis miraculis, quibus clare manifestabatur iterventio Spi- 
ritus Sancti. 

3 Ipsa facta extraordinaria, in Evangeliis relata tanquam mira- 
cula, attentis eorum natura et physicis circumstantiis , manifeste su- 
supernaturalia sunt. Ita istantanea caeci nati sanatio, luto et sputo so- 
lum adhibitis, leprosi solo tactu perfecta curatio, sanationes in distans 
solo verbo effectae, conversio subita aquae in vinum, multiplicatio 
panum, a fortiori resurrectio mortui iam foetidi. Haec facta, sine ab- 
surditate, naturalia dici nequent, ut supra 1. I, c. XIX, in thesi de 
discemibilitate miraculi longe ostendimus, praesertim pro resurrectione, 
multiplicatione panum, sanatione caeci nati, quae omnes vires non 
solum naturae sensibilis, sed spiritum creatomm certo superant. In- 
super inter circumstantias physicas miraculi, considerandum est, Chri- 
stum solo verbo haec miracula in instanti patrasse ; eius certissimo 
imperio statim respondit ventus ; et, ut refert Quadratus, hae sanatio- 
nes ita fuerunt stabiles, ut aegroti sic curati aut mortui ad vitam re- 
vocati longam postea vitam duxerint 3 . 

4° Circumstantiis moralibus et fructibus horum signorum confir- 
matur eorum divina origo. — Septem generaliter enumerantur circum- 
-tantiae morales actus humani : quis, quid, ubi, quibus auxiliis, cur, 
juomodo, quando. Principalis, ut supra dictum est 4 , est finis, qui prior 
ipparet in intentione et declaratione thaumaturgi, posterior vero in 
•xecutione scil. in fmctibus moralibus miraculi. — a) Cur? Christus 

' Ioan., XI, 47 sq. 

s Marc, III, 22...; Matth., XII, 27...; Luc, XI, xg. 

3 Cf. ap. Eusebium, Hist. Eccl.., 1. IV, c. 3 « Servatoris nostri opera semper con- 
picfia erant, quippe quae veia essent ; ii scil. qui morbis liberati aut qui ex morte ad 
itam revocati fuerant... Nec solum quamdiu in terris moratus est Servator noster, 
•'•rum ctiani post eius discessum diu superstites fuerunt, adeo ut nonnulli eorum etiam 
'I nostia usipir tcmpors pervcnerint ». 

* Cf. .supra I. I, c. XIX, a. 1 I, vol. II. 



Confirmatio testimonii lesu Christi 



semper dixit, se agere propter gloriam Dei et salutem animarum, et3 
hoc manifeste apparet ex fructibus miraculorum, scil. discipulorurrt' 
emendatione, multorum Iudaeorum ac Gentilium conversione, vitioruaS 
correctione, humanitatis regeneratione. Ipse Christus aiebat de falsifl 
prophetis : «a fructibus eorum cognoscetis eos ... Omnis arbor bonsj 
fructus bonos facit ; mala autem arbor malos fructus facit ». Fructus 
Christianismi manifeste conformes sunt rectae rationi et nobilioribul 
aspirationibus nostrae naturae. — b) Quid ? In ipsa natura horuni mi<j 
raculorum nihil apparet ridiculum, indecens, violentum, sine rationeJ 
e contra omne est bonum, honestum, benehcum, Deo dignum. -M 
c) Quis ? Iesus, qui facit haec miracula, docet doctrinam Dec honorificana 
rectae rationi conformem, bonos mores inducentem ; ipse sanctissimuifl 
apparet, omnibus virtutibus heroicis praeditus. — d) Quomodo ? In suJ 
modo agendi nihil inconveniens deprehenditur, nulla ostentatio, se« 
humilitates et modestia, imo saepe dixit iis quos sanavit : nemini clixe-i 
ris 1 ; non vult enim vanam animi inflammationem concitare, sic noa 
vult « signum de caelo ostendere » Pharisaeis et Sadducacis ! . — e) Qitibui 
auxiliis ? Christus faciebat miracula imperando, post orationem, < um 
maiestate simul et humilitate. — /) Ubi ? Non inter vanos et indw 
gnos homines ; sic nolui facere miraculum ante Herodem ad curioajj 
tatem explendam. — g) Quando ? Quando erat convenientia et noa 
aliter, sic ostendebat miracula non esse multiplicanda propter necesl 
sistates temporales huiusce vitae. V.g. Ioan., VI, 26, cum post multis 
plicationem panum, convenisset turba Capharnaum, quaerens Iesunnj 
respondit eis Iesus : « Amen, amen dico vobis : quaeritis me, non quia 
vidistis signa , sed quia mandu astis ex panibus et saturati estis ».9 
Ex his omnibus circumstantiis evidentissime confirmatur Christuifl 
fuisse ministrum non diaboli sed Dei. 

5 Nova confirmatio habetur ex inanitate aut impossibilitale hvfothe- 
sium, ad quas recurrunt rationalistae ad haec miracula neganda. — T9 
diximus in statu questionis, explicatio naturalistica a D. Paulus proJ 
posita, ipsis rationalistis ridicula visa est ; mythismus a D. Strausa 
inventus pariter reiectus est ab omnibus criticis, qui evidentia histo-^ 
rica coacti admittunt. Evangelia scripta fuisse multo prius quam vai 
lebat Strauss. Nunc autem rationalistae contendunt, miracula Chrisfl 
suggestione et hypnotismo explicari posse. 

Supra ostendimus, tractando de hypnotismo 3 , ad quid sese em 
tendere nequeat vis suggestionis. Nunc autem sufficit dicere : i° Sug- 
gestione sanatur solum in qui nervorum commotione turbantur 4 jj 
Christus autem sanavit etiam leprosus, surdos-mutos, caecos natosJ 
imo mortuos suscitavit, tempestatem sedavit, panes multiplicaviw 
etc. ad quae phaenomena hypnotismus non sese extendit. — 2 Quandl 
efficax est, suggestio non subito sed paulatim operatur, ut aegri cel 

' Matth., VIII, 4 ; XVTI, 9 ; Marc, V, 43 ; VII. 36 : VIII, 26 etc. 
* Matth., XVI, 1-3. 

3 Cf. supra 1. I, c. XIX, a. 3. § IV, vol. II. 

4 Grasset, V hypnutisme, p. 398-400 - Rien nt prouve que 1' hypnotherapic 
capable de moditier les lesions organiques ». 
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tam persuasionem de sanitate obtinenda habeant 1 ; e contra Christus 
subito, solo verbo aut tactu sanavit, et in multis casibus fiduciam non 
exegit ab ipsis infirmis 2 . — 3° Insuper suggestio non operatur in di- 
stans 3 . Iesus autem quandoque miracula in distans fecit, absque ulla 
praeparatione, vg. dum sanavit filium centurionis et filiam chananaeae ?. 

Hypotheses igitur rationalistarum nequeunt explicare historica 
Christi miracula, quorum supernaturalitas remanet certa \ 

§ V. Miracula Christi in confirmationem divinae eius missionis 
facta sunt. 

A. In genere hoc pluries declaratum est a Iesus : v.g. quando Ioan- 
nes Baptista duos de suis discipulis misit ad eum, ut eis diceret an 
ipse esset Messias, respdndit Iesus : «Euntes renuntiate Ioanni quae 
uudistis et vidistis : caeci vident, claudi ambulant, leprosi mundantur, 
surdi audiunt, mortui resurgunt, pauperes evangelizantur. Et beatus 
cst, qui non fuerit scandalizatus in me » °. Haec signa annuntiata erant 
ab Isaia tanquam messianica 7 . — Pariter, dum Iesus ambulabat in 
u mplo, in porticu Salomonis, circumdederunt eum Iudaei et dixerunt 
ei : Quousquc animam nostram tollis ? si tu es Christus, dic nobis pa- 
lam. Respondit eis Iesus 8 : « Loquor vobis, et non c.reditis. Ofera, 
/tiae ego jacio in nomine Patris mei, haec testimoniitm perhibent dc me ... 
Si non facio opera Patris mei, nolite credere mihi ; si autem facio, et 
ii mihi non vultis credere, operibus credite, ut cognoscatis et creda- 
;is quia Pater in me est et ego in Patre ». Et quoniam argumentum 

rat irrefragabile, iudaei, ut addit Evangelista, « quaerebant ergo eum 
ipprehendere ; et exivit de manibus eorum ». 

B. In particulari Iesus pluries connexionem miraculi cum mis- 
-ione confirmanda explicite declaravit, priusquam miraculum patraret, 
v. g. ante resurrectionem Lazari, « Iesus elevatis sursum oculis dixit : 
i'atrer, gratias ago tibi, quoniam audisti me. Ego autem sciebam, quia 
emper me audis, sed propter populum, qui circumstat, dixi, ut credant, 
mia tu me misisli » * — Et revera, ut saepe dicitur in Evangelio, vi- 
is miraculis, multi crediderunt 10 . 

C. Imo Iesus declaravit, hanc probationem legationis suae divi- 
nae esse ftrmissimam et matii/estissimam dum dixi de suis inimicis " : 

Si non venissem et eis locutus non fuissem : peccatum non habererit. 
X unc autem excusationem non habent de peccato suo. Qui me odit et 
!'atrem meum odit. Si opera non fecissem in eis quae nemo alius fe- 
cit, peccatum non haberent. Nunc autem el viderunt, et oderunt et me 
' 1 Patrem meum. Sed ut adimpleatur sermo qui in lege eorum scriptus 
1 st 12 : quia odio habuerunt me gratis ». Sic, ut ait Conc. Vat., divina 

J Ibid, p. 124, 127, 128, 377. 

■ Matth., XII, 22; Luc, XVII, 1^-14; VII, 2-10; Ioan., XI. 6. 
Grasset, ibid, p. 130. » Un sujet qui ne voit, ni entend son magetiseur, qui n'est 
111 coinmunication avec lui par aucune voie sensorielle naturelle, ni par aucune voie 
.1.1 ificielle .... ne peut 6tre endormi, ni sugtrestionne ». — 4 Matth.. VIII. s-i^? • 
\ 22-28. 

6 Cf. Fonck. op. cit., et FnxioN, op. cit., V. II. 

" Matth.. XI, 4-6; I-uc, VII, 18-23. — 1 /•"».. XXXV, 5 ; LXI. 1. — 8 Ioan 
x 2\> 37- ^ * I»an.. XI, ii-43. — " IOAN.. II. 11 ; IIT, 2 ; IX, 
" Ioan,. XV. 22 sq. — »* Ps., XXIV, 19. 
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religionis christianae origo rite probatur certissimis signis omnium intel^ 
ligentiae accommodatis. Nihil clarius dari potest, nisi ipsa Christi reffl 
surectio, de qua nunc agendum est 1 . 

Obiectio : Ipse Christus vim probativam miraculorum suoruni parvi- 
pependisse videtur. Scribas et Pharisaeos quaerentes signum de coeM 
increpat, (Matth. XII, 38) dum ad Apostolum Thomam eos beatoj 
dicit, « qui non viderunt et crediderunt ». (Ioan. XX, 24) Aliquandd 
Ipse prohibuit, ne miracula divulgarentur (Matth. IX, 30 ; XII, 1« 
Marc. I, 44 etc). 

Resp. Christus increpat Pharisaeos, qui post signa praecedeni* 
semper nova signa quaerunt, malitiam suam simulatione ignorantiafl 
occultantes ; dum de cetero maximum signum suae resurectionis pifl 
mittit : vel increpat Thomam, qui post tot et tanta signa testiinori 
Apostolorum credere noluit, sed adhuc amplius oculis videre et i>| 
nibus palpare exegit. Aliquando Christus divulgationem miraculorunj 
prudenter impedivit ad iram Pharisaeorum aufugendam, ad comraJ 
tionem messianismi politici apud sequaces evitandam, vel ad exemplurn 
virtutis humilitatis praestandum. 

Art. 2. 
De Resurrectione Christi. 

I. Status quaestionis. — § II. Momentum huiusce credibilifatis motivi. - § 
Christus vere mortuus est. — § IV. Historice certum est, Chiistum resurrexisse 
snam resurrectionem perfecte manifestasse. 

§ 1. Status quaestionis. — Non solum narratur in EvangeliH 

Christi resurrectio, sed in Actibus Apost. et in Epist. S. Pauli dicitui? 
eam ab Apostolis praedicatam fuisse tanquam maximum credibilitatt 
motivum. 

Rationalistae ad vim huius facti enervandam, plura excogitawl 
runt systemata, quae ipsi successive reiicere debuerunt. Ad minus d| 
stinguuntur quatuor t/ieoriae, scil. jraudis, amplificalionis, hallucinatm 
nis et visionis spiritualis. 

1° Cum dcistis saecli XVIII Reimarus renovavit explicationem a iudaeis sacaj 
dotibus inventam, deinde a Celso propugnatam, iuxta quam Apostoli deccptores fuei 
dicendo Christum resurrexisse. Sed a!ii rationalistae hanc theoriam baiidis reiecer 
quia non explicat quomodo reiigio, mendacio fundata, mundum ronovaveiit, nec « | n<- 
rrodo Apostoli, prius timidi et inconstantes, usquc ad martyrium hanc fraudeni prfl 
l>ugnaverint. 

1 Bossuet, Hist, univ., II, P.. c. 20 : ■. Des guerisons sans nombre, des resurrectiM 
de morts, et celle de Iesus-Christ meme attestee par ceux qui 1'avaient vuo et soull 
nue jusqu'a la mort. c'cst-a dire, tout ce qu'on pouvait souhaiter pour assurcr I 
verit6 d'un fait ; puisque Dieu meme, je ne craindrai pas de le dire, ne pouvait ril 
faire de plus clair pour 6tablir la certitude du fait, que de lo reduire au temoigaH 
des sens, ni une epreuve plus forte pour etablir la sincerite dcs temoins, que <H 
d'une cruelle mort ». 
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2» Ouidam rationalistae tamen ut WeUsucker et Mariineau 1 ex hac prima thtoria 
Jiquid servavenint dicentes : Apostoli declaravcrunt solum modo generalis se Doniinum 
idisse, prout. firmiter in eius immortalitatem eredebant ; postea vero eorum discipuli 
haec verba amplificaverunt. et paulatim Christum vere surrexisse crediderunt. Haec 
mtem theoria ampli/icatiotiis seu evolutionis sicut prior a multis reiecta est, fere 
propter easdem rationes : si enim Apostoli declaraverunt, se Iesum vidisse dum revera 
eirm non viderant, sed solum in eius immortalitatem credebant, deceptores fuernnt ; 
iicc igitur explicantur eorum zelus, mundi renovatio ; et perit argumentatio : S Pauli s 
de futura corpoium resurrectione, cuius pignus est resurrectio Christi corporea. 

3° Admissa sinceritatu perfecta Apostolorum, plures dixerunt, eos fuisse deceptos 
iliqua haUminaliane, ita Strauss, "Renan, A. Harnach, A. TUville, Meyer 3 . Iuxta illos 
Vpostoli non poterant credere, lesum a suis inimicis devictum esse ; scrutati sunt 
igitur Scripturas, ibique iuvenerunt praedictiones resurrectionis Messiae ; ideoque re- 
surrectionem ardenter desiderantes, hallucinationibus decepti sunt. 

4° Non pauci rationalistae, ut Keim, F.wald, Schenhel, Stap/er 1 praedictam expli- 

• ationem ut insufficientem reiiciunt. constat enim, Apostolos non exspectasse resurrec- 
'iouem, ot, consideratis numero et qualitate testium ac circumstantiis diversarum 
ipparitionum, hypothesis halhicinationis fundam,.nto caret. Ideoque hi rationalistae 
quartam theoriam excogitaverunt ; admittunt lesum vere A postolh apparuissc, non 
qaideni corporaliter sed spiritualiter ; licet enim a mortuis non surrexerit, eius aninia 

• ■um Deo unita discipulos confortare potuit, eos de sua immortalitate certiores fa- 
iendo 5 . — Inter niodtrnistas, E. Lc Rov similem theoriam proposuit, negavit enim 
reanimationem cadaveris » tanquam impossibilem, et docuit, Christum aliquo sersu 
esurrexisse, quantenus post mortem agerc non cessavit, et prout anima in altera vita 
iuamdam materiam virtualem retinet. Hoc intendit conciliare cum dogmate catholico, 
uiia secundum pragniatismum modernistamni dogmata retinenda sunt lantummodc 
uxta sensum practicum, id est tanquam norma praeceptiva agendi : agendum est erga 
lesum ac si corporaliter resurrexisscnt 

5° Fautores historiae religionis comparavivae ideam resurrectionis simul ac de- 
oriptioneni temporis - tertia die <• apud Evangelistae et Paulum debori dicunt infil- 
rntionibus aliarum religioimm, in quibus invenitur idea dei morientis et resurgentis, 
mminis scil. vegetativi. Sic H. Zimmern, P. Jenser, Ch. Viiolleaud ad Marduk in 
nythologiis assyriis: O. Pfleiderer, T. K. Cheyne, H. Ounkel, R. Reitzenstein, \v. 
Kousset, J. G. Frazer ad mythos orientales, aegyptiacos. iranicos et hellenisticos 
lOsiris, Dionj-sius Zagreus, Adonis, Attis, cet.) recurrunt. Hodierni saltem quod attinet 
liictrinam resurre.ctionis Apostolos ipsos ab ideis paganis mutuari connnuniter negant, 

1 Weizsackkr, Das Auostolische /.eitalter, p. 5 ; Martineau, The Seat o/ autho- 
rity, p. 363 sq. 
s I Cor., XV. 

3 A. Reville, lis. de Naz.. t. II, p. 453-478. — Meyer, Dic Auierstehnng Christi, 
I ubingue, i>»o5. 

* Schenckel, Charakterbild Jesn, p. 231 sq. ; Stai^fer, La mort et la Msurreclion 
tte J-C, 2" ed., p. 231-322. 

5 Ita Staffer, op. cit., p. 255 et 261 : Paul ne voit aucune difference (bien au 
• ntraire, il les assimile compl6temcnt) entre les apparitions aux douze et celle dont 
ii a 6t6 favoris<5... Or dans conviction, Jesus-Christ lui 6tait rc-ellement appaiu. 
M.iis ce n'etait )>as le corps matfriel de Jesus de Nazareth qui s'etait montrfi ti lui ; 
hieu avait revfil6 Jesus-Christ « en lui ». II lo dit de la maniere la plus explicite et 
nis qu'il soit possible de donner un autrc sens au terme dont il se sert, Gal., I, 15 ». 
" 1« Rov, liQgmi rt critxqut, p. 155-257- 
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Commuriitates primitivae tamen, praesertim ethnico-christianae iniluxui religionum p| 
ganarum maxime subiacerent. 

Ecclesia damnavit hanc ultimam propositionen (Denz., 2026) si 
duas sequentes modernistarum theses : « Resnrrectio Salvatoris non 
proprie /actum ordinis historici, sed factum ordinis mere supeniat 
ralis nec demonstratum nec demonstrabile, quod conscientia christiaj 
sensim ex aliis •derivavit. — Fides in resurrectionem Christi ab initi<j] 
fuit non tam de facto ipso resurrectionis quam de vita Christi immoj 
tali apud Deum » Denz., 2036 sq. Hae theses inveniuntur in operil 
A. Loisy 1 . Inter exegetas catholicos qui contra praedictas theor 
scripserunt, citandi sunt Ladeuze, Chauvin, Mangenot*. Thesis tr 
tionalis defenditur etiam a protestantibus conservatoribus 3 . 

Sic apparet status quaestionis ; rationalistae semper novas thefl 
rias excogitant contra traditionalem doctrinam, et hoc praesertim^ u| 
ipsi fatentur, propter negationem a priori possibilitatis miraculi 4 .. 
ciunt etiam, multas contradictiones inveniri in evangelicis narrationil 
resurrectionis, prout dissentiunt sacri auctores de apparitione angela 
rum, de tempore quo mulieres ad sepulcrum venerunt, etc 5 . 

Ad quaestionem solvendam, videamus, quodnam fuerit iuxta dfl 
clarationes Christi et Apostolorum, momentum resurrectionis tanqr. 
credibilitatis motivum. Hoc est initium disputationis a multis rat 
nalistis admissum ; deinde inquiremus fundamentum huiusce cert" 
dinis Apostolorum, id esL probabimus histoiice, Christum vcrc moj 
tuum esse ac tertia die vere surrexisse. 

§ II. Momentum Resurrectionis Christi, iuxta declarationes eiu» 
et Apostolorum. — Ut habetur ex Evangeliis, Chritus ipse elegeam^ 
hoc signum, tanquam sigillum miraculorum suoruni et irre/ragabile 
gumentum divinae suae missionis. 

a) Post multa mirarnla. loquens Pharisaeis, qui adhuc quaerebant : Magi^H 
volumns a te signum virlere ; respondit lesus : - Generatio mnla et adultera sta^H 
quaerit ; ot signum non dabitur ei nisi signum lonae Prophetac. Sicut eniin fuit lonfl 
in ventre ceti tribus diebus et tribus noctibus ; sic erit Filius hominis in corde tej 
tribus diebus et tribus noctibus» 6 . Hoc iterum affirmavit lesus, quando Ph?^^l 
rogaverunt signum de coelo'. Item dixit eis: «Solvite templum hoc et in '.rilms dicbtfl 
cxcitabo illud », quod dicebat de templo corporis sui, ait S. Iohannes 8 . 

6) Pariter coram discipulis suis, Iesus suam resurrectionem saltem quater pratM 

' A. Loisy, Les Evangiles svnopt. — Le quatr. Evang. 

2 Ladeuze, Ltt Risurrection du Christ, Paris et Bruxelles 1009; Ciiauvin. ItSlU 
Christ estil resuscili, Paris 1005 ; Mangenot, La Keirrection de Jisin-Christi in JUm 
prat. d'Apol., 1008; Rose, Eludes sur les EvangileS, 1002, c. VIII. 

8 Cf. Godet, Comnt. sur VEv. de S. Luc. ; Conim. sur VEv. de S. Jean. — ■ fuu^ 
Pkessunse, J.-C. — Povon, thSol. dit N. T., t. I. — Sanday, in Hastings, Bic 
II, p. 638 sq. 

4 Cf. v. g. A. Keville, Jis. de Naz., t. II, p. 453: « L'idee de la resur 
r6elle d'un corps rdellement mort n'a pu etre adoptee que dans un temps et 
hommes a qui manquaient les notions physiologiques acquises depuis 
• 5 Cf. Fillion, op. cit., t. II. 

8 Mattii.. XII, 39-^0; Luc, XI, 29. — 7 Matth., XVI, - " Ioan., II. 

Marc, XIV, 58. 
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Hxil; statin post Petri confessionem : « coepit lesus ostcndere discipulis suis, quia 
porterct eum ire Ierosolymam, et multa pati a senioribus et scribis et principibus 
; icerdotorum et occidi et tertia die resurgere » i — item statin post transfiguratio- 
uem*. rursus ante triumphalem ingressum Ierosolymam 3 . Pro qualibet harum trium 
| i aedictionum legitur in synopticis : « tertia dic resurget ». Oenique post ultimani coe- 
nam Iesus idem annuutiat 4 . 

c) Imo dum erat in cruce, praetereuntes blasphemabant dicentes : « Vah qui de- 
^truis templum Dei et in tribus diebus reacdificas, salvum fac temetipsum descendens 
ie cruce » 6 Et post eius mortem principes sacerdotum et pharisaei convenerunt ad 
1'ilatum dicentes : « Domine recordati sumus quia seductor ille dixit adhuc vivens : 
l'ost tres dies resurgam. lube ergo custodi sepulcrum usque in diem tertium, ne 
lorte veniant discipuli eius, et furentur eum, et dicant plebi : Surrexit a mortuis et 
rit novissimus error peior priore » 6 . 

Apostoli hoc miraculum resurrectionis Christi praecique invoca- 
Kant ad veritatem suae praedicationis confirmandam. 

Malhias eligitur ut sit resurrectionis testis 7 . fetrus in primo sermone ad popu- 
lum ex resurrectione Christi a Davide praedicta arguit ad probandam veritatem fidei : 
Hunc Icstun resuscitavit Deus, cuius omnes nos testes sumus. Dextera igitur Dei 
<altatus, et promissione Spiritus sancti accepta a Patre, effudit hunc, quem vos 
> detis, et auditis... Certissime sciat ergo omnis domus Israel, quia et Dominum eum 
Christum fecit Deus, hanc lesnm, quem vos crucifixistis » 8 . Similiter S. 1'aulus 
iram Atheniensibus in medio Areopagi, postquam locutus est de Deo creatore, ait : 
Deus nunc annuntiat hominibus ut omnes ubique poenitentiam agant, eo quod sta- 
init diem in quo iudicaturus est orbem in aequitate, in viro in quo statuit, fidem 
i raebens omnibus, suscitans eum a mortuis» 9 . Item S. Paulus I Cor., XV refert re- 
irrectionem Christi qui « visus est, inquit, Cephae, et post hoc uudecim, deinde plu- 
|uam quingentis fratribus simul, ex quibus multi manent..., deiftde visns est 
I icobo. deinde Apostolis, novissime autem omnium... visus est et mihi»", et bis 
ilcclarat : « Si autsm Christus non resurrexit, vana est jides veslrac". 

Non vult dicere S. Paulus, alia miracula essc motiva crcdibilitatis insufficientia, 
- "1 intendit dicere et expresse affirmat : « Si Christus non resurrexit, inanis est eigo 
paedicatio nostra... Invenimur autem et /alsi testes /J)f»» 12 ,id est falsa est praedi- 
r.itio nostra quae hoc facto ab omnibus Apstolis allegato innititur. Insuper, • si 

I liristus non rcsunx-xit, vana est. fides vcstra : adhuc enim estis in peccatis veslris » ls . 

II est, si Chnjstus non resurrexit, ergo fides in Chiistum resuscitatum, quae iustifica- 
iionis est radix (Kom., IV, 25) falsa est, et non purgat peccata ; — imo iuxta Chry- 
8nst 14 . Theophil, Ecumenium lr ', mors Christi inefficax fuit ad remissionem peccatorum, 

1 Matth., XVI, 21 ; Marc. VIII, 31 ; Luc, IX, 22. — 2 Matth., XVII, 22 ; 
Marc, IX, 30. — 3 Matth.. XX, iq; Marc. X, 34; Luc. XVIII, 33. — * Matt., 
XXVI, 32 ; Marc. XIV. 28. — 5 Marc, XV, 29, cf. Matth., XXVI, 61. — « Matth., 
\WI1, 63. — 1 Act., I, 22. — 8 Act., II, 32-36. — 8 Act., XVII, 31. — »• 1 Cor.. 
XV, 5-8. — 11 1 Cor., XV, 13-17. — 12 ibid. 15. — » 3 ibid., 17-10. 

14 Chrysost. : « Si mortuus non potest resurgere neque abolitum est peccatum, 
II' que mors est perempta, nec ablatum est maledictum ». P. G. 61, p. 335. Item 
Tiieophilact. P. (-'. 124, col. 759 ss. 

18 Ecumenius : « Nam si ipst qulque detentus a morte, quomodo caeteros om- 
ln s liberabit ■ morte, quae propter peccatum facta est ? Consequeuter crgo nec pec- 
nitum Christi morti dctelmn cst : nam si dcletum esset, utique mors etiam, qnac per 
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si Cbristus in morte mansit, ab eaque victus est. Si enim rcsurrectione sua nequivM 
vinc.ere mortem, ergo nec peccatum ; hoc enim vincere gravius est ct diificilius quaifl 
vincere mortem ; ideoque peccatum plene non abnletur nisi eius e/leclus, id esl ihm 
uboleatur 1 . 

In hac ultima declaratione S. Pauli egregic apparent momenlum 
resurrectionis Christi et intima eius connexio cum principalibus myk 
steriis christianismi. Haec connexio sic exprimi potest : si Christus noq 
vicit mortem resurgendo, non certi sumus c]uod vieit peccatum in cru 
et quod redemptio nostra est a Deo accepta. Quare ? Quia, ut lon 
explicatum estin V. T. et in Epist. ad Rom., « sicut per unum ho 
minem peccatum in hunc mundum intravit et per peccatum tnors,W 
ita in omnes homines mors pertransiit, in quo omnes peccaverunt » 
stipendia enim peccati, mors 3 corpus quidem mortuum et popter pe 
cdtum*. Ergo illle qui invisibiliter tollit peccata mundi, debet visibilite 
tollere mortem, seu effectum peccati, ut certissimum signum habeamuS 
de sua victoria contra peccatum et de redemptione nostra. Christus i9 
cruce non apparet sensibiliter ut victor, sed potius ut victus ; per re*] 
surrectionem e contra manifestatur ut mortis dominator, itaque c<m 
gnoscimus quare dicere potuerit discipulis suis : « in mundo pressur^c 
habebitis, sed confidite, ego vici mundum»*. — Unde resurrectio Chri* 
sti est maximum credibilitatis motivum prout est, secundum Provi^ 
dentiam divinam, splendidissimum signum victoriae Christi contra pecs 
catum et daemonem 6 . 

■ 

Imo, ut ostendit S. Paulus ibid. rdate ad futura est signum et pignus uostr 
futurae resurrectionis : « Nunc autem Christus resurrexit a mortuis primitiae dormi 
tium. QuOniam quidem per hominem mors, et per hominem resurrectio mortuorurnJ 
Et sicut in Adam omnes moriuntur, ita et iu Christo omnes vivificabuntur... Nn 
vissima autem inimica destruetur mors. Omnia enim subiecit sub pedibus eius.jjB 
Cum autem mortale hoc induerit immortatem, tunc fiet sermo, qui scriptus est '■ 
Absorpta est mors in victoria. Ubi est, mors, victoria tua ? ubi est, mors, stimul" 
tuus ? Stimulus autem mortis peccatum est... Deo autem gratias, qui dedit nohi<j 
victoriam per Dominum nostrum Iesum Christum n 8 . Sic Christus apparet ut salvato^ 
totius humanitatis, non solum quoad aniinam, sed etiam quoad corpus, in quo mnd 
nifestabitur animac gloria. 

I 

Sub hoc altissimo aspectu rcsurrectio Christi, cum rcdcmptionn 
humanitatis connexa, est mysterium intrinsece a christianismum peM 
tinens, est obiectum fidei, quamvis sit simul sub aspectu exteriori, Ufl 

ipsum erat, exlincta esset : quod si hoc factum esset, bportuissert omnino eiin qui .illtli 
a morte liberavit, primum resurrexisse et aliis ducem fieri ad resurrectionem >•. 

1 Ita Cornelius a Lapide hanc interpretationem exponit, et praedictos nuctOlJ 
citat. cf. P. n8, cll. 867, ss. 

2 Rom., V, 12 - 3 Rom., VI, 23. — * Rom., VIII, 10. — 5 loan., XVI. 33. 

8 Cf. P. I.adeuze, La Rtsurreclion <lu Christ devant la critique contemporai^t 

•1° ed., 1 et J. M. Voste, O. P., Studia paulina, Roma, 1928, p. 36... 2» cd. p. ui.M 
7 I Cor., XV, 20-26. 

3 I Cor., XV, 54-57. 
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licemus, factum historicum. Ex hoc plura sequuntur apologetice quoad 
resurrectionis momentum : 

i° Rationalistae tenent, resurrectionem esse impossibilem, quia 
osset sine ratione sufficienti ac contra naturae leges. S. Paulus e con- 
tra assignat supremas rationes huiusce mirculi, eius locum in consi- 
lio Providentiae, et ostendit, hoc signum esse non contra, sed supra 
leges naturae ac maxime conforme legibus supernaturalibus salutis 
:in.imarum. 

2° Protestantes liberales et modernistae docent, mirculum esse 
-ignum nimis extrinsecum religioni, nec posse servire ad perducendum 
liominem ad interiorem fidem S. Paulus manifestat, resurrectionem 
Christi esse signum, non religioni extrinsecum, sed cum aliis mysteriis 
profundissime ac mirabiliter connexum. 

3° Omnes adversarii obiiciunt : non potest esse vera certitudo 
dicuius facti in apparitionibus fundata. Faveant igitur explicare quo- 
modo Apostoli tantam certitudinem habuerunt de facto resurrectionis 
Christi. Nec solum illud usque ad martyrium praedicaverunt, tanquam 
inaximum credibilitatis motivum, sed ad illud confirmandum nova 
miracula fecerunt'. Postea per novemdecim saecula, resurrectio Chri- 
-ti praedicata est tanquam principale signum divinae eius missionis. 

Inquirenda est igitur origo historica huiusce certitudinis Aposto- 
orum. 

§ III. Christus vere mortuus est. 

Ipsis iudaeis et aliis christianismi inimicis, mors Christi tanquam 
lactum extra omnem controversiam positium perpetuo fuit. Imo Iu- 
laeis et ethnicis tanta eiat de hoc facto certitudo, ut quamvis realem 

'hristi resurrectionem impugnaverint; numquam produxerint, eum mor- 

uum non fuisse. — Attamen initio saeculi XIX, rationalistae Paulus, 
Schleiermacher, Hase, Herder afiirmare non timuerunt, Christum in 

ruce non fuisse mortuum, sed solum in deliquium incidisse, postea 
:id se reversum discipulis sese ostendisse, et tandem in ignoto loco 

nortuum fuisse. Hodie haec explicatio ab ipsis rationalistis reiicitur 

anquam materialiter et moraliter impossibilis *. 

i° Omnes quatuor Evangelislae , quos fide dignos esse probavimus, 
pcrhibent unanimiter, Iesum Christum passum et mortuum esse, am 

aatibus conditum et sepultum : hoc facturn taiKjuam ceriissimiini tfe- 
-tantur ceteri sacri Novi Testamenti auctores ; omnes christiani ab ipsis 
1 hristianismi initiis illud habuerunt ut indubium imo ut humani ge- 
ueris redemptionis causam, atque plurimi hac firmissima fide innixi, 

anguinem fuderunt. 

2° Plures juertint testes oculati ipsius mortis, quorum testimo- 

1 Act.f IIT, 15. Petrus claudum sanat in noinine Iesu Christi Nazareni et addit 
uictorem vero vitae interfecistis, quem Deus suscitavit a mortuis, cuius nos testes 
Miimus. E in fide nominis eius, hunc, quem vos vidistis et nostis, corfirmavit nomen 
rius : et fides, quae per eum est, dedit integram sanitatem istam in conspectu omnium 
strum ». Itcm Aet., IV, 10-33. 
5 Ita ratioii;ilist.i A. Revh.le, J^sus de Nuzureth, II, p. 455: <i Cette thebrie de 
1 iulus, <|im <•«! ■ 1 1 li!inps (!<• vogue au dernkr siecle... n'est qu^un tissu d'invrai- 
imblancnii mttttrlollnx ot moralcs ». 
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nium servatur : centurio, cum pluribus militibus, Ioannes, Mater Ie 
ac piae mulieres. Pilatus non permisit corpus Iesu sepeliri, nisi po 
quam a centurione cognovit, Christuum iam mortuum esse'. Imo m 
lites missi sunt, ut crura crucifixorum frangerent, « ad Iesum autera 
cum venissent, ut viderunt eum iam mortuum non fregerunt eius crura.i 
sed unus militum lancea latus eius aperuit, et continuo exivit san.4 
guis et aqua »*. Deinde Ioseph ab Arimathaea et Nicodemus « accepeq 
runt corpus Iesu, et ligaverunt illud linteis cum aromatibus, sicut moa 
est Iudaeis sepelire » 3 . Insuper, ut fatetur ipse Renan 4 , solitudissimum< 
argumentum mortis Christi est odium Iudaeorum ; cum enim eiuJ 
mortem tam ardenter desiderassent, suam victimam non reliqueruntj 
vivam. 

Obiectio : Mors Christi dubia redditur admiratione Pilati : « Pilatug* 
mirabatur, si iam obiisset ». (Marc. XV, 44). Resp. : Illa admiratio es^ 
sigillum authenticitatis, quia cruciarii aliquando per integrum diem et 
amplius vivebant. Pilatus probabiliter omnia antea a Christo pass$j 
non satis attendit, aut eum semideum hahens aliquid extraordinarium 
in eius favorem facturum esse exspectabat. 

3 Materialiter impossibile est, Iesum post crucifixionem vit 
servasse. Crudelissimis enim flagellis caesus fuerat, corona spinea pi 
gentissima laceratus, ad crucem ferendam ad Calvarium coactus ; ips 
denique cruci affixus, trium horarum spatio in agonia positus, horri-r 
bilissimis cruciatibus confectus. Si vero mortuus non fuisset. lanceal 
militis, qui latus eius aperuit, eum occidisset. Imo corpus eius dep" ' 
situm est sepulchro linteis involutum ac centum aromatum li' 
conditum, quae solae Iesum suffocassent, nisi fuisset mortuus. Dein 
sepulchrum a Iudaeis visitatum fuit, magno lapide ad ostium posit_, 
ne quis in illud ingredi possit ; custodibus ad ostium monumenti de* 
putatis, ne Apastoli corpus furarentur. Haec omnia profecto manife- 
stissime evincunt, Iesum Christum, cum e cruce fuit depositus, revera 
mortuum esse. 

4 Denique moraliter impossibile est, Iesum, cuius sinceritas, 
maxima perfectio et zelus indubii manent, in quodam loco ignoto post 
crucifixionem vixisse, Apostolos suos decepisse circa resurrectionem 
suam, aut permisisse eos decipi et hunc errorem praedicari tanquam 
certissimum veritatis fidei argumentum 5 . Plerique rationalistac hm 
esse impossibile fatentur. Non igitur potest esse dubium de vera morte 
Christi in cruce. 

§ IV. Historice certum est, Christum resurrexisse, et sufficienter 
suam resurrectionem manifestasse. 

Videamus testimonium S. Pauli, quod legebatur in suis Epistoli», 
antequam scripta fuissent Evangelia, deinde testimonium Evangelista» 
rum ; et examinabimus postea obiectiones rationalistarum. 

i° Testimonium S. Pauli. S. Paulus, in I Cor. XV, < ii 
an - 57-58, refert diversas apparitiones Christi resurgentis, quas an 

1 Marc, XV, 30, 44-43- 

! IOAN.. XIX, 32- — 3 lOAN., XIX, .10. 

* Vie de Je"sus, c. 26. 

5 Cf. vg. R&ville, Jdsus dr. Naz., t. II, p. 455 sqq.. 
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irca 52 aut 53 ipse Corinthiis tradiderat : «Tradidi enim vobis in pri- 
nis (quod et acepi), quoniam Christus mortuus est pro peccatis no- 
•tris, secundum Scripturas : et quia sepultus est et quia resurrexit 
iertia die, secundum Scripturas ; et quia visus est Cephae, et post hoc 
indecim. Deinde visus est plus quam quingentis fratribits .'sinml, ex 
luibus multi manent usque adhuc, quidam autem dormierunt :' Deinde 
•isus est Iacobo, deinde Apostolis omnibus : Novissime autem omhium, 
;anquam abortivo, visus est et miki» 1 . 

S. Paulus non intendit, omnes apparitiones referre*.\.sed e as prae- 
-ertim, quae Apostolis factae sunt, alias vero non excludit. Ultima 
apparitio ea est qua prope Damascum ipse conversus est, quatuor 
aut quinque annis post Christi mortem ; refertur in Act. IX, 3 sq. 
r 7< 27, XXII, 14, XXVI, 14. Haec visio non fuit mere spiritualis, 
S. Paulus dicit enim se vidisse Iesum novissime, quod esset falsum 
ageretur de visione mere spirituali, nam postea Christus aliis ap- 
:>aruit spiritualiter vg. Anamiae cf. Act., IX, 10. — Nec dici potest, 
S. Paulum loqui solum de immortalitate animae Christi, quae post 
aiortem agere non cessaret ; afiirmat enim expresse in hoc capite 
terum et iterum resurrectionem corporis Christi, quam proponit ut 
xemplar nostrae futurae resurrectionis corporeae. Item S. Paulus fre- 
quenter in aliis Epistolis resurrectionem commemorat *. Ut statim ap- 
larebit, nulla est discordantia inter textus S. Pauli et testimonium 
!\vangelistarum 3 . 

2° Testimouium Evangelistarum Pleraeque apparitiones 
ecensentur a pluribus auctoribus abinvicem independentibus : S. Matth., 
S. Marc, S. Luc, S. Ioan. Nam S. Matthaeus et S. Ioannes ipsi te- 
tes fuerunt plurium apparitionum ; S. Marc. tradit praedicationem 
x Petri, S. Lucas probabiliter plura accepit circa passionem Christi 
t-t resurrectionem a Ioanna, uxore Chusae procuratoris Herodis, nam 
<am nominat inter mulieres euntes ad sepulcrum, et particulariter 

< ognoscit ea quae pertinent ad aulam Herodis \ 

Conveniunt autem quatuor Evangelistae circa factum ipsum Re- 
-urrectionis, omnes enim asserunt, sepulcrum inventum esse vacuum 

< t Christum apparuisse undecim Apostolis. 

A. Omnes affirmant : sepulcrum inventum est vacuum Iuxta omnes, 

' I Cor., XV., 3-8. — ! Vg. I Thessal., I, 10 ; VI, 13. 

3 H contra, quando S. Paulus loquitur de visionibus mysticis modo inexplicabili 
lactis (II Cor. XII, 2-4), visionem alterius generis prope Damascurn non cnumerat. 
l'aeo visio eum Apostolum constituit, testem resurrectionis Christi, sicut et ceteros 
\]iostolos. (Cf. I Cor. IX, 1-5 cet.). 

Obiiciunt adversarii Paulum pro resurrectione Christi non provocare ad sepul- 
1 lirum vacuuin, quod Evangelistae postea commemorant ; proinde hoc factum igno- 
r.isse; proptereaque nuntium sepulchri vacui tendentiae apologeticae evolutionis po- 
Ht'irioris attribucndum esse. 

liesf . Hoc argumentum .ex silentio » nihil probat, nisi probetur S. Paulum de 
l.lo facto loqui debuisse. Provocat autem pro resurrectione Christi non directe ad ar- 
Knmentum de sepulchro vacuo sed ad fortiora argumenta 11. p. apparitionum, e quibns 
li. rum solum enumerat ea facta auctoritati ecclesiasticae. Pe cetero successione expres- 

num : «mortuus est... sepulliis et... resurrexit tertia die » S. Paulus implicite docet 

.■ulchrum terli.i <lir vacuum fuisse. 

4 I.uc., VIII. i; XXIII, 7-12; XXIV. 10. 

• 1, — OAUM0S't4M*mi, I" KhmUHHU (v.il. II). 
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Ioseph ab Arimathaea petiit a Pilato corpus Iesus, involvit lllud m 
sindone munda, posuit illud in monumento suo novo, quod excideral 
in petra ; et advolvit saxum magnum ad ostium monumenti . Imo, 
cum permissione Pilati, Pharisaei munierunt sepulcrum, signantes la- 
pidem cum custodibus s . Atqui iuxta quatuor Evangelistas, pnrna dic 
post sabbatum, quando mulieres et discipuli vencrunt ad seputerum. 
lapis revolutus fuerat a monumento, et non invenerunt corpus Dommi, 
et Angelus eis apparens nuntiavit, Christum surrexisse 3 . S. Ioannes 
refert : in sepulcro remanebant linteamina et sudarium separatnu m- 
volutum. Si vero Christus vere in monumento sepultus est, prout in 
Evangeliis narratur, neque postea in eo inventus cst, exmde val« 
confirmatur Evangelistarum relatio de eius corporah resurrectione ,| 

lpsi principes sacerdotum, nescientcs. oxplicare quomodo sepulcrum invcntuS 
erat vacuum, excogitaverunt calumniam, quae refertur a S. Matth., : pecuniam cfl 
piosam dederunt militibus. dicentes : dicite <|uia discipuli eins noctc v.-nori.n. ct fnraH 
sunt, eum, nobis dormientibus ... Et divulgatum est verbnm istud apud ludam 
usque in odiernum diem ». Ilaec autem invcntio, ut fatentur ctiam nonnulli rali.m:. 
listae 5 , est calumnia mai.ifesta : . si donnierunt militcs, ail S. AuRustinus. m.id vid 

poL.enint ? Si nihil viderunt,. quomodo testes sunt » ? Insupcr disoipuli. qui ™rp... 
abstulissent, coram iudice accusati fuisscnt ; e contra Apostoli qui pnl.licc resuro- 

ctionem Domini praedicaverunt, nunquam danmati sunt tanquam violatorcs s.-pulcri. 

N„u explicaretur, quomodo Apostoli crcdidissent resurrectionen.. <•! usguc ad marH 

riuni eam praedicassent. 

1 Cf. Maxth., XXVII, 56-66; Marc, XV, 42 ; Luc, XXIII, s 3 ; Ioan.. XIX, 3» 

2 Matth., XXVII, 66. 1 

3 Matth., XXVIII, 1 sq. ; Marc. XVI, 1 sq. ; I.ec, XXIV, . sq. ; Ioann., \X. 

1 S<1 * Cf Rosb, Etudes.sur les Evangiles, c. VIII, Le tombcau trouve vide. 

6 \ ' Revillk, fes. dc \«-., t. II. p. 1 .->->• — «eville putat ipsos princ.pes sacqH 
dotum abstulisse corpus lesu, ut non veneretur a discipulis cius A.l l...c. respond.M 
alius ralionalista ; E. StaPFER, La Mort et la Resurrecttnn de Jesus-Christ, y. '\; : ]<„.« 
n- peut etre cite a 1'appui de cette hypothese : pas ur. fait, pas .... texte, pas un« 
diusion s, fugitive soit-elle, ne vient lui donner quelque valeur. Elle est souyeraiMH 
ment invraisemblable, car il cut ete singuliercment maladroit au grand-pret.e di v«| 
lui-meme fournir aux apotres un pretexte de croire en la resurrcction >• J 
O Holtzmann, Leben Jesu. Tubingen, 1901, p. 392 seq. putat Josepn at) Vrw 

mathca prii midem depositionem corporis Christi in suo monumento permisisse. pd| 

.„., autem illud insciis omnibus abstulisse et alicubi sepelisse quas. .nd.gnum sep.« 
t „ra inter membra propriae familiae. Praeter difficultates .utem custod.ae sepulcraH 
et impunitatis toseph a parte iudaeorum vel Pilati, haec assert.o gratu.ta .l.ll.c.lo ■ 
eo talem mutationem affectus post piam sepulturam explieat, Insuper Apostol.s ... 
surrectionem Christi praedicantibus, hac ablatione deceptis, ipse Ioscph sivc an,lc| 
sive inimicus ccrto loqui debuisset. . , I 

Adversarii provocant ad « Hescriptum Caesaris» a. .878 ■< Nazareth 11. ( ..-c.deiiMH 
transmissum et a. 193" P*lam factum, in quo pro violationo sepulchn poena c« 
discernitur. Tale rescriptum pro casu particulari violation.s Chr.sti sepulchr. ., \t\«m 
editum et in Nazareth, patria Christi proscriptum fuisset. Pro expert.s .11 hnr q.a 
stione autem non constat neque le loco inventionis huius rescnpti, neqUe .1.- au..« 
Tiberio.nequedeobiectoparticulari tractalo. Si iam antc Chnst. mortcm cdil.im I..IH 
ablatio corporis Christi adhuc inverosimilior rcdditur. Cf. C. Uicciotti I ua <" "W 
Cristo, Milano-Roma, 1942. § «2° I M - Brai,n °- P - °" e " est P rMim? de 
Paris 1932. p. 403, n. 2. 
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Nec dici potest, corpus Christi a petra per terrae motum scissa absorptum esse ; 
nam simul absorpta fuissent linteamina et sudarium. 

Non magis valet hypothesis ab A. Loisv 1 inventa, iuxta quam corpus Christi in 
fossam communem proiectum fuisset. Haec enim hypothesis nullo gaudet fundamento, 
et est aperte contraria testimonio omnium Evangelistarum ; S. Paulus et S. Petrus 
loquuntur etiam de sepultura Christi tanquam de sepultura honorifica 2 . 

B. Omnes Evangelistae cum S. Paulo consentiunt, Iesum appa- 
ruisse undecim Apostolis. Duodecim numerantur aparitiones, Christus 
videlicet apparuit Mariae Magdalenae prope sepulcrum flenti (Marc. 
et Ioan.) 3 ; mulieribus a sepulcro redeuntibus (Matth.) 4 ; Simoni Pe- 
tro (Luc. et Paul.) s : duobus discipulis euntibus ad Emmaus (Luc.) 6 ; 
Apostolis omnibus, excepto Thoma, in caenaculo coadunatis (Marc.,' 
I.uc, Ioan) 7 ; eisdem, praesente Thoma, quem iussit digitum in fixu- 
ram clavorum et manum in latus mittere (Ioan., Paul.) 8 ; quinque 
Apostolis et duobus discipulis ad mare Tiberiadis (Ioan.) B ; undecim 
Apostolis qui abierant in Galileam (Matth.) 10 ; plusquam quingentis 
fratribus simul (Paul.) Iacobo (Paul.) 12 ; undecim Apostolis in Ieru- 
salem et in Bethaniam, die Ascensionis (Marc, Luc, Act.) i3 ; denique 
S. Paulo prope Damascum (Act. Paul.) l *. Imo in Act. legitur : «Qui- 
bus (Apostolis) et praebuit se ipsum vivum post passionem suam" in 
inultis argumentis, per dies quadraginta apparens eis et loquens de re- 
^no Dei » 15 . 

Sic omnes Evangelistae et S. Paulus asserunt, Iesum post re- 
urrectionem suam apparuisse undecim Apostolis. 

Obiiciunl plures rationalistae : Malthaeus et Marcus supponere videntur Christum 
liscipulis non apparuisse nisi in Galilea 15 . Lucas et Ioannes vero assemnt, eum disci- 
pulis visum fuisse in et sub Ierusalem. Ex hoc infertur hierosolymitanas apparitiores 
non esse historicas t7 . 

Resp. : Matthaeus et Marcus intendunt praesertim referre appariliones galilaeas, 
.;uae frequentiores fuerunt et in quibus completa fuit Apostolorum institutio. Sed 
noa negant apparitiones hierosolymitanas, imo S. Matthaeus narrat quomodo Chri- 
-:us apparuit piis mulieribus 18 , et Marcus refcrt apparitiones Mariae Magilalonae »,* 
luobus discipulis euntibus in castellum Emmaus A]H>.stolis in cocnac.lo , Iuiia-is *,' 
\postolis die Ascensionis ls . De hac re cf. commentatores Evangol. 13 . 

1 Loisy, I.es Evan<>iles syncptiques, t. I, p. 223 ; t. II, 701 sq. 

Cf. I Cor., XV, -| ; Rom., VT, 4 ; Coloss., II, .2 ; Act., II, 24-32. 
8 Marc, XVI, q; Ioann., XX, ri-r; — 4 Matth., XXVIII, 910. — 5 Loc, 
XXIV, 34 ; I Cor., XV, 5. — * I.uc, XXIV, 15-35. — 1 Marc, XVI, 14 ; Luc, XXIV, 
("-43; Ioan,, XX, 19-23. — 8 Ioann. , XX, 24 sq. ; I Cor., XV, 5. — 9 Ioan., XXI, 
1-24. — 10 Matth., XXVIII, .6sq. — 11 I Cor., XV, 6. — »* I Cor., XV, 6. — * 8 Marc, 
N.VI, 19; Luc, XXIV, 50-52; Act., I, 1-12. — ** Act., IX, 3 sq. ; I Cor., XI, 8.— 
Act., I, 3- 

18 Sec. Matth., XXVIII, 7 et Marc, XVI.a 7, ngelus dixit mulieribus sepulcro 
1 lantibus: .. Euntes dicite discipulis cius quia surrexit ; et ecce praecedit vos m Ga- 
il.-am ; ibi eum videbitis 

" Cf. Lk Uoy, Dogme et rritique, 1907, p. 192-217. 

Mattii., XXVIII, 9-10. — »» Marc, XVI, 9. — *• Marc, XVI, 12. — 21 Marc. 
^VI, i|. 

s! Marc. XVI, 10 l'l.... s quidetD nogant authenticitatem finis huiusce capitis. 
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Instant R.tion.listae : multae sunt contradictiones intcr Evangelistas ; v. g. qu 
apparitiones angelorum. Luc. et Ioan. loquuntur dc duobus angelis, Matth. et M 
de uno ; - sec. Luc. angeli steterunt secus pias mulieres, iuxta Matth. angelus sebe 
super lapidem. Itcm non conveniunt semper auctores quoad ordinem app-ir.tionun» 
Rgib ■ Evingclistae consentiunt de substantia narrationis, de faeto Resurr- 
tionis et de praecipuis circumstantiis, sed circa quasdam accidentales circumstan' 
n>n faciliter conciliantur, nam nou omnia factorum adiuncta narrant. Non conc 
mus esse inter eos veras contradictiones, sed etiam si adessent quoad haec m.n. 
non destrueretur historicitas facti. Frequenter enim, dum plures testcs narrant ,dei| 
factum complexum, conveniunt de substantia facti et dissentiunt de m.n.mis c,rcun| 
stantiis ; eorum tamen testimonium communiter admittitur. Imo hae apparentes cU« 
s.nmtiae manifestant sinceritatem Evangelistarum. si enim decipere vohussent hag 
dissonantias vitassent. ,M 
ilia obi.: Christus annuntiavit : «Erit Filius hominis in corde terrac tr.bus d.e- 
bus et tribus noctibus»'. Atqui de facto duas tantum noctes et unum d.em ,..nns,t 

in sepuicro. , , . 

Rest> ■ Haec praedictio. facta Pharisaeis, semel tantum sub hac formula .n«| 
nitur in Evangeliis, scil. apud Matth., XII, 4° I dum e contra, ut legitur in Sjr 
pticis, lesus ter annuntiat discipulis suis : tertia die resurget*. - Express.o tM 
bus el tribus noctibus faciliter explicatur per similitudinem cum signo Ionae proph 
a lesu allegato. Legitur enim apud lon., II, . : - et orat lonas .n ventre p,sc,sj| 
bus diebus et tribus noctibus .. Unde Iesus dixit : . sicul .m,m f.ut lonas ,« *u.t« 
ceti tribus diebus ct tribus uoctibus. sic c-it Filius hominis in corde l.-.rrao tr.bur 
diebus et tribus noctibus .. Ut explicat S. Thomas post S. Aug., ..o Scr.pt ura ali- 
quaudo sumitur pars pro toto. Sic ergo dicendam est. quod Christu per *Y^<**« 

fuit tribus diebus ef tribus tibus in sepul. ro, quia sexta fer.a pro toaa d.e et et.aM 

pro praecedenti nocte sumitur ; de die vero secunda non est dubium ; ,,r,,a vero no* 
po nocte et die sequenti»*. Est modus loquendi propter s.m.htudmem mter rigucfS 
ot realitatem. 

Marc a versiculo <). Sed cam non efficaciter improbant. Majoritas criticorum haaij 



•tJ^^^S^ ^ri'^) estiment qu'i. y eut a Vot 
gine deux traditiorl sur les apparitions, 1' une gaimnne. 1'autre t«* *. J 
^Jrf-mtes V une de 1'autre, difficiles a mettre d'accord, qu eu S. Jean ellc se icjO 



r> Yritions en Judee. ot rapporte «galent les appar.t.ons ae wiue . _. i -u. 
^narmons dans leur ordre chronologique et les donne comrae la preuve de la resutj 
appant.ons (lans .eur oiuu.^ _ o _*'* u _. 1 u rhriti fst ressusc itc le troisteme jour I 

c la premierc . « t * 
i par suite k J-jfl 

^mT ZZ ^r^a^-paV-^potres pour gagner la (.ali.ee , -M 



il a iu Jpar^Picnlit ensuite P ar les douze ... 1! serable bien que la premierc ^ 
parition date' du jour meme_de_ la resurrectmn £1«^ 



'rect.on'de\Tesus, l Cor., XV. 3-8. Or dit-il, k Christ est ressuscilc le tro,s,em« jo,u ; t 

il a 1 
paritii 
salem 
Mattl 
specie..,. 

dont furent favorisees a Jdrus.len. » - ' xx -, n M , ,, ,„ 

allirent sur la montagne qite Jisus leur avatt Jixie, XXIII, 10. doit laire 
Tun ordr^ donne par J*'us l Jerusalem apres ses apparitions : cn ne vo„ p:,s qu 
vant sa passion il leur eut fixe un tel rendez-vous» P_ 540- ■ 

» Matth., XU, 4°. -* Matth.. XVI, 2. ; XVII. « XX, 19, XX .II. J.| 
Marc, VIII. 3' ; IX. 3°: X. 34- - LtJC, IX, 22. XVIII, 33- - I Cor.. XV, 4. ■ 

3 S. Thom., in Matth., Xll. 
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3° Apustoli noti fuervnt hallucinati. — Nunc consideranda 
est natura harum apparitionum. 

Strauss et Renan, ut dictum est, reiicientes theoriam iuxta quam 
Apostoli fuissent deceptores, docuerunt, eos deceptos fuisse hallucina- 
tione. Apostoli, inquit Renan l , non poterant credere, Iesum a suis 
inimicis devictum esse ; scrutati sunt igitur Scripturas, ibique inve- 
nerunt praedictiones resurrectionis Messiae, ideoque resurrectionem 
vehementer desiderantes, hallucinatione decepti sunt. Fere eodem modo 
hodie loquitur rationalista Meyer 2 . 

Haec theoria, quae procedit ex negatione a priori miraculi, est 
omnino contraria testimoniis historicis et his quae docentur a psycho- 
logia de hallucinatione. 

A. Historice certum est, Apostolos et discipulos non exspectasse re- 
surrectionem. Etenim Nicodemus et Iosephus ab Arimathaea in per- 
petuo posuerunt corpus Iesu in sepulcro, et advolverunt lapidem ad 
ostium monumenti. Et cum transisset sabbatum, Maria Magdalena 
et piae mulieres emerunt aromata, ut ungerent corpus Iesu ; non 
expectabant igitur resurrectionem. Imo Maria Magdalena, videns se- 
pulcrum vacuum, dixit : «Tulerunt Dom;ni de monumento, et ne- 
scimus ubi posuerunt eum » ; postea non subito agnoscit Iesum sibi 
loquentem ; « existimat quia hortulanus esset ». — Quando piae mu- 
lieres annuntiaverunt resurrectionem Apostolis, «visa sunt ante illos, 
sicut deliramentum verba ista : et non crediderunt illis» 3 . Discipuli 
euntes ad castellum nomine Emmaus omnes spem amiserant. S. Tho- 
mas ait aliis Apostolis : « nisi videro in manibus eius fixuram clavo- 
rum, et mittam digitum meum in locum clavorum, et mittam manum 
meam in latus eius, non credam ». Manifestum est ex omnibus his 
testimoniis fide dignis, Apostolos resurrectionem non exspectasse. Imo 
Christus dixit eis : «O stulti et tardi corde ad credendum» 4 . — 
«Exprobravit illis incredulitatem eorum et duritiam cordis» 5 . 

B. Spectatis circumtantiis psychologice constal, Apostolos non 
iuisse hallucinatos. a) Nemo enim decipitur hallucinationibus nisi sit 
disposittts exaltatione imaginationis, vehementi desideiio aut timore ; 
uihil autem simile in Apostolis, «nondum enim, ait S. Ioannes", scie- 
bant Scriptmam, quia oportebat eum (Iesum) a mortuis resurgere », 
erant tristes, desperantes. — b) Multi vigilanles eodem modo halluci- 
nari non potuerunt simul secundum omnes sensus, ita ut existimarent 
se videre, audire, tangere, quae nunquam acciderunt. • — c) Halluci- 
natio diuturna est vera dementia, cuius nulla vestigia in Apostolis ap- 
parent ; quomodo igitur potuissent imaginari, se per quadraginta dies 
(et postea non amplius) videre resuscitatum a mortuis, audire eius 
instructiones, accipere ab eo praecepta, comedere cum eo, tangere eum, 
tandem eum oculis suis videre ascendentem in coelos ? — d) Hallu- 
cinatio, cessante excitatione nervorum et imaginationis, corrigitur per 
reflexionem , e contra Apostoli usque ad martyrium convicti permanse- 

1 Rbn\n, Vie de Jisus, c. 26. — Lcs Apolres, c. I, 

2 Wkyku, Die Au/crstchnng Christi, igos. 

3 \.\)c. XXIV, ... — * Ldc, XXIV, 25. — 6 Makc, XVI. 14. - 5 Ioan., XX, 9. 
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runt se Dominum corporaliter vidisse. — e) Insuper, quomodo prae- 
dicatio quae mundum renovavit, in hallucinatione morbida fundarH 
posset ? — /) Denique non explicatur quomodo sepulcrum mventum j 

est J^^stoli Ohristus non mere spiritualiter sed corpoA 
raliter upparu.it. - Quidam rationalistae, Kein, Schenkel, ut supra 
dictum est theoriam hallucinationis tanquam insufficientem renciunt, 
et tenent Iesum mere spiritualiter Apostolis apparuisse ; negant « rea-1 
nimationem » cadaveris, sed iuxta eos anima Christi post mortem cuml 
Deo unita, confortavit Apostolos eisque sese mamfestavit. 1 
Haec nova theoria procedit ex gratuita negatione possibilitatis 
resurrectionis corporeae, et non potest admitti, quin negetur sincej 
tas Evangelistarum et Apostolorum. Ut refert S. Lucas, Apostoli pnmo ■ 
intuitu «conturbati et conterriti, existimabant se spintum videre. J±t 
Iesus dixit eis... Videte manum meas et pedes, quia ego lpse sum : 
palpate et videte : quia spiritus camem et ossa non habet, sicut me vi- 
detis habere. Et cum hoc dixisset, ostendit eis manus et pedes. Adhuc 
autem illis non credentibus, et mirantibus prae gaudio, dixit : iiabe- . 
tis hic aliquid quod manducetur ? At illi obtulerunt ei partem piscis 
assi et favum mellis. Et cum manducasset coram eis, sumens reiiquias, 
dedit eis» 4 . Revera Apostoli, praesertim S. Thomas, non solum vide- 
runt, sed tetigerunt corpus Domini. — Insuper, si non fuisset rean*j 
matio cadaveiis, sepulcrum non fuisset vacuum. — Denique rueretJ 
tota argumentatio S. Pauli de futura resurrectione corporum cuius 
piimus est, iuxta ipsum, corporea Christi resurrectio. — Ipse rau^i 
lus prope Damascum vidit Iesum corporaliter , nam dicit : « nowswuk 
autettl omnium visus est mihi » s , haec propositio, ut supra innuimus, 
esset falsa, si ageretur de apparitione mere spintuah nam postea Uin- 
stus aliis apparuit spiritualiter v. g. Ananiae 3 . S. Paulus demque alij 
modo loquitur de suis visionibus spiritualibus, et mdicat, eas fuissd 
spirituales 4 . 



S. Thomas dicit 5 : « Christus per quaedam evidentia sigtia se vere resurrexisst 1 
ostendit»— «Chnstus resurrectionem suam dupliciter manifestavit. scil. testimo,,., 
(angelorum et S. Scripturae). et argumento sive signo. Et utraque manifestatio in suo I 
genere fuit sulticiens ... Ar°umenta (sett signa) fuerunt sufficientia ad ostendendam ve% 
ram resurrectionem et gloriosam. 

«Quod autem fuerit vera resurrectio ostendit uno modo ex parte corporis. Cir<« 
quod tria ostendit : i« quidem quod csset corpus verum e.t solidum, non corpus phantai 
ticum, vel rarum sicut esset aer. Et hoc ostendit per hoc, quod corpus suum palpa-l 
bile praebuit. Unde ipse dicit Luc. ult. « 1'alpate et videte, quia spiritus carr.-.n , t 
ossa non habet, sicut me videtis habere ». — 2" Osterdit, quod esset corpus humanum,» 
ostendendo eis veram effigiem, quam oculis intuerentur. - 3° Ostc-ndit, eis quod essol| 
idem numero corpus, quod prius habuerat, ostendendo eis vulnerum cxcalrxccs. Unde| 

Luc, XXIV, 37 sq. — ! Cor., XV, 8. ■ 

3 Ita intcr protestantes conservatores, Godet, Comm. S. l.uc, 3" ed., t. II, p. S99B 

4 AU., XVin, 9; XXII, 17; XXIII, 11. — II Cor., XII. 1. 

5 III» q. 55, 5 et 6 - 
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ut legimus in Luc ... ult. dixit eis : « Videte manus meas, et pedes meos, quia ego ipse 
sum 

« Alio modo ostendit eis veritatem suae resurrcctionis, ex parte anitnae iterato 
corpori unitate. Et hoc ostendit per opera triplicis vitae : i° quidem per opus vilae 
nulritwae, in hoc quod cum discipulis manducavit, et bibit. — 2° Per opcra vitae sen- 
sittvae ia hoc, quod discipulis ad interrogata respondehat et praesentes salutabat ; 
in quo ostendebat se et videre et audire. — 3° Per opcra vitae inlellectivae in hoc, 
quod eis loquebatur et de Scripturis disserebat. Et ne quid deesset ad perfectionem 
manifestationis, ostendit etiam se habere divinam naturam per mjraculum quod fecit 
in piscibus capiendis ; et ulterius per hoc quod eis videntibus ascendit in caclum ... 

< Gloriimx etiam suae resurrectionis ostendit discipulis per hoc quod ad eos ianuis 
clatisis intravit... Similiter etiam ad proprietatem gloriae pertinebat quod « subito 
ab oculis eorum evanuit » ut dicitur Luc, ult., quia per hoc ostendebatur quod in po- 
testate' eius erat videri et non videri, quod pertinet ad conditionem corporis gloriosi. 
(Cf. I Cor., XV, 42, 44) » — Concludit S. Thoma, ibid. ad 1 : «Licet singula argumen'- 
torum (seu signorum) non sufficerent ad manifestandam perfecte Christi resurrectio- 
nein ; tamen omnia simttl accepta per/ecte Cliristi resurrectionem mattifestant, maxime 
!>ropter Scripturae testimonium, tt Angelorum dicta, et etiam ipsius Christi assertio- 
nem miraculis confirmatam. Angeli autem apparcntes non asserbant, se homines esse, 
^icut asseruit Christus vere se hominem esse ». 

Obieclio : Plura sunt in evangelica narratione quae ostendere videntur appari- 
Mones mere spirituales, nam corpus Christi non est eiusdem naturae ac prius, intrat 
oenaculum ianuis clausis. subito ad oculis Apostolornm evanuit, imo discipulis Fm- 
naus , in alia effigie ostensus est » Marc. ult. 

liesp. : Non fuerunt apparitiones mere spirituales. nam Apostoli pedes et manus 
lesu resuscitati tetigerunt 1 . Facta in obiectione allegata ostendunt, corpus eius, post 
esurrectionem, tanquam glorincatum, dotibus specialibus gaudere, non autem eius 
.'alitatem aut identitatem infirmaut. — Quoad apparitionem in alia effigie S. Thoinas 
iotat : «Christus quibusdam ad credendum dispositis post resurrectionem apparuit in 
ua effigie, illis autem in alia effigie apparuit, qui iam videbantur circa fidem tepescere, 
nide dicebant, Luc. ult. : nos autem sperabamus quia ipse esset redempturus Israel ; 
I "nde Greg. dicit quod talem se exhibuit eis in corpore, qualis apud illos erat in mente : 
quia enim.adhuc in eorum cordibus peregrinus erat a fide, ire se longius finxit scil. 
ic si esset j>eregrinus » *. 

Item 11 ad gloriam resurgentis manifestandam Christus noluit continue conversari 
, iiin discipulis, sicut prius fecerat, ne videretur ad talem vitam resurrexisse, qualem 
i rius habuerat» 3 . Propter eamdeffl rationem non omnibus immediate sese manile- 
stavit, nam quae pertinent ad vitam gloriosam non cognoscuntur communi lege natu- 
r.ie, seu communi notitia. sed ex speciali munero gratiae *. . 

5° Confirmatur realitas apparitionum mirabili immti- 
/titione Apostolorum et conversione 8. jPauli. Prius enim Apo- 
stoli erant in multis incerti, timidi, quasi desperantes ; post resur- 
r. ctionem et Spiritus Sancti effusionem apparent in rebus divinis sa- 
pientes, firmi, impavidi, in omnibus persecutionibus constantes. Pe- 

' Mattii ., XXVIII, 9; Luc, XXIV, 39-40; Ioan., XX, 27. 
* ll.a q, 35. a. 4. 

8 III.* q. 93. »• I 4 Hl.a q. 55, a. r. 
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trus qui durante passione, propter metum, Dominum denegaveratj 
dicit coram Synedritis : «Non possumus quae vidimus et audivimus 
non loqui... ' Obedire oportet Deo magis quam hominibus ■> *. Apo-i 
stoli «ibant gaudentes a conspectu concilii, quoniam digni habiti sux| 
pro nomine Iesu contumeliam pati » 3 . Pariter explicatur subita et p 
severans conversio S. Pauli, si Dominus vere ei apparuit, ut i 
narrat. Secus haec conversio et strenua fides Apostolorum expli' 
nequit. Ex fructibus cognoscitur arbor. 

Obiectio : Iuxta S. Thomam, Apostoli crediderunt resurrectionem Christi, et 
docet, item non posse essc simul pro eodem visum et creditum, nec scituni et . 
tum. Ergo Apostoli non potuerunt testificari Christi resurrectionem de visu. 

Hesp. : cum S. Doctore : Apostoli non viderunt Christum rcsurgere, sicut videraSH 
resurrectionem Lazari, nam . Christus resurgens rediit ad vitam communiter homM 
nibus notam, sed ad vitam quandam immortalem, et Deo conformem ..^ Et ideo ipsj 
Christi resurrectio non debuit immediate ad hominibus videri, sed eis ab Angelis nuig 
tiari »,*, — Attamen .c Apostoli potuerunt tesHficari Christi resurrectionem etiam 
visu, quia Christum post resurrectionem viventem oculata Jide viderunt, quem ttt 
tuum sciverart. Sed sicut ad visionem beatam pervenitur per auditum fidei ; ita afl 
visionem Christi resurgentis pervererunt homines per ea, quae prius ab Angelis afl 
dierunt » 5 : 

Quid significat haec fides pculata ? 

Hoc ex-plicatur distinctione data a S. Xhoma : " Clnislus resurrectioncm su. 
duplicitur manifestavit, scilicet testimonio (Augelorum, et S. Scripturae^ et argiimentflj 
sive signo. Et utraque manifestatio in suo genere fuit sufficiens » Id est signa sensM 
bilia sufliciebant ad producendam certitudinein eiusdem ordinis, quae vocatur certjl 
tudo physica : « Palpate et videte...». lestimonia Angelorum, ipsius Christi et Scriii 
pturarum sufficiebant cura gratia interna ad certltudinem altioris ordinis, scil. aCJ 
certituclin^m supernaturalcm fidei. — * Sic Apostoli ad visionem Christi rosurgentiij 
pervenerunt per ea, quae prius ab Argelis audierant » ; et rcmansit fides clc resurnjJ 
ctione, n im resurrectio Christo non est solum miraculuni, ex signis, v. g. ex cicatricibuH 
naturalitcr cognoscibile, sed est simul mysterium /idei; in resurrectione enim non omru« 
fuerunt pro Apostolis sensibilia, plura reraanserunt abscondita, v. g. eam fuisse imn 
solum simplicem reanimationem cadaveris sed autoresurrectionem ipsius Filii Dei, cunl 
mysteriis Eedemptionis et futurae gloriae connexam. Haec transcendunt sensus e*g 
tionem, creduntur proptor auctoritatem Dei rovelantis. Unde S. Thomas dicit de A 
stolo Thoma 1 : " aliud vidit et aliud credidit: vidit vulnera tt creditit Deum ». .N 
fides dicitur oculata, dum aliquod mysterium quoad aliquid externum lit visibile. 1] 
dici potest, Apostolos habuisse fidem oculatam de ipso facto revelationis divina 
Christum, propter miracula fchrTstil et tamen ipsa revelatio, ut est actio Dei in 
essenttaliter superaaturalis, est mysterium absconditum, concre-litum cum aliis mysterjM 
est simul id quo et quod creditur, sicut lux est id quo et quid videtur. (Gf, suprdj 

vol. I. c. XIV.. a. 3)J 

Idea rMurrectionis non ex syncretismo religionum paeanarvm exorta esl*. Ad 

i Act., TV, 10. — 1 Act., V, 29. 

3 Act., V. 41. — 4 Ill.a q. 55, a. 2. — 5 Ibid. ad 1. — 8 111. a q. 55. a. 6. 
' Ill.a q. 55, a. 5. ad 3- 

« Cf. L. DE ■ 'RANDMAISON S. I., Op. cit., II, p. |28--13.1. J« f ' 552- 
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snrii provocant ad ideam mortis et reditus ad vitam rtuminis solaiis vel vegetativi in 
aliis religionil.us, derivatam ab ortu matutino solis e't a vegetatione moriente in 
hieme et renasceute in vere. Quod confirmaretur temporis descriptione : " mane, orto 
sole » Marc. XVI, 2) alquo « die tertia » (I Cor. XV, ,|), qui est numerus sacer in diver- 
sis religionibus orientalibus, determinans victoriam boni principii lucis et potentiac 
Iructificantis super principium malum, quod etiam intioisset in V. T. sub inrluxu my- 
t.iologico. (Cunkol). 

Contra hanc thooriam firmiter stant facta historica resurrectionis Christi a testibus 
lide dignis relata -n N. T., in quo nihil inveritur vagum, nulla abstractio, nulla allu- 
sio ad annum rerascentem aut victoriam super Chaos et Draconcm, sed omnia sunt 
concreta de homine historico cum descriptione accurata temporis et loci aliarumque 
circumstantiarum. Sed ulterius antc influxum Christianismi ne sensus verae resurrec- 
tionis quidem in aliis religionibus invenitur ; tantum continuatio vitae heroum in al- 
tsro mundo vel in alia persona. Tam longe abest, quod idea verae resurrectionis fa- 
miliaris fuisset ethinicis, ut Ather.iensei-, mysterioruin gnari, S. Paulum proponertem 
resurrectioncm Christi ut pignus resurrectionis carnalis omnium hominum diriseriot, 
aut de eis vorbis dubitavcrint. (Act. XVII, 32) Insuper varia elementa in istis « re- 
s.irrectionibus » ut intcrventio mulieris (Mater Terra), quae piimum locum in istis na.- 
nitionibus occupat, potentiae generativae. amoris sexualis et cullus inipuri ipsis con- 
nexi, comparationem cum narratione evangelica ridiculam reddit'. 

Cjuantum ad confirmationem e tempoiis descriptione in mythologiis : > teitia die ■> 
lcni etiam quarta die » et « tria tempora et dimidia » ab adversariis annumeranturl, 
cirtiiin est, istam descriptionein numquam veram resnrrectionem corporalern spectare. 
I)e cetero ex Evangeliis patet, Apostolos nullo modo pro tertia die resurrectionem Chri 
sti exspectasse '. 

1 « La carriere de ces demi-dieux 1 ces morts et ressuscitc-s » ne comporte, en effet, 
ni passion, ni resurrection, au sens recu de ces mots. Brisee par un accident tragique 
et involontaire, elle cst suivi d' un rejresseiiient durable : ljl s'arrc5te 1'analogie ; 
des qu'on vcut en presser 1' un ou 1'autre ternie, tout se d6robe. Osiiis retrouve vie 
it royaut^, mais dans 1'autro monde. A Dionysos Zagreus, assassinf et devore, une 
relicjue est fournie ; .< Pallf.s sauve le coeur et 1'apporte Zeus : celui-ci l'ayale, epouse 
SSmgle, fille de Cadmos, qui lui donne un second Dicmysos ». Adonis retrouve c.ha- 
<|ue anues, apres sa reclusion hivernale dans 1' Hadfes, une periode ri5guli6re de vie 
•t d'amour terrestre. Lc triste A.ttis, fidele par fcrce, aura dc-sormais sa place sur le 

■ har, et dans le culte, d^ la C.rande Deesse Mere ». L. de '".randmaison, l.. c, p. 531 seq. 

El. Bickermann (192.).) secundum methodum morphologicam in narratione evan- 
:;elica motiva aphanismi et theophaniae heroum e litteratura populari discernens, aesti- 
mat primos ministros non proprie de Christi resurrectione, sed de Eius aphania, dc- as- 
^.imptione animae et corporis a Deo in gloriam, sibi persuasos habuisse, aflcrens 

■ xempla Henoch, Uomulum, Ganymedem. Fides resurrectionis a morte a Paulo expressa 
■sset ulterior infiltratio ex mysteriis hellenisticis, in quibus dii mortui et rcsurgentes 
■oluntur. 

Contra hanr inventionem stat vera mors redemptoria Christi, in Fvangeliis pa- 
ienter testata, quae ut dogma fundamentale Christianismi in primissimis •femporibus 
iion tantum a S. 1 aulo, sed ab omnibus fidelibus sine ulla difficultate accepta fuit. 

2 En rdsum6, la mcntion du •itrojsieme jour » n'a rien k faire avec ces lointaines 
1 y thologies. Elle ligurait dans les pr6dictions du Christ, conformes elle mdmes a la 

. royance, sflrement repandue alors en Israel, selon laquelle Dieu 6coute et secourt ties 
ite, 11 le troisi6me jour », les justes qui se confient en lui, mais ni les proph£ties du 

-Vigner n'avaient 6te comprises par ses disciples ; ni la croyances a 1'aide divine au 
Iroisiimo juur ■ n' impliquait un laps de temps fixe, d6termin6. Cest le fait, qui a 

lout 6clairr H qui n dict6 la cal6chise primitivo quc Paul, entrant dans 1' Eglise, recut 

!ni mrinr i'l li.iu-.mil '1 sos li.lelos ... L. dr Crandmaison S. L, 1. c, p. 509. 
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Sic igitur manifestatjo resurrectionis Christi fuit perfectissima 
omni ordine : fuit obiectum certitudinis naturalis propter eius s ; 
evidentia, et obiectum certitudinis supernaturalis propter testimo 
Angelorum, Christi, et Scripturarum in quibus praenuntiata erat. Con 
firmata est postea novis miraculis 1 — Pro nobis est historice certu\ 
certitudine morali, et supernaturatitet certa propter infallibile testimO: 
nium Ecclesiae. Cf. decretum Lamentabili, contra modermstas, D 
zinger 2036 2 . 

Art. 3. 

De Continuatione miraculorum 
in ecclesia catholica, et in ea sola. 

§ 1. Piomissio lesu Christi. — § II. In Ecclesia catholico-romana continuarunt 
seniper et etiam nunc continuant miracula. — § III. In aliis eccltsiis deest hoc Dffl 
sigillum. — § IV. Itaque confirmatur origo divina Ecclesiae catholico-romanae. 

§ I. lesus Christus promisit, miracula futura esse in sua Ec- 
clesia — Id ex pluribus Christi declarationibus ostenditur : a) dum 
dixit discipulis suis : « Pater in me manens, ipse facit opera. N 
creditis quia ego in Patre et Pater in me est ? Alioquin propter op 
ipsa credite. Amen amen dico vobis, qui credit in me, opera quae eg 
jacio, et ipse /aciet, el mciiora horum faciet : quia ego ad patrem vado »1 
Quasi diceret, ait S. Thomas : * dum ero magis glorificatus, decet m| 
maiora facere, et etiam dare vobis virtutes maiora faciendi. Unds 
aulrquam lesus esset glorificatus, Spiritus non fuit datus discipulis 
in ea plenitudine in qua datus est postmodum. — b) Iesus, postquam 
Apostolis dixisset : « Euntes in mundum universum praedicate Evan- 
gelium... » continuo subdidit : « In nomine meo daemonia eiicient t 
linguis toquentur novi. serpenles tollent, et.si mortiferum quid biberint. 
non eis nocebit ; super aegros m%nus imponent, et bene habebunt... 

1 Act., III, 15 ; IV, 10-33. : 

2 Ladeuze, op. cit, p. 58 : « Menee simploment d'apres la methode historique, lit 
critique aboutit toujours a defendre notrc foi, et ce avec des armes appropries a notn 
temps et que 1'adversaire nc peut refuter. L'examen des textes evangeliques ne nou» 
fait pas apercevoir, au-dela de ces textes, a une epoque plus rapprochee des faits, imn 
croyance difierente de la notre dont celle-ci ne serait que 1' evolution. Au contrairrv 
par St. Paul. nous atteignons le temoignage le plus ancien qu' il soit possiblc d'atteindr«J 
et ce temoignage est conforme a notre foi. Comme il porte sur un objct pcrceptible imr 
lcs temoins, l'historien ne peut que s' incliner devant lui. Pour ne pas le faire, il doif 
recouir a des considerations, qui ne sont plus d'ordrc historique. — Ce n'est pas lld 
critique historique qui est destructive de la foi, mais la critique qui s' inspiie d'und 
fausse philosophie et qui par la renie elle-m6me ses principes... C'est cetie critiqu(|j 
philosophique dont le Saint Office a nettement condamne les propositions dans son d 
cret. Lamentabili sane exilu : prop. 36: « La Resurrection du Sauveur 'n'cst pas f'i 
prcment un /ait d'ordre historique mais uu fait de 1'ordre purenient surnaturel, qui n*' 
ni demontrs, ni demontrable. mais que la conscience chrdtienne a peu a peu ..hHIU 
d'autres faits ». 

3 Ioan., XIV, 12. — 4 In loan., XIV, 12. 
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illi autem profecti praedicaverunt ubique, Domino cooperante, et ser- 
monem confirmante sequentibus signis » ■. 

§ II. In Ecclesia catholico-romana continuarunt semper et etiam 
nunc continuant miracula. — Id manifeste liquet ex monumeniis 
liistoricis, quibus fides denegari nequit, quin omnis certitudo historita 
pereat. Sic primo saeculo id constat praesertim ex Actibus Apostolo- 
1 um, idemque ex Epistolis S. Pauli : v. g. legitur in Act. : « Per ma- 
nus autem Apostolorum fiebant signa et prodigia multa in plebe,.. 
Ita ut in plateas eiicerent infirmos et ponerent in lectulis ac graba- 
iis, ut veniente Petro, saltem umbra illius obumbraret quemquam il- 
lorum, et liberarentur ab infirmitatibus suis... Afferebant aegros et 
vexatos a spiritibus immundis : qui curabantur omnes» 2 . Item « Ste- 
[ihanus... faciebat prodigia et signa magna in populo» 3 . S. Paulus 
loquitur de miraculis a seipso patratis 4 , et inter omnia charismata 
connumerat gratiam miraculorum 5 . — Saeculo secundo prodigia non 
pauca traduntur a patribus apostolicis, qui doctrinam Apostolorum 
-iretenus perceperunt. — Tertio saeculo miracula a scriptoribus fide 
dignis recensentur, qui ut testes oculati, se ea narrare affirmant, ut 
S. Irenaeus, S. Iustinus, S. Cyprianus, Origenes, Tertullianus, etc. — 
Ouarto et quinto saeculo historici probatae fidei ea testantur, docto- 
res sanctitate et doctrina celeberrimi, quos inter Eusebius et S. Hie- 
ronymus, ac dein S. Ambrosius et S. Augustinus etc. Ac nullum sae- 
< ulum est, quo Ecclesia catholica non fulgeat viris sanctitatis et mi- 
- iculorum gloria illustribus. Sufficit volumina evolvere Ruinart ac Bol- 
lindiorum, aliorumque historicorum, qui ex actis authenticis ea col- 
l^gerunt. Hodiernis temporibus Sacra Rituum congregatio, ad canoni- 
/ationem sanctorum, miraculorum veritatem adeo subtiiiter et severe 
luquirit, ut, cum ea approbat, tanquam facta certissima habenda 
smt (Cf. Benedict. XIV, de Canoniz. Sanctorum, praesertim, 1. IV) 6 
Hodie multa patrantur miracula in sanctuario Notre Dame de 
l.ourdes, in quo instituta est commissio medicorum, ad eorum examen, 
«luolibet anho, ibi fiunt plura miracula certissima 7 . 

i Marc, XVI, 15-20. — 2 Act.. V, 12-26. cf. Act., IV, 10. — » Act VI 8 — 
' Kom>, XV, 18, cf. II Cor. XII. 12. — 5 Cor., XII, 28, cf. Gal., III, 5. 

Notum est v. g. quod refert P. Daubenton (La vie du .B J. Fr. Regis, Paris, 
1,-16): < Roraam venerat conspicuus Anglus protestans. Praelatus quidam romanus 
<|ui cum eodem amicitiam inierat, illi tabulas quae plurium miraculorum probationes 
' mtinebant, legendas praebuit. Has ipse quum summa animi voluptate legisset, Prae- 
lato reddidit dicens : Voila certainement la plus sure maniere de prouver les miracles. 
Si tous ceux que Voa recoit dans 1' Eglise Romaine etaient etablis sur des preuves 
1 ,si evidentes et aussi authentiques que ceux-ci le sont, nous n'aurions aucuno peine 
y souscrire, ct par la vous vous sauveriez de toutes les railleries que nous faison de 
v.is pretendus miracles. Eh bien, repondit le Prelat, sachez que de tous ces miracles,- qui 
Vinis paraissent si avires et si bien appuyes, aucun n'a iU admis par la Congregdtion 
«W rites, parce qu'ils n'ont pas paru suffisamment. prouves ». Protestans, eiusmodi 
liii^xspectato responso percitus, fassus est, nonnisi caecam praeventionem posse otsi- 
»iere canuationi Sanctorum, neque unquam arbitratum se esse, cautelam Ecclesiae 
K.imanae er; usque progredi in examine, quod ipsa instituit circa miracula ». Apud Pei- 
|t.me, p, jr, 

Cf. BlXTRIN, Histoire critique des ivenemcnts de I.ourdes. Apparitiones et 
fiwtsont, P«ril, tO'J3. p. «2f>: » Toutes les affections nerveuses reunies, en y compre- 
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§ III. In aliis ecclesiis deest hoc Dei sigillum. 

Nulla in protestantismo miracula conspiciuntur, neque spes mira- 
culorum aliqua. Luther ait : i<A nobis qui negamus liberum arbitrium,. 
miracula exigi, non debent » Calvinus ad regem Galliae s< ripsit.4j 
« Quod miracula a nobis postulant improbe faciunt » ! . Dicebat suaiBjij 
doctrinam non indigere miraculis eo quod novum evangelium non 
praedicaret, cui necesse esset facere fidem signis, sed evangelium IesiM 
Christi. 

Pariter vera miracula pro Photianismo nulla reperiuntur ; ctenim 
quae nonnunquam pro ecclesia separata et contra Ruthenorum unio*] 
nem cum Petri sede patrata feruntur, ea facta non sunt hiusmodi'1 
ut causam supernaturalem postulent. Martinov, rerum Russicaruro 
expertus, miracula ista modo minime supernaturali pro certo affirmat *i 

§ IV. Praedictis miraculis confirmatur origo divina Ecclesiae 
catholico-Romanae. 

Eadem enim signa, ut mortuorum suscitatio, aegrotorum curatio, 

nant ies plus graves, ne fournissent pas mdme la treizieme partie des guerisons ... (S 
Appendice p. 576-477 : il y en a 180 environ sur un ensemble de 2600 en chiffres rdilgH 
I.a tubercolose. sous toutes ses formes, prdsente, a elle seule, un eontingent ■ bien plul 
*lev6. La tuberculose pulmonaire, la tubercolose osseuse, la tubcrculosc intestinale, ld| 
tnmeurs blanches, le lupus, le mal de Pott, la coxalgie, etc. ont donne licu t 371 guM 
risons, parrri celes qui ont pu Stre releves... En outre... on trouve 394 cas pourjH 
maladies de 1'appareil digestif et de ses annexcs, 68 pour les maladies de 1'appjJH 
oirculatoirc, dont 34 pour celles du coeur, 99 pour les maladies de 1'appareil res^^B 
toire (bronchites, pleuresies) ... 383 pour du celles du cerveau, 05 pour les affection dfl 
os... 15 pour les cancers, 27 pour les plaics... ; signalons aussi specinlement 34 av«fl 
gles, qui ont eu le bonheur de voir, et 28 sourdes muets, qui ont recouvre' la facnH 
Je parler et d'entendre. C. Appendice n. q. ». 

Cf. praesertim ibid., p. 207-232. Guerison de Herre de Rudder, fracture de jaruflj 
gneric instantanement : Avant la gu6rison « Pierrc pouvait tourner son ts-.lon en avaBB 
et scs orteils en arrifcre ... il faisait sortir par la plaie les deux extremites de l'os caqjjflj 
p, 212-213. — Gu6rison de Marie Lemarchand. lupus tuherculeux gueri subitemenH 
p, 2/H-J111, — C.uerison dc Cabriel Gargam, paralyse depuis la ccinturc jusq'aux pioilll 
ne pouvant s'alimenter qu'avcc un sonde, ayant deja la gangr6ne aux pieds, subitM 
ment gueri, p. 330-358. I 
Dr. I.E Bec, Preuves medicales da Miracle, 1917, p. ji. Examen de la Hiierisofl 
de Pierri, de Rudder, fracture de jambe guerie instantanement : n la piece osseuse 
a repare la perte de substance de l'os, peut etre estimee en poids a 5 grammes 
grosse quantitS de sels phosphatiques s'est dcpos^e subitement. II cst dc toute 
que cette quantitiS ne se trouvait pas dans le corps a 1' 6tat disponiblc au raomf 
,1 11 Miracle. Faul il dire qu 'une force naturelli inconnue a pu instantanemcnt extrailH 
du sang beaucoup plus de phosphate qu'il n'en contient ? - On pourrait-elle prenill» 
cette quantitd qui o'existe pas ? Faut-il dire qu'clle a /nr»M ces sels ? CVst avoucr I», 
Puissance surnaturelle, ne pourrait-on pas dire cr6atrice, que les incroyanis repoussoill 
et que les chr£tieus connaissent fort bien » I Cf. ibid., p. 6; : .1 II est donc manifesn.- i|iill 
le facteur Temps a fait d6fa.it, et qu'on ne peut songer k une qucrison physioli>Ri>|u» 
naturellc ». — P. 110 : « Dcs forces naturelles (inconnues' agissant sur une tumenr, r|H 
pourronl pas plus la d6truire qu'elles ne ddtruisent la matiere. l-*lles ne pourronl qllH 
transformer cette substance vivante... Or dans la guerison surnaturelle du canetll^M 
que l'ou constate, ce n'est pas une trans/ormation , c'est ttne disparition absolue, ce qtfHJJJ 
tout difir6rent. Cela ne peut se produire que par 1'action d' une forcc differente des lcfl 
ces naturelles, car i/ n'y a qu' itne iorce surnatureUe, qui puisse posseder le pouva^^M 
rialiser la suppression intigrale de la matiire ». 

1 Dc servo arbilriu. 

2 Inst. it. praef. 

3 Hevue des Questions hisloriques, ianv. 1884, p. 272. 
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iuae fuerunt in Ecclesia primaeva, perseverant etiam in praesens in 
Kcclesia catholico-Romana, et in ea sola, ut ex monumentis authen- 
ticis et omni fide dignis compertum est. Quocirca cum primaeva Ec- 

lesia, saltem usque ad tertium vel quartum saeculum, fuerit vera, 
ut ipsi protestantes concedunt, etiam vera debet esse praesens Ec- 
clesia catholico-Romana. 

Deus desiit nunquam in vera religione miracula edere. Id constat 
ex historia tum patriarchali, tum iudaica, tum et multo magis ex 
liistoria christiana. Iam nunc quemadmodum miracula, quae in hoc 
triplici Ecclesiae statu facta sunt, demonstrant eius veritatem et di- 
vinitatem ; sic oppositorum ratione, illorum absentia a protestanti- 
smo, a photianismo, a iudaismo post Christum demonstrat eorum fal- 
sitatem. 

Quare plurina miracula prioribus Ecclesiae saeculis fuerunt pa- 
irata, saeculis vero posterioribus pauciora ? 

S. Thomas respondet : « mirabilis mundi conversio ad fidem chri- 
>tianam indicium certissimum est praeteritorum signorum, ut ea ul- 
tcrius iterari necesse non sit, quum in suo effectu appareant eviden- 
ter... Ouamvis non cesset Deus, etiam nostris temporibus, ad con- 
firmationem fidei, per sanctos suos miracula operari 4 ». Primis qui- 
ilem Ecclesiae saeculis opus erat religionem christianam fundare, pa- 
^anismum destruere, Apostolos omnibus humanis mediis destitutos 
tdiuvare, christianos adversus feritatem persecutorum aut seductio- 
uem haereticorum magicorum defendere ; ideoque oportebat ut mira- 
oula a Deo ederentur quae Ecclesiam ostenderentd ivinam. Ita etiam 
nunc ad evangelizationem infidelium ; aut in quibusdam sanctuariis 
:egionum christianarum ad confortationem fidelium, contra natura- 
smum hodiernum, ad manifestationem veritatis fidei et virtutis su- 
pernaturalis Dei, Iesu Christi, Beatae Mariae Virginis. Et visis his 
miraculis, multi increduli, multique protestantes, ad Ecclesiam catho- 
licam conversi sunt. 



4 C. Gentes 1. I. o. VI. 
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PKOPHETIIS CHRISTI CONFIRMA TUR EIUS TESTIMONI 



Art. unicus. 

I. Status quaestionis. — II. Christus distincte ct particulatim praedixit multa 
tura contingentia, quae ad litteram adimpleta sunt. — III. Prophetiae Christi 
certissima credibilitatis motiva. — IV. Sojvuntur obiectiones. 

§ I. Siatus quaestionis. — Tractavimus supra, 1. I, c. XXj 
vol. II, de prophetia seu vaticinio theoretice et in genere, et dixfj 
mus : est certa praedictio futuri contingentis, quod naturaliter praevi- 
deri nequit. Probata possibilitate prophetia, ostendimus eam discernl 
posse cum certitudine a coniectura humana et a divinatione spirituum, 
praesertim si futurum contingens sit remotum, determinate praedictuntj 
rmu s***s minuiis circumstantiis, si sit complexum, liberum, imo dep 
dens a liberlatc plurium, qui vaticinium adimplere non intendunt, fD 
fortiori si sit miraculum a sola libertate divina dependens et omnem 
praevisionem naturalem superans. Prophetiae huiusmodi, si adimplentur, 
manifese a solo Deo provenire possunt, infinitam praescientiam lucu~ 
lenter commonstrant ; ideoque, si propositae sunt tanquam revelationis 
signa, sunt certissima credibilitatis motiva. 

Nunc considerandae sunt prophetiae Christi et postea vaticinia mes- 
sianica Veteris Testamenti. 

Ouoad prophetias Christi, rationalistae et modernistae, tenent, Ie-, 
sum~in sermone ubi ruinam Ierusalem annuntiat, errasse ; nam, iuxtd 
eos, simul annuntiavit finem mundi tanquam imminentem. Unde haeo 
prophetia de fine mundi esset falsa, itaque valde minueretur momcii 
tum ceterarum. — Sic adversarii procedunt ab aliqua difficultate sen 
obscuritate ad neganda ea etiam quae sunt manifesta. Iuxta rectamj 
metodum e contra, procedendum est a notioribus ad minus nota, sed 
a manifestis ad obscura alioquin rueret tota cognitio. 

Iam exponendo Christi testimonium, retulimus obiter prophetM 
eius circa Ecclesiam, circa finem mundi, et tractando de eius resun 
rectione, vidimus quomodo eam annuntiaverat ; nunc colligenda sum 
praecipua Christi vaticinia. 
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§ II. Christus distincte et particulatim praedixit multa futura 
contingentia, quae ad litteram adimpleta sunt. 

Ut refurtur in Evangeliis, Christus cognoscebat secreta cordium, et 
plures futuros eventus praedixit, circa seipsum, suos discipulos, Eccle- 
siam, item circa Iudaeos incredulos, et civitatem Ierusalem. 

i» Christtts coahoscebat cnni certitudlne secreta cordium 
« Cum vidisset Iesu cogitationes scribarum, dixit : Ut quid cogitatis 
mala in cordibus vestris ? 1 . — « Cognita autem Iesus nequitia eorum 
ait : Quid me -tentatis, hypocritae ? » *. — « Ipse enim sciebat quid es- 
set in" homine » 3 . « Sciebat enim ab initio Iesus qui essent non 
credentes, et quis traditurus esset eum » 4 . — Pariter cognoscebat facta 
remota, sicut et propinqua, vg. dixit Nathanael : « priusquam te Phi- 
lippus vocaret cum esses sub ficu, vidi te » 5 ; dixit mulieri samari- 
tanae omnia quaecumque ipsa fecerat \ Item dixit Petro «yade ad 
mare, et mitte hamum ; et eum piscem, qui prifnus ascenderit, tolle : 
et aperto ore eius, invenies staterem, illum sumens da eis pro me et 
te ». Mt. 17, 26. 

2° JPluries praedixit suam passionem et restirrectfonem. 

Ioannes notat : « Sciebat quid esset facturus » 7 — « sciebat omnia 
quae ventura erant super eum»\ Revera Iesus ter saltem Passionem 
et Resurrectionem suam annuntiavit, nec ambigue, dubitanter, sed 
clare, minute et cum certitudine, tempore quo haec omnia praevideri non 
poterant, scfl. post confessionem Petri 9 , post curationem lunatici *\ 
post parabolam de operariis in vineam missis ". Prima vice haec prae- 
dictio ita extraordinaria Petro visa est ut ipse dixerit «Absit a te, 
Domine, non erit tibi hoc ». 

Apud Marcum sic refertur haec praedictio : « Filius hominis tra- 
detur principibus sacerdotum, et scribis et senioribus, et damnabunt 
eum morte, et tradent eum Gentibus, et illudent ei, et conspuent 
eum, et flagellabunt eum, et interficient eum, et tertia die resurget » '* 

Apud Matthaeum idem legitur, et praedicitur insuper crucifixio i3 . 
Ipsi pharisaei dixerunt Pilato : recordati sumus quia seductor ille dixit 
adhunc vivens : Post tres dies resurgam » 14 . — Haec autem omnia cum 
minutis circumstantiis adimpleta sunt 15 . 

3 JPlura de discipulis suis annuntiavit. 

a) In getiere discipulis suis praedixit gratias Spiritus Sancti 
i' quam accepturi erant credentes in eum » 16 , et simul persecutiones : « si 
mundus vos odit, scitote quia me priorem vobis odio habuit... Si me 
persecuti sunt et vos persequentur »", «Tradentvos in conciliis et in 
synagogis suis flagellabunt vos, et ad praesides et ad reges ducemini 

1 Maith., IX, 3-4; XII, 24-25 ; XVI. 7. 8; Marc, II, 8; Luc, VI, 8; VII, 
,9, 40 ; XI, 17. — 2 Matth., XXIT, 18 ; XXVI, 10 ; Luc, V, 21, 22 ; IX, 46-47. — 
3 I6an., II, 25. — * Ioan., VI, 6^ ; VII, 20 ; XIII, II ; XVI, 19. — 5 lOAN., I, 48. 
— 8 Ioan., IV, 29. — 7 Ioan., VI, 6. — 8 Ioan., XVIII, 4. — 9 Matth., XVI, 20- 
23 ; Marc, VIII, 30-33 ; Luc, IX, 21-22. — " Matth., XVII, 21-22 ; Marc, IX, 29- 
|i ; Li'c. IX. 44-45. — w Matth., XX, 17-19; Marc, X, 32-34 ; Luc, XVIII, 31-34- 
- •* Marc. X, 13. — 43 Matth., XX, 17-19. 

1* MATTB., XXVII, 63. — 15 Matth., XXVI, 57 ; Marc, XIV. 64 ; Matth., XXVII, 
t ; 26, v: "> loAN., VII. 39. — 17 Ioan., XV. 18-20. 
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propter me in testimonium illis et gentibus. Cum autem tradent _voSji 
nolite cogitare quomodo aut quid loquamini : dabitur enim vobis iii 
illa hora quid loquamini, non enim vos estis qui loquimini, sed Spiri 
tus Patris vestri, qui loquitur in vobis. Tradet autem frater fratrem 
in mortem, et pater fiiium... »■* Haec omnia adimpleta sunt ad litte- 
ram, ut refertur in Act.' et in historia priorum saeculorum. 

b) Apostolis Iesus praedixit eorum fugam et dispersionem durante 
passione, et eorum coniunctionem in Galilaea post resurrectionem suam : 
<( Omnes vos scandalum patiemini.. in ista nocte : scriptum est : Per- 
cutiam pastorem et dispergentur oves gregis. Postquam autem resm» 
rexero praecedam vos in Galilaeam» 3 . De facto, postquam Iesus 1 
militibus apprehensus est, « tunc discipuli omnes, relicto eo, fugerunt ... 
(Et post eius resurrectionem) undecim autem discipuli abierunt in Ga- 
lilaeam in montem, ubi constituerat illis Iesus... » 4 . — Eis etiam pro- 
mittit donum convertendi peccatores, gratiam miraculorum, donum 
linguarum, dona Spiritus Sancti 5 , pressuram et certamina adversus 
spiritum mundi, denique magnam victoriam : « nolite timere pusillus 
grex, quia complacuit patri vestro dare vobis regnum » •. 

c) S. Petro Christus annuntiavit eius apostoMum : «Noli timere 
ex hoc iam homines eris capiens »' 7 , — eius primatum ; «Tu es Petru' 
et super hanc petram aedificabo ecclesiam meam... et tibi dabo cla- 
ves regni coelorum » 8 , — trinam eius negationem «Amen dico tibi, qui 
in hac nocte, antequam gallus cantet, ter menegabis» 8 — eius mar 
tyrium : « Quo ego vado, non potes me modo sequi, sequeris autem po^; 
stea..." Cum esses iunior, cingebas te, et ambulabas ubi volebas ; 
cum autem senueris, extendes manus tuas, et alius te cinget et du- 
cet quo tu non vis »". Hoc autem dixit, addit S. Ioannes, significans 
qua morte clarificaturus esset Deum. 

(/) Pariter Iesus praedixit Bethphage discipulis, quos mittit ad 
quoddam castellum : « invenietis asinam alligatam et pullum cum 
ca» 12 . Eodem modo annuntiavit his qui coenam praeparar edebebant 
ea omnia quae de facto invenerunt 13 . De Maria Magdalena dixit : 
«Amen dico vobis : ubicumque praedicatum fuerit hoc evangelium m 
toto mundo, dicetur et quod haec fecit in memoriam eius» 14 . 

4°l>e Ecclesia Iesus praediocit multa mirabilia, quae tem- 
pore praedictionis haud verisimilia erant, ea tamen annuntiavit 
cum absoluta certitudine, eaque firmiter crediderunt christiani. Inter 
alia praesertim notanda sunt : a) Spiritus Sancti efjusio : « Accipietia 
virtutem Spiritus Sancti in vos, et eritis mihi testes in Ierusalem, et 
in omni Iudaea et Samaria, et usque ad ultimum terrae » 15 . De facto 
« repleti sunt omnes Spiritu Sancto et coeperunt loqui variis linguis, 

i Matth., X, 17-22, XXIV. 9-13, Marc, IV, 17 ; X. 39 ; Luc, XI, 49 ; XII, i-i*J 
XXI, 13. — ! Act., IV, 1-8; V, 17-41 etc. — 8 Matth., XXVI, 31 ; Ioan., XVI, J»i 

— * Matth., XXVI, 56 ; XXVIII. i<S. — 5 Cf. Matth., IV, 18-20 ; X, i-ic, ; Marc, I, 
17; XVI, i^; Luc, X, 10, XXI, 14, is. — 6 Luc.,. XII, ; Matth., XIX, jM 
Toan.. VIT, '31; XV. 16. — 1 l.uc, V 10. — 8 Matth., XVI, 17; Ioan., I, \*-4M 

— 9 Matth.. XXVI, ^4 ; Marc. XIV, 30, 71. — Ioan., XIII, 36. — " Ioan., X XI. 
18. — 18 Matth., XXI, 2. - 48 Matth., XIV. 13 sq. — » 4 Matth., XXVI, iM 
Marc. XIV, o- — » 5 -lct., I. 8. 
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prout Spiritus Sanctus dabat eloqui illis » 1 . b) Ecclesiae mirabilis pro- 
pagatio in universam terram eiusque indefectibilitas : « Tu es Petrus et 
super hanc petram aedificabo Ecclesiam meam, et portae inferi non 
praevalebunt adversus eam ... Euntes ergo docete omnes gentes ... et 
ecce ego vobiscum sum omnibus diebus, usque ad consummationem 
saeculi» ! . Quis autem, tempore Christi, hanc mirabilem propagatio- 
nem et invictam stabilitatem Ecclesiae praevidere potuisset ? — 
c) Conversionem populorum infidelium diversimode annuntiavit, vg. in 
parabola de vinitoribus homicidis, « dominus dabit vineam aliis » 3 , in 
parabola grani sinapis *, in parabola de invitatis ad coenam 5 , et alibi 
clare et expresse, vg. «non inveni tantam fidem in Israel. Dico autem 
vobis, quod multi ab Oriente et Occidente venient, et recumbent cum 
Abraham et Isaac, et Iacob in regno coelorum » •. 

5° ludaeis etiam plura Iesus annuntiavit. 

Praescivit, ut dictum est, crimen pharisaeroum et principum sa- 
cerdotum : de Iuda dixit : «amen dico vobis quia unus vestrum me 
traditurus est ... Vae autem homini illi, per quem Filius hominis tra- 
detur : bonum erat ei, si natus non fuisset homo ille» 7 . Iudaeis an- 
nuntiat diversimode terribiles castigationes : « Quid faciet Dominus vi- 
neae ? Vehiet et perdet colonos et dabit vineam aliis... Et quaerebant 
eum tenere ... cognoverunt enim quoniam ad eos parabolam hanc dixe- 
rit » 8 . «Auferetur a vobis regnum Dei, et dabitur genti facienti fruc- 
tus eins ... T.apidem quem reprobaverunt aedificantes, hic factus est in 
caput anguli ... et qui ceciderit sitper lapidem istum confringetur » 9 . — 
«Ecce ego mitto ad vos prophetas et sapientes et scribas el ex illis oc- 
cidetis et crucifigetis, et ex eis flagellabitis in synagogis vestris, et per- 
-sequimini de civitate in civitatem : ut veniat super vos omnis san- 
guis iustus, qui effusus est super terram... Amen dico vobis, venient 
haec omnia super generationem istam » 10 . — « Ecce relinquetur vobis do- 
mus vestra desertz. » u . — « Et tu Capharnaum ... usqite in infernum de- 
scendes : quia si in Sodomis factae fuissent virtutes, quae factae sunt 
in te, forte mansissent usque in hanc diem » Li . Quod plene adimple- 
tum est : de hac civitate non remanent nisi ruinae. 

6° Denique destructionem lerusalem Iesus anuntiavit ex- 
presse cum variis signis antecedentibus. — Prius subobscure dixerat : 
venit hora, quando neque in monte hoc neque in Ierosolymis ado- 
rabitis Patrem » 13 ; « Vae vobis Scribae et Pharisaei hypocritae . . . filii 
estis eorum, qui prophetas occiderunt, et vos implete mensuram pa- 
trum vestrorum » 14 . Paucis autem diebus ante mortem suam Iesus clare 
praedixit excidium Ierusalem. Cf. Matth. XXIV ; Marc, XIII ; Luc. 
X.X.I . 

Ad intelligentiam huiusce prophetiae, ut notant plerique com- 
mentatores, in ea distinguendae sunt plures partes : i° ipsa praedic- 
lio, 2° duplex interrogatio Apostolorum de tempore excidii Ierusalem 

1 Act., II, 4. — * Matth.. XVI, 18; XXVIII, 10-20. — 8 Luc, XX, 16. — 
' Matth., XIII, 31-32. — 6 Luc. XTV, 24. — Matth., VIII, ro sq. ; XXIV, 14; 
l.uc, XIII, «Q. — 7 Mattii., XXVI, 21, icl. apud Marc, Luc, Ioan. — 8 Marc 
N.II.g-12 - u MaTTH., XXI. ,2-44. — «• Matth.. XXI II, 34-39. — " Matth., XXIIL 
18. — Ma r 1 11 , XI, 23. — '» Ioan., IV, 10, Matth., XXIII, 32. 
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et de signis ipsius finis mundi, 3 responsio Iesu ad primam quaest"' _ 
nem, 4 eius responsio ad secundam quaestionem. Haec ultima pa - 
non facile determinatur apud Matth. ; probabiliter incipit v. 23 ; br? 
vior est apud Luc, XXI, 25-28, quia alibi XVII, 20, S. Lucas ref 
secundam quaestionem Apostolorum et iesponsionem Domini. 

i° Iesus de aedificationibus templi ait : « Videtis haec omnia ? Am 
dico vobis, non relinquetnr hic lapis super tapidem, qui non destruatur 1 1 

2° « Accesserunt ad eum discipuli secreto, dicentes : Dic nobis, 
quando haec erunt ? et quod signum adventus tui et consummationis sae- 
culi ? ! S. Thomas notat : « in Luca solum tangitur de una quaestione 
scil. de destructione Ierusalem, qua non credebant quod deberet de- 
strui nisi post adventum secundum ; unde dicebant, Act., I, 6 : Si i 
tempore hoc restitues regnum Israel ? » 3 . 

3 Respondens Jesus annuntiat tria signa destructionis Ierusalem : 
scil. a) « multi venient in nomine meo, dicentes : Ego sum Christus, 
et multos seducent ... * multi psudoprophetae surgent». De facto ante 
ruinam Ierusalem apparuerunt multi pseudoprophetae 5 , ut Elymas, Si- 
mon magus 6 ac eius discipuli, pseudoliberatores ut Theodas — b) « au-l 
dituri enim estis praelia et opiniones praeliorum ... consurget gens in 
gentem et regnum in regnum, et erunt pestilentiae et fames et terrae 
motus per loca. Haec autem omnia initia sunt dolorum » s . Revera ante 
excidium Ierusalem in Palaestina fere in qualibet civitate, ut refert'1 
Ioseph, fuerunt bella civilia 9 . Et consurrexerunt gentes in gentc-. in 
imperio romano, in Gallia, in Germania, in regionibus Danubii, in Brja 
tannia, in confinio regionis Parthium 14 . Inter an. 60 et 70 plures fue- 
runt terrae motus, destruxerunt Laodiceam an. 61 et Pompeios an. 
63". Fuerunt etiam pestilentiae et fames non solum in Iudaea sed in 
toto imperio' 8 . An. 65 signa terribilia apparuerunt supra Ierusalem 13 . 
— c) « Tunc tradent vos in tribulationem et occident vos : et eritis odio 
omnibus gentibus propter nomen meum. Et tunc scandalizabuntur 
multi, et invicem tradent... » 14 . De facto, ut refertur in Act. et in Ep. 
S. Pauli, inter an. 30 et 67 S. Petrus, S. Ioannes, omnes Apostolhj 
trahuntur in carcerem, aut interrogantur a concilio Iudaeorum, chri- 
stiani disperguntur, S. Stephanus et S. Iacobus frater Ioannis occidun- 
tur. S. Paulus in carcerem mittitur, virgis caeditur, eum in iudicio si- 
stunt Gallio, Felix, Festus, Agrippa, Nero. Eodem tempore pullulant 
haereses, sed ut paedixerat Dominus 15 , « apostoli praedicaverunt ubi- 
que » 18 id est in mundo hoc tempore cogntto. 

1 Matth., XXIV, 2, item ap. MaRc, et Luc. — * Matth., XXIV, 3. — 3 Sj 
Tkom., in Matth., XXIV. — * Matth., XXIV, 35; Marc, XIII, 3-6; Luc, 
XXI, 7-8. — 5 Cf. II Petr. II, 1-20 : « Fuerunt vero et pseudo prophetae in populo ...». — 
I Ioan... II, 18 « Nunc Antichristi niulti facti sunt ... ex nobis prodierunt, sed non 
erant ex nobis ». 

6 Act., XIII, 6-n ; VIII, 0-10. — 7 Act., V, 36. — * Matth., XXIV, 6- : Marc,, 1 
XIII, 7-8; Luc, XXI, 9-11. — 9 Iosrph., Hel. Iud., II, XVII, 10; II, XVIII, 1-8. 
40 Tac, Hist., I, 2. — » Tac, Ann., XIV, 2;; XV, XII, 3; VI, I, 1. 
l! Act., XI, 28; Tac, Ann., XVI, 13; los., Bel.. V, 13. 
18 IoSHPH., Bel. lud., VI, v. 3 ; T.\c. Hist., V. 13. 
** Matth., XXIV, 9-14 ; Marc, XIII, 9-13; Luc, XXI. 12-10. 
15 Matth., XXIV, 141 Marc, XIII, 10. — " Marc, XVI, 20, 
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4° Praenuntiatur ruina Ierusalem : « Cum ergo videritis abomina- 
lionem desolationis , quae dicta est a Daniele propheta 4 , stantem in 
.oco sancto : qui legit, mtelligat : tunc qui in Iudaea sunt, fugiant ad 
montes ...»*. « Ouia dies ultionis hi sunt, ut impleantur omnia quae 
scnpta sunt. Vae autem praegnantibus et nutrientibus in illis diebus • 
ent emm pressura magna super terram, et ira populo huic. Et cadent 
in ore gtadu : et captivi ducentur in omnes gentes : et Ierusalen calca- 
nitur a Gentibus, donec impleantur tempora nationum» 3 . Antea. Iesus 
assignaverat causam huiusce terribilis castigationis dum fleverat' super 
Ierusalem et dixerat : « Si cognovisses et tu... quae ad pacem tibi 
quia venient dies in te ; et circumdabunt te inimici tui vallo et cir- 
cumdabunt te, et coangustabunt te undique ; et ad terram prosternent 
/e et /ihos tuos qui m te sunt, et non reliquent in te lapidem super 
lapidem eo quod non cognoveris tempus visitationis tuae»*. 

Haec omnia adimpleta sunt : Iudaei an. 66 et 67 contra Roma- 
nos msurrexerunt ; Vespasianus, cum ingenti exercitu in Galileam et 
Iudaeam irrupit multosque Iudaeos occidit. Deinde imperator factus 
an. 69, Tito fiho curam conficiendi bellum demandavit. Chritiani fu- 
ierunt et ad oppidum Pellam pervenerunt. Titus Ierusalem circumdedit 
vallo ; tempore obsidionis, ut refert Flavius Iosephus 5 testis oculatus 
ac omni fide dignus, ferro vel fame perierunt undecies centena Iudaeo- 
wm milha, et ad duram servitutem capta sunt nonaginta septem millia ■ 
■\m vero tam mgenti cladi superfuerant, hi Hadriani imperatoris tem- 
ponbus vihum mstar pecorum sub hasta venditi fuenmt Ut narrat 
Fl . Iosephs', post expugnatam a Tito urbem Ierusalem, tempium 
onflagratum et postea dtrutum et, totaque civitas ita destructa fuit ut 
~oto aequaretur. Vere «abominatio desolationis » fuit in templo nam 
tempore obsidionis, templum conversum est in arcem 7 et post obsi- 
'lumem Romani loco sanctuarii sacrificia suis diis obtulerunt* Haec 
cvenerunt an. 70; sic adimpletum est quod dixerat Iesus : «Amen 
dico vobis, quia non praetenbit generatio haec, donec omnia haec fiant » 9 
Haec facta sunt historice certissima, in memoriam eorum rema- 
net Romae arcus triumphahs in honorem Titi elevatus ; et testimo- 
mum Flav. Iosephi conforme est his quae referuntur a Tacito 10 et 
Suetonio . 

§ III. Prophetiae Christi sunt certissima credibilitatis motiva 

Sunt emm verae prophetiae, quae praevisionem naturalem supe- 
rant : annunhant clare et certe futura contingentia, compiexa, cum nii- 
"^w circumstantiis, lmo futura dependentia a libertate plurium qui 
x aticmmm adimplere non intendunt, v. g. « Filius hominis tradetur 
rrmcipibus sacerdotum et scribis et senioribus, et damnabunt eum 
iiiorte, et tradent eum gentibus ad illudendum et flagellandum et cru- 

i ■ DanM. IX, 26-27 praedixerat : , occidetur Christus... Et erit in templo abo- 
ninatio desolatoms et usque ad consummationem et finem perseverabit desolatio » 
iiem, Dftmel, XIJ, u. 

* Matth XXIV. ,5-22 ; Marc, XIII, ,4-20. —3 L u C ., XXI, 22-24. 
I.uc. XIX, 4 2M4. Ios.. Bell. Iud.. IV, ix, 3. — » ibid VII Thid VI 
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cifigendum, et tertia die resurget» 1 . Praesertim ipsa resurrecho lesti 
et invicta stabilitas Ecclesiae naturaliter praeviden non poterant, cum 
sint miracula, quae immediate aDei libertate dependent. Nec- forturtal 
fuit adimpletio nam multa minutaque praedictioni perfecte responde- 
runt et praecipue miracula annuntiata non potuerunt esse quid for-J 
tuitum ; e contra in his omnibus manifestatur Dei Providentva. Hae 
i g i1 111 pri iphetiae » «infinitam scientiam luculenter commonstrant » (ConeM 

^lnsuper Christi vaticinia cum religione christiana manifeste coiM 
nectuntur, sunt enim de ipso Christo, de Ecclesia, de castigationibus 
divinis ad incredulitatem puniendam ; imo quandoque Chnstus dixit 
explicite discipulis suis : « Amodo dico vobis, priusquam f lat : ut cum J 
factum fuerit, credatis quia ego sum» s . Si igitur missio Christi noaj 
esset divina, Deus auctor principahs prophctiac esset tesfs falsitatis, 
quod est impossibile. Ideoque hae prophetiae sunt sicut miracula « di-« 
vinae revelationis signa certissima et omnium intelhgentiae accommo-« 
data ». (Conc. Vatic). 

Nec desinit in Ecclesia donum prophetiae. S. Paulus scripsit : >< um- 
cuique datur manifestatio Spiritus ad utilitatem : alii quidem per Spin- 
tum datur sermo sapientiae... alii operatio virtutum, aln prophetia... » M 
— Apocalvpsis est magna prophetia quae prmcipales eventus vitae 
Ecclesiae annuntial modo symbolico, sicul prophetaverunt fc-zechieW 
Daniel, Zacharias. Quaedam horum symboloruin expltcantur rn tpsa 
Apocalvpsi, dia exphcari possunt ex analogia cum Prophetis V. Tm 
mu lta remanenl pro nobis obscura. Omnes tamen commentatores acM 
mittunt, Apocalypsim esse prophetiam victoriae defmitivae Ecclesiae, 
primo contra paganismum, et secundo contra mundum m fme tem- ; 
porum. Deintle imitli sancti , ut vidcri potest in voluminibus Hollandio- 
rum aliorumque historicorum, dono proplietiae ctaruerunt, v. g. funda- 
tores ordinum saepe annuntiaverunt futura a filiis suis adimplenda. 
Nunquam cessavit in Ecclesia romano-catholica hoc prophetiae d<:num,»| 
sicut non eessaverunt miracula. 

§ IV. Solvuntur obiectiones contra supernaturalitatem vatici- 
niorum Christi. 

Obiiciunt praesertim rationalistae contra valoiem prophetiae de excidio Ierusalexjm 
i<> plures contendunt, eam nonnisi post eventum scriptam fuisse. Cur ? Quia (V 
nimis completa, nimis perfecte impleta. Admittunt tamen multi adversarii, IesnOS 
piaevidisse ruinam lerusalem 4 , sed non distincte cum mimitis circuinstantiis. F.t p« 
rique tenent, evangelia synoptica scripta fuisse solum post an. /o, quia excidium H 
rusalem in illis exacte describitur. 

Resp. : i» Haec rationalistarum sententia provenit ex gratuita negatione pnssibM 
litatis alicuius prophetiae vere supernaturalis. 2» Iam valde extraordinarium vs*m 
Christum praevidisse ruinam Ierusalem, tunc enim Iudaei pacifice sub imperio romanfl 

1 Matth., XX, 18-19: Marc. X, 33. — s tOAN., XIII, 19: XIV. 20. - 3 I c «« 
XII. 10. — 4 Ita Stapfer. O. Holtzmann, Renan. A. Reville. cf. I.bimn. Jtsits A/rsiiH 
3» ed., p. 381. | 
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vivebant : ut refert Pliniusl, Ierusalem longe clarissima urbium Orientis erat, tem- 
plus mosaicae religionis videbatur quasi in perpetuum permansurum. 3 Haec. pro- 
phetia ante excidium civitatis nota erat, nam christiani hierosolymitani tribus annis 
ante dirutam civitatem, fugerunt secundum Christi monita, et ad Pellam pervenerunt *. 
4° Si hoc vaticinium Christi solum post evenlum scriptum fuisset, scriptores cum eo 
non miscuissent ea quae ad finem mundi pcrtinent ; non scripsissent : « Statim nost 
tribulationem dicrum illorum, sol obscurabitur )> 3 ; sed eventus adimpletionem nota- 
vissent, ut facere consueverant 4 . Speciatim dixissent, tcmplum combustum fuisse 
ante suam destructionem. Propterea quidam rationalistae, ut B. Weiss 5 , admittunt 
S. Marcum hoc vaticinium scripsisse arte eventum. 

■2 Rationalistae ad obiectionem oppositam procedentes, arguunt non ex nimia 
perfectiont huiusce vaticinii, sed ex hoc quod Iesus in eo errasset, annuntiando simul 
finem niundi tanquam imminenlem. In synopticis enim post pracdictionem signoruin 
finis mundi legitur : •( Amen dico vobis, quia non praeteribit gcneratio haec, donec 
omnia haec fiant» . 

Resp. : Iam plura diximus dc hac rc, exponendo c. IV, vol. II, testimonium 
Christi dc fine mundi. Haec sunt revocanda et evolvenda. 

.4. Hi textus sunt quideni' difhciles. nam Christus in hoc discursu locutus e.st et 
de ruina Ierusalem et de finc mundi : cum autem primus eventus sit figura secundi, non 
facile est disceruere quid pertinet ad primuui, quid ad secundum. Sed verba alicuius 
auctoris praesertim sapientis. ita intclligenda surt, si possibile est, ut contradictoria 
non sint. Si vero, ut contendunt rationalistat, Iesus bic annuntiasset finem inuiidi 
tanquam imminentem, sibimetispi contradixisset nam pluribus aliis locis modo oppo- 
sito locutus est : 

a) Dixit de die iudicii : « de die autem illo vel hora nemo scit, neque angeli itt caelo 
ncqite Filius, nisi Paler. Vidcte, vigilate et orate, nescitis cnim quando tempus sit» 1 . 
— Usque ad Asccnsionem dixit discipulis suis : non est veslrtun nosse tcmpora vel mo- 
menta, quae Pater posuit in sua pstestate 8 . 

b) annuntiaverat futuram diff usionem Evangelii inter omnes gentes : « et prae- 
dicabitur hoc evangelittm regni in universo orbe, in testimonium omnibus gentibus, et 
tunc veniet consummatio » 9 . Paulaiim autem crescere debet regnum coelorum, nam 
comparatttr grano sinapis aut semini, quae gradatim crescunt'". 

c) nec dicatur, perfectain evangclizationem omnium gcntium adimplendam esse, 
iuxta prophctiani, ante excidium lerusalem, nam legitur in eodem sermone apud Luc. : 
.t Captivi ducentur in onines gentcs et lerusalem calcabitttr a gentibus dor.ec impleantur 

» Plin., H. N., v. 15. 

1 Eusebius, Hist. Kccl., 1. III, v. — S. Epiph., Haeres, XXIX, 7. 
3 Matth., XXIV, 29. — 4 Toan., XXI. 19; Act., XI, 28. 

5 B. Wf.iss, Das Leben lesu, 1902, t. II, p. 439 : ■ Tout doute sur l'authenticit6 
<le cetto declaration prophetique doit etre ecarte... Si Marc a 6crit apres la ruine de 
Jerusalem comment la prophetie qu' il relate ne contient-elle absolument rien qui rcfiete 
l'6viSnement arriv6, car en r6alite le temple a 6te detrnit par le feu, et non de main 
d" homme ». 

E. Stapfer, La Mort et la kesunectton de Jesus-Ch., 1398, p. 53-60: L'authtn- 
ticite de 1'ensemble du grand discours eschatologique nous parait incontestable. Qui 
tlonc aurait invent6 la rclation de Marc ? ». 

c Matth., XXIV 34 ; Marc, XIII, 30 ; Luc, XXI, 32. — Cf . etiam Matth., X, 
5-6, 23; XVI, 28; XXVI, 64. 

7 Marc, XIII, 32 ; cf. Matth,, XXIV, 36. — 8 Act., I, 7. 

" Maiiii . XXIV, 14; cf. Marc, XIII. 10; XVI, 15. 

10 l.iti i.N, /imis Mcssie et Pils de Dieu. p. 385-388. 
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tempora nationum » ' . Unde Iesus sibi contradixisset, si annuntiasset finem mundi 
tanquam imminentem ; dixit solum exhortans ad vigilantiam : J vigilate ergo, 
nescitis qua hora Dominus vester venturus sit. Illud autem scitotfc, quoniam si scir 
pater familias qua hora fur venturus esset, vigilaret utique, et non sinefet perfodi 
domum suam. Idco et vos estote parati : quia nescitis qua hora Filitts hominis venturui 
est» 1 . Ut dicit S. Hieronymus, ideo voluit Dominus incertum ponere termiuum, ut 
homo semper exspectaret ; aliis verbis, Christus voluit, christianos ita vivere ac Sl 
finis mundi esset proximus ; revera ita vixit prima generatio semper vigilans. Etiaitt 
omni tempore pro qualibet anima finis huiusce vitae proximus est, et debemus c 
derare hunc mundum tanquam omnino instabilem, fugientem, praeterit enim fig 
huius mundi 3 . 

U. His positis facilius explicantur verba non praetcibit generatio liaec, donec haec 
omnia fiant. Multi interpretes cuni Chrys. Theophyl. Euthym. intelligunt generationemi 
omnium iidelium. Hieron. dicit : « aut orane genus hominum significat, aut spccialiteiS 
Iudaeorum » 4 . Plures 5 hodie existimant, haec verba non manifesLe referri ad iinem.' 
mundi sed forte solum ad destructionem civitatis, lesus rediret ad quaestionem supra 
positam ab Apostolis : « dic nobis quando haec (scil. destructio templi) "srunt, et quod 
signum adventus tui, et con,summationis saeculi ? » 6 . Maldonat 7 notat, sec. menteijj 
S. Aug. 8 ; « Christum confuse de. utraque respondisse, sicut confuse Apostoli inte 
gaverant. Quod certo eum consilio atque divino fecisse arbitror, ne quis posset 
muodi cognoscere . . . Diligentis tamen atque prudentis lectoris est, quae de TerosO 
mitano excidio et que de mundi fine dicuntur, subtili coniectura dis-inguerc ». In 
multis autem conveniunt hi duo eventus sicut figura et realitas figurata. Denique su 
agitur solum de generatione praesenti, dici potest : « non praeteribit donec haec omni 
fiant» scil. donec priora eveniant realiter et posteriora in /igura. Alii tenent verba « 
neratio hacc » duplicem sensum habere : relate ad ruinam Ierosolymae designat 
sentem gencrationem, relate ad finem mundi designat gcntem iudaeorum ». In hoc 
mone ait S. Aug. '•, « sunt quaedam manifesta, quaedam vero sic obscura, ut vel Uvl 
boriosum sit ea tiiiudicare, vel temerarium, quamdiu non inteliiguntur, do his aliquida 
definire ». 

S. Petrus explicans hanc praedictionem Domini dicit : ■< Unum vero hoc non lfl 
teat vos, carissimi, quia unus dies apud Dominum sicut tnille anni, et mille anni sicu* 
dies unus. Non tardat Dominus promissionem suam sicut quidem existimant » 11 . 
est dicere : Deus praesentia et futura videt simul in aeternitate ; item quodammo 



I Luc, XXI, 24. — ! Matth., XXIV, 42 ; Marc. XIII, 33 ; Luc. XII, 39. 

3 Cf. P. Lagrange, Vavhiement du Fils de V Iwmme, liev. bibl., 1906, p. 400-49JM 

4 Hieron, in Matth., XXIV, 34. — r ' P. Lagrange, S. Marc, p. 325. — " Matth,,, 
XXIV, 3. — 1 Mald., in Matth., XXIV, 5. — 8 S. Aug., Kp., 80. 

a Fillion, Ev. sel. S. Malth. XXIV, 3.,. « Nous croyons, avec d'autres exegctoM 
(en particulier avec Reischl et Bisping), qu' il est mieux d'etablir une distinction ;,| 
II nous semble que les mots generatio haec ont nn double sens suivant qu' ils retomlietifc 
sur 1' un l'autre de ces evenements. En tant que J6sus fait allusion aux inaux (M 
J6rusalem, ils representement les Juifs alors existants ; en tant qu'il voulait decrlrd 
la fin du monde ils ddsignent tout le peuple juif qui perseverera jusqu'aux derniflM 
jours pour rendie hommage a la veracitfi de Jesus. II y.aurait ainsi dans les V,'J1B 
une dec es prophcties a double perspective qu'on rencontre si souvent dans les Saiatl 
Livrts s. Rovera saepe in S. Scriptura generatio dicitur pro gentc, cf. Num., X, Jf 
XI, I, 28; Liv. XX, 18; Ps., XLIV, 19 etc. — Vide etiam circa haec verba j 
tiu haec quae dfcuntur a Card. I-Sillot, La Parousie. 

«• Epist., 80. 

II II, Petr., III, 8. 



Prophetiae Christi 



343 



cognitio proplietica ex alto futura praevidet, et, quamdam obscuritatem importans 
saltem in sua expressione, non semper determinate considerat omnia quae sunt in 
intervallo temporis '. 

C. alia verba « sunt quidam de hic stantibus, qui non gustabunt mortem, donec 
videant Filium hominis venientem in regno suo» J , intelligenda sunt iuxta antiquos 
interpretes, de transfiguratione Christi, nam ante eam dicta sunt 3 ; sed melius refe- 
runtur ad destructionem templi lerusalem et expansionem Ecclesiae, sicut verba dicta 
de morte Joannis Apostoli, Ioann. XXI, 21 sq. Non agitur de fine mundi nam Iesus 
dixit : « de dit illa nemo scit... nisi Pater ». 

D. Quidam legentes I Ep. ad Thess. IV, 15 *, existimaverant S. Paulum annun- 
tiasse fineni mundi tanquam imminentem. Ipse scripsit in II Thess. II, 2, « Ncque 
terreamini... quasi instet dies Dumini. Ne quis vos seducat ullo modo : quoniam nisi 
venerit discessii priinum et revelatus fuerit homo peccati. filius perditionis... ita ut 
in templo Dei sedeat, ostendens se tanquam sit Deus ». Tempus igitur ultimi adven- 
tus reraanet omnino incertum. secundum testimonium Christi et Apostolorum. Quoad 
alias difficultates de hac re iu Epist. S. Pauli ; cf. P. Vcst6 O P. Comment. in Ep, ad 
Thessal, 191 7. 

Quid igilur concludendiim est ? — Sunt quidem in prophetiis Christi quaedam 
verba obscuia, sed propter hanc obscuritatem non niganda sunt quae manifestissime 
praedicta et adimpleta sunt. Imo haec obscuritas, cum tanta claritate coniuncta. est 
signum altitudiuis Sacrae Scripturae, ut saepe notant S. Aug. et S. Thomas 5 . Apolo- 
getice concludeudum est, ut ait Tauquerey 6 : « possunt itaque praefata verba (ex 
quibus sumitur obiectio) recte intelligi, quin error et apcrta contradictio Domino 
imputentur. Si res ita se habet, leges exegeticae postulant ut haec interpretatio an- 
tepouatur. Nil igitur probat Icsum erravisse ; aliunde constat, omnia essentialia vati- 
cinii de templi excidio impleta fuisse. Ergo Christus est vere propheta, divinusque 
legatus ». 



Cf. Lepin, J6sus»Messie et Fils de Dieu, p. 401-403: « U est vraisemblable que 
le defaut de perspective tient au genre meme du morceau litt6raire qui nous occupe. 
II osfc en effet habituel a la prophetie sacree, de proccder par tableau descripti/s de 
1'avenit, se succidant les uns aux aulres sans transition, quelle que soit la diversite 
des tcmps auxquels ils se rapporicnt, surtout lorsque les evenements ont entre eux un 
rapport de cause a effet ou une relation de symbole k chose prefiguree... Or une 
auticipation et comrae un premier acte du jiigement suprSmc se realisera avant la fin 
de la generation prdsente : la nation infidele recevra le chatiment dt, ses crimes ; le 
Fils de l'homme viendia inaugurer ses pouvoirs de grand justicier... La destmction 
de Jerusalem et du temple, eu meltant /in poitr toujours a Vancien ordre de choses, 
marque... en quelque sorte le veritable point de depart de 1'Eglise... l'inauguration 
du royaume de Dieu sur la terre, sous la forme d'une societe universelle, publique- 
ment el d6finitivement organisee ». 

2 Matth., XVI, 28. — 3 Cf. Maldonat in Matth., ibid. 

4 Hoc enim vobis dicimus in verbo Domini, quia nos, qui viviraus, qui residui 
sumus in adventum Domini, non praeveniemus eos qui dorraierunt ». Commisio Pon- 
lijicia de Republica, 18 iunii 1915, respondit negative ad quaestionem : « Utrum... 
liceat tanquam longius petitara et solido fundamento destitutam reiicere interpretatio- 
nem in scholis catholicis traditionalem (ab ipsis quoque novatoribus saeculi xvi re- 
lentam), qnae verba sancti Pauli, in c. IV epis. I ad Thess. vv. 15-1, explicat 
quin ulio modo involvat affirmationem Parousiae tam proximae ut Apostolus seipsum 
siiosque Iectores adnumeret fidelibus illis qui superstites ituri sunt obviam Christo ?» 
Vid,'. duas alias responsiones eadem die datas ab eadem Commissione biblica ad quae- 
stiones de Parousia. Acta Apost. Sed. 1915, p. 357. Cf. Denz. zi 9 ss. 

* S. T hom. de Pot., q. IV. a. 1. — « De Vtra Heligione, ed. 14, p. 245. 



CAPUT XII. 



PROPHETIIS MESSIANICIS CONFIRMA TUK MISSIO 
DIVINA CHRISTI. 



Art. unicus. 

I. Status quaestionis et methodus. — II. Expositio messianicartim prophetiarum 
in genere et in spcciali. — III. Earum impletio. — IV. Earum vis probativa. 4 
V. Solvuntur obiectiones. 

§ I. Status quaestionis ac methodus. — Videamus A. quid va- 
leat haec confirmatio secundum Christum et Ecclesiam ; B. quid obii- 
riant rationalistae ; C. quomodo arguendum sit in Apologetica. 

A. Hecundum Clwistum et licclesiam. — Iesus, contra iu- 
daeos incredulos, invocat m confirmationem missionis suae divinae 
testimonia prophetica Veteris Testamenti sicut et testimonium Ioannis 
Baptistae : « Scrutamini Scripturas..., illae sunt, quae testimonium per- 
hibent de me... Si enim crederetis Moysi, crederetis forsitan et mihi : 
de me enim ille scripsit » 1 . « Abraham pater vester exultavit ut vi- 
deret diem meum»*. — Imo Iesus explicavit prophetias discipuli 
euntibus ad castellum nomine Emmaus : «Et incipiens a Moyse et 
omnibus Prophetis, interpretabatur illis in omnibus Scripturis, quae 
de ipso erant » 3 . Item dixit Apostolis post resurrectionem suam : «Ne- 
cesse est impleri omnia, quae scripta sunt in lege Moysi, et Prophetis, 
et Psalmis de me. Tunc aperuit illis sensum, ut intelligerent Scriptu- 
ras. Et dixit eis : quoniam sic scriptum est, et sic oportebat Chri- 
stum pati, et resurgere a mortuis tertia die » . 

Apostoli omnes arguerunt ex prophetiis messianicis 5 ; Evangeli- 
stae narrando vitam Iesu, saepius dicunt : «ut impleretur Scriptura »•] 
Est traditionale argumentum perpetuo expositum a Patribus et the<>- 

lo g is - ... 

Ecclesia in Conc. Vatic. inter signa certissima revelationis cital 

prophetias V. T. prout infinitam scientiam luculenter commonstrant *i 

1 Ican.,V, 39-47. — * Ioan., VJII, 56; Gen., XII, 3. — 3 Luc. XXIV. 27. + 
* Luc, XXIV, 44-47. — '* II Petr., I, 19; Act., VIII, 30. — 8 V. g. Ioan., XIX. 
24-27. — 7 Deminger, n. 1790 et 1797- 
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Et tempore Adventus lilurgia commemorat, praesertim in lectione 
Missae, principales Veteris Testamenti prophetias ; item tempore Pas- 
sionis. 

B. Jtationalistae negant a priori possibilitatem prophetiae su- 
pernaturalis, et praedictiones V. T. per causas naturales et ingenium 
hebraeorum explicare intendunt. Iuxta eos, V. Testamentum simul 
sumptum supernaturalismo favet ; sed quaelibet pars separatim spec- 
tata, sub lumine criticaa modernae, evidenter naturalis apparet. Proinde 
Prophetismus nihil aliud esset nisi naturale phaenomenon extasis 
quod ex specialibus circumstantiis explicari potest — V. g. iuxta 
J. Darmsteter \ populus iudaicus paulatin ad monotheismum pervenit, 
ac evidentem superioritatem huiusce fidei religiosae agroscit, quia vero, 
non obstante hac superioritate religiosa, oppressionem subire cogeba- 
tur, persuasio nata est sibi in futurum reservari aeram gloriae ac do- 
minationis universalis. Sic mere naturaliter afifiaruisset sfies messianica 
Et, ut vult Renan 3 sfies messianica quodammodo creavit Messiam ; 
scilicet ardens imaginatio Iudaeorum et universalis Messiae exspectatio 
ita mentes incitarunt, ut, Christi adventu, eius coaevi nomen et qua- 
litates Messiae ei imposuerint ; ipse Iesus quasi inscius paulatim sibi 
persuasit, se esse Messiam ; et eius discipuli ostendere conati sunt, 
in vita Iesu adimpletas fuisse prophetias. 

Has theonas confutavit A. Loisy ante suam apostasiam 1 . 

Critica. — Iam supia longe examinavimus principia rationali- 
stica rclate ad prophetiam in genere : '. Nunc autem quoad haue spe- 
cialem quaestionem dicendum est cum multis apologetis 8 : firma ex- 
pectatio Messiae, quae tempore Christ vigebat speciatim apud Iudaeos \ 
non fuit a christianis creata, cum ante ipsos certo existeret ; nec na- 
turaliter ex iudaeis aspirationibus evoluta est. Haec enim exspectatio 
refertur ad propagationem monotheismi in toto orbe per Messiam. 
Ouomodo autem talis idea naturaliter, sine revelatione concipi potuis- 
set a populo, qui saepius ad idolatriam ledibat, qui Gentes abhorre- 
bat, et cum eis privilegia sua dividere noleba't ? — Revera expecta- 
rio messianica ortum habuit ex prophetiis messianicis, ut habetur ex 
Novo Testamento 8 et ex libris ac traditionibus Iudaeorum — Hy- 
pothesis rationalistarum defectu criticae laborat, ut ex sequentibus 
patebit. 



1 Ita Ewald, Rcuss, Kuenen. 

8 Darmsteter, Les ProplUtcs cTIsrael. 

3 Renan, Vie de Jesus, c. I. 

4 I.oisy, Revue d'Hist. el de Litter. reliitieuse, sept 1898. 

5 Cf. supra vol. II, cap. XX, de Prophetiae notione, possibilitate, discernibili- 
.ite ac vi probativa. 

* V. g. Tanquerey, de Vera Rcligionc, editione 12 8 , 232-235. 

; Existentia huius expectationis probatur ex pluribus Evangelii testiraoniis, ex 
onsultatione Doctorum ab Herode (Matth.. 11, 2-G) ; ex Cantico Simconis (Luc, II,s 
0-32) ; ex legatione ludaeorum ad loannem Baptistam (Ioan., I, 19-20) ; ex multis 
liis factis vitac C.hristi (v. g. Ioan., VI, 14 ; VII, 31). 

8 Mattii . II, 5; Luc, I, 70; Ioan.. 1, 45. 

" Hoo OOMtut ex Talmude. et ex libris liturgipis ludaeorum. 
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Confirmatio testimonii Iesu Christi 



C. CjUOMODO ARGUENDUM EST EX PROPHETIIS IN APOLOGETM 
CA ? — Dicemus i° quid non est necessarium, 2° quid non expedit,] 
3° quid convenit ad hanc probationem. 

i° Non necesse est defendere genuinitatem libromm prophetarum a 
has quaestiones remittimus ad Cursum Introductionis in sacram S< rijj 
turam Sufficit scire omnes prophetias messianicas scriptas fuisse saU, 
tem 300 annis ante Christum. Erant enim in collectione librorum Ve* 
teris Testamenti, quae, iuxta omnes, etiam adversarios, saltem com-j 
pleta erat tribus saeculis ante Christum. Habetur etiam in Prolog 
libri Ecclesiastici (circa an. 130 A. C.) iam graece translatos fuis' 
legem, prophetas aliosque libros. Ergo antea existebant, nam nor 
successive translati sunt. 

2 Non expedit arguere ex prophetiis, quae solum sensu spiri\ 
tuali seu typico, non vero sensu litterali, Messiae applicantur. Sensu 
litteralis ille est quem verba immediate exprimunt secundum intenti*' 
nem auctoris ; sensus typicus ille est qui non immediate a littera e 
primitur, sed solum mediantibus personis aut rebus, quae alias res sigi 
ficant 2 . Evangelistae et Apostoli, qui scripseru t sub lumine inspira- 
tionis, plura Christo applicant, quae de eo typice tantum praedicta 
fuerunt 3 Sed dum arguimus contra rationalistas, non expedit uti sensu 
typico, nisi historice constet hunc sensum ante eventum fuisse cog 
tum. — A fortiori non convenit arguere ex sensu accommodatic 
qui non est sensus Scripturae, sed eis adscribitur propter quamdani 
analogiam 4 . Utemur ergo solummodo prophetiis, quae sensu litteral$ 
applicantur Christo ; imo inter eas quasdam obscuras praetermittemusj 

3 Ad convenienter arguendum contra rationalistas, decet prius 
exponere prophetias in genere, scilicet id in quo omnes saltem prae- 
cipuae conveniunt, id est in praedictione regni messianici. Sic confi* 



1 Cf. Pklt, Histoire de V Ancien Tcstament. 

1 S. Thomas, I» q. 1, a. 10, dicit : « Auctor sacrae Scripturae est Deus, in 
potestate -st, ut non solum voces ad significandum accommodet ( quod etiam hi 
lacere potest) sed etiam res ipsas. Et ideo, cum in omnibus scientiis voces signific 
hoc habet proprium ista scientia, quod ipsae res significatae per voccs etiam signt 
cant aliquid. Illa ergo prima significatio, qua voces significant res, pertinet * 
priinum sensuro, qui est ssnsus historicus, vel titteralis. Illa vero sgnificatio, qua ' 
significatac per voces iterum res alias significant, dicitur sensus spiritualis, qui supsl 
litteralem fundatur ct eum supponit. 

« Hic autcm sensus spiritualis trifariam dividitur... ; Secundum quod ca, qu 
sunt vetaris legis, significant (figurative) ea, quae sunt novae legis, est scnsus allci 
ricus , — secundum vero quod ea, quae in Christo sunt facta, vel in iis, quae Christutf 
significant, sunt signa eorum, quae nos agere debemus, est scnsus moralis ; — proin 
vero significant ea, quae snnt in aeterna gloria est sensus analogicus » — Ibid ad m 
« Et ita nulla confusio sequitur in S. Scriptura, cum omnes sensus fundentur siipd 
unum, scilicet lilteralem cx quo solo potest trahi argumentum... Non tamen ex hoc llli 
quid deperit S. Scripturae, quia nihil sub spirituali sensu continctur fidei ner.essari uflf 
quod Scriptura por litteralem sensum alicubi manifeste non tradat ». 

3 Ita Matth., II, 15 citat Osee : « Ex Aegyto vocavi filium meum >. ; v 18 II 
miam: « Vox in Rama audita est, pioratus et ululatus multus : Rachel plorans fl 
suos ; et noluit consolari quia non sunt ». Item ex rei'elatione cognoscimus Davitl 
Salomonem fuisse figuras Christi. 

* C.i. Dict. Bibl., art. Usus-Christ (Les Prophaies) col. 1435 (I.csetre). 
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citur argumentum quod a rationalistis bonae fidei reiici nequit. Ita 
plures hodie procedunt, quorum expositionem sequemur l . 

Non tamen praetermittenda est classica expositio prophetiarum in 
speciali*, secundum processum temporum, quamvis earum defensio 
critica integraliter fieri non possit, nisi in Cursu exegesis Veteris Te- 
stamenti. 

Deinde consideranda est impletio prophetiarum in genere et in 
speciali, ac vis probativa argumenti sic propositi. 
§ II. Expositio messianicarum Prophetiarum. 
A. In genere. 

Cum priores prophetiae sint obscuriores, prout Deus gradatim ea 
quae ad Messiam pertinent revelavit, melius est arguere non ex una 
tantum vel altera, sed ex omnibus simul sumptis ; sicut ad agnoscen- 
dam similitudinem inter hominem et eius imaginem, melius est con- 
siderare totam imaginem, quam solum pauca lineamenta ; item ad in- 
telligendum sensum alicuius libri oportet omnes eius partes legere. 

Si vero inquiritur id in quo omnes prophetiae V. T. conveniunt, 
tria inveniuntur. 

i° Prophetae omnes per undecim saecula docuerunt monothei- 
smum ac legem moralem nomine Dei promulgatam. Praedicaverunt 
fidem in unum Deum infinite perfectum, sanctum, iustum, misericor- 
dem, providentem et remuneratorem ; populo hebraeo inculcaverunt 
cultum religiosum, externum et internum, puritatem morum, iustitiam 
et caritatem. 

1 Cf. Touzard, in liev. pral. d'Apol., t. VI, p. 906-933; t. VII, p. Si-116, 731- 
750. — Les Prophites d'Israel et Vargument prophitique. — Dicl. d'Apol., Juif (Peuple) 
r.ans 1'Ancien Testament. — 'Ianquerey, De Vera Religione, ed. 14", p. 295-318. — 
P. Lagraw.e, O. P. Pascal et les propheties, messianiques. liev. bibl., 1909, p. 533. 

2 I-. Lagrange, Iievue bibliquc, 1917, dern. n. in recensione articuli J. Touzard 
(Le pcnple juij dans A. T. — Dict. Apol.) ait : «A la mgthode des precisions detail- 
1£©S, M. Touzard a donc pr6fer6 celle des grandes lignes... Si l'on comprend bien ces 
grandes lignes, c'est d'abord 1'esperauce que la religion de lahve deviendrait un jour 
la religion de 1'humanite. Or les peuples civilises professent tous le mouothoismc, et 
ce monoth&sme leur ^st venu non de la C.rece, mais dTsrael. 

« L'esp6rance des prophetes 6tait aussi un programme de religion interieure, celle 
qui est pratiquee par le christianisme. Et M. Touzard ne s'en tient pas la. Dans ces 
lcrmes, en effet, la conformite de la r6alisation et de 1'esperance serait sans doute 
utonnante, mais on pourrait dtre tente de voir dans 1'esp^rance monothfiistc, moins 
une prophetic que le pressentiment d'ames religieuses assurdes de posseder une con- 
>eption supericuie a celles de leur temps, et assez confiantes dans 1'ascendant du vrai 
-ur 1'humanitfi pour en prevoir le triomphe... Aussi le maitre savaut n'a-t-il eu garde 
l cxclure Ie Mcssie des prcdictions uiessianiques : « Des prophttes avaient prcdit, que, 
pour la formation ct le gouvernement du royaume futur, Yahwch aurait un represen- 
'ant, veritable roi, descendant de David, tout p6netre d'influences divines, tont envahi 
iiar 1'Esprit pour accomplir 1'oeuvre merverveilleuse a laquelle il 6tait destine. Or ce 
lut un descendant de David, qui a un moment oii les cspfirances etaient les plus vives, 
nnonca que la plenitude des temps etait arrivfie » (c. 1646). Cette fois, uous avons, 
aon seulement une preuve solide, mais une preuve topique, puisquc le pressentiment 
'les proph6tes ne pouvait s'61ever si haut dans 1'ordre humain. 

« 11 ne conviendrait pas de juger cet expos6 d'apres un r6sum6 qui r6duit encore 
>e que 1'autcur nommait avec raison des grandes lignes. Toutefois, je me demande si 
• es tcrmes ne sont pas trop et trop peu. 

Pour unc convcrgcnce des grandcs ligncs prouvant un plan divii', on peut voir 
(notre ouvrago) l.c. Mesianismc chcz /ui/s, p. 258 ss. »', 
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2° Prophetae omnes annuntiaverunt regnum Dei universale 
spirituale. Praedixerunt enim propagationem monotheismi apud 
nes gentes, et regni Dei Abraham, Isaac et Iacob super universafl 
faciem terrae, prout Deus eligit Israel in lucem gentium 1 . — Hf 
regnum non tantum externum erit, sed internum ; Israel poenitC 
tiam agere debet et ad Deum toto corde redire, tunc Deus miseri- 
cors emittet super eum spiritum suum et benedictionibus suis irra 
plebit eum *. . , 

3° Prophetae omnes annuntiaverunl Messiam seu prmcipem re- 
gni Dei, mediatorem inter Deum et homines. Descripserunt magis aut, 
minus explicite eius originem, dotes, munera, passionem et trium- 
phum. a) Oriundus est ex progenie David 3 , in civitate Bethlehem * — 
b) Vocabitur Filius Dei 5 , Deus fortis, Pater futuri saeculi, princeps 
pacis 6 ; iudicabit populum suum in iustitia et aequitate 7 , legem suam 
in corde fidelium scribet 8 . — c) Populum suum salvabit humillima 
obedientia, dolorosa passione et morte, «attritus est propter sceleral 
nostra, et livore eius sanati sumus » — d) Tandem postquam « po.-J 
suerit pro peccato animam suam, videbit semen longaevum et volun-l 
tas Domini in manu eius dirigetur » omnesque populos iudicabit 1 ,1 
B. In speciali, secundiim* 2>rocessum temporum. 
Ut appareat progressus ideae messianicae in V. T. prophetiae expo«4 
nendae sunt secundum tres successivas periodos Patriarcharum, Re*1 
gum et Prophetarum 

i a Periodus Patriarcharum. — Annunciatur Salvator Mundm 
erit ex semine Abrahae, Isaac, Iacob et Iudae. 

i° Post peccatum Adae, Deus ajloquens diabolum, qui sub fonria 
serpentis Evam tentaverat, ait : « Inimicitias ponam inter ie et mulie- 
rem et semen tuum et semen ittius : ipsa (hebraice ipsum, id est se- 
men) conteret capul tutim, et tu insidiaberis calcaneo » 13 , — 2° Noe an- 
nuntiat : « Benedictus Dominus... habitet in tabernaculis Sem» 14 . — j 
3° Inter filios Sem, eligitur Abkaham ; ei Dominus dicit : « Veni im 
terram quam monstrabo tibi... In te benedicentur universae cognatitA 
nes terrae » 15 . Isaac, filius eius, eamdem accipit benedictionem : « Ei 
benedicentur in semine tuo omnes gentes terrae eo quod obedierit Abra- 
ham voci meae » 16 — Similiter Iacob in locum Esau substitutus. ;ui- 



' Cf. Isa., 11. 2-4; XVIII, 7; XIX, 23-25; XXIII, 15-18; XLT, 1S-25; XL» 
6-7. — Mich., IV, 1-5. 

* OSFE, II. 7-I9 ; XI. I I 5; XlV, 2-V — lSA, IV, 4-6; XXX. lS-22. — EZECII,, 

XI, 19-20; XXXVI, 25-27- 

3 Amos. IX. 11-12; Isa., XI, 1 ; Ierem., XXTII, 5; XXX III, 14-18; Osse, II 

5 ; Ezech XXXIV, 23-24- — 4 MlCH - v - 2 "3- — 5 Ps-. n - 7- — " < SA - IX - 5 7. I' 
3-4 — 7 Isa. XI, 3-5. - - 8 Ierem., XXXI, 33. — 5 Isa.. I.III, 2-3 ; XLII, M ; 
XL1X, i-6; L, 1-9; Lll, 13-45.; 21 et 68. — «° Isa., LIII, io-n. — " Ps., 
i-4 ; Isa.. XXIV-XXVIII. 

,s Cf. S. Thomam, II» II ae q. 174. a. 6. Utrum prophetia creverit secundum to 
poris processum. — Bossuet, Elivations sur les Mystires, X» semaine, Elevation t 
les Propheties. 

13 Cen., III. 15. — Gen., IX, 26, 27. 

15 Gen., XII, 1 sq. Cf. Corluy, S. I. Spkilegium Dogmptico-biblietim, t. I. p. 37J1 
Hetzenauer. O. P. Theologia biblica, I, p. 575- — 10 Gen., XXVI. 4. 
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dit haec verba : « Et benedicentur in semine tuo cunctae tribus terrae » * , 
— 4 Ipse Iacob, prope moriturus, annuntiat filiis suis quae ven- 
tura sunt in diebus novissimis, et promittit Iudae quemdam princi- 
patum inter fratres ; « Non auferetur sceptrum de Iuda, et dux de /e- 
more eius (seu baculus imperii inter genua eius), donec veniat qui 
mittendus est (schiloh) et ipse erit expectatio Gentium » s — 5 Balaam 
vaticinatur : « Orietur stella ex Iacob, et consurget virga de Israel » 3 — 
6° Tandem Moyses, legislator et liberator Israel, magnum prophetam, 
similem sibi, annuntiat : « Prophetam de gente tua (Israel), et de fra- 
tribus tuis, sicut me, suscitabit tibi Dominus Deus tuus, ipsum audies » *. 



2 Periodus Regum. Messias nunc desctibitur ut Rex, Filius 
Dei, sacerdos, imo eius passio et sacrificium praenuntiantur . 

i° Anna, mater Samuelis, in suo cantico ait : «Dominus iudica- 
bit fines Terrae, et dabit imperium regi suo, et sublimabit cornu 
Christi sui» 5 . — 2° Deus, per os Nathan, magna promittit David in 
praemium aedificationis templi : « Ipse aedificabit domum nomini meo, 
et stabiliam thronum regni eius usque in sempiternum. Ego ero ei in 
patrem et ipse erit mihi in filium... Misericordiam autem meam non 
auferam ab eo. Et fidelis erit domus tua et regnum tuum usque in 
aetemum » 6 . . 

3 David in Psalmis annuntiat regnum Dei universale et descri- 
bit particulatim Messiae glorias ac dolores 1 . Messias erit Rex super 
omnes populos : in Ps. 71 : « Orietur in diebus eius iustitia et abun- 
dantia pacis, donec auferatur luna. Et dominabitur a mari usque ad 
mare, et a flumine usque ad terminos orbis terrarum. Coram illo pro- 
cident Aethiopes... Reges Arabum et Saba dona adducent. Et adora- 
bunt eum omnes reges terrae, omnes gentes servient ei. Quia liberabit 
pauperem a potente, et pauperem, cui non erat adiutor... Animas 
pauperum salvas faciet..., et adorabunt de ipso semper... Et benedi- 
centur in ipso omnes tribus terrae ; omnes gentes magnificabunt eum ». 

In Ps. 2, Rex ille vocatur Messias seu Christus, id est unctus 
a Deo, imo vocatur Filius Dei : « Astiterunt reges terrae et princi- 
pes convenerunt in unum, adversus Dominum, et adversus Christum 
eius... Qui habitat in coelis irridebit eos... et in furore suo contur- 
babit eos. Ego autem constitutus sum rex ab eo super Sion montem 

^IjGen., XXVIII, 14. — 2 Gen., XLIX. 8-10. Orientales versiones habent lectio- 
ncm' schelok, id est is ctiius est sceptrum. — 3 Num, XXIV, 17. — 4 Dettt.. XVIII, 

« II Reg'.. VII, 13-16; III Iteg.. XI, 36. 

' Cf. Calmet, Commentarius liUeralis ; Fillion, Le Psaumes commentes d'apr6s 
la Vulgate et 1'hibreu, 1893. — P. Lagrange, O. P., Le Messianisme dans les Psaumes. 
« Revue biblique » 1905. p. 39-57 ; 188-202 ; P. Lagrange intcr psalmos directe messia- 
nicos connumerat ps. II (« ce psaume est le psaume messianique par excellence et le 
preniior docameot lu-breu qui contienne le teruio technique de Messie... .> p. 41), ps. LXX.II 
(LXXI) ps CX 1 - | (CIX) Inlcr psalinos minus directe messianicos ponit ps. XXII 
(XXI), p« XI. (XXXtX, 1 12. |«s. XI, V (XI. IV, ps. !. XXXIX (LXXXVUI). Deni- 

quo notat vIrImIi psiiimi).! qui rogttiim uvlvoitala Doi ftHBtmtiant; 
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sanctum eius, praedicans praeceptum eius. Dominus dixit ad me 
Filius meus es tu, ego hodie genui te. Postula a me, et dabo tibi gen» 
tes hereditatem tuam ». 

In Ps. 109. Messias vocatur Sacerdos et Dominus omnium: 
xit Dominus Domino meo : sede a dextris meis... Tecum principium 
die virtutis tuae in splendoribus sanctorum : ex utero ante lucifer 
genui te. Iuravit Dominus, et non poenitebit eum : Tu es sacerdos in 
aeternum secundum ordinem Melchisedech. Dcminus a dextris tuis, 
confregit in die irae suae reges ». 

Sed etiam Messias erit victima voiuntaria pro peccato. Legitur in 
Ps. 39, 7-9 : « Sacrificium et oblationem noluisti : aures autem perfecist* 
mihi. Holocaustum et pro peccato non postulasti : tunc dixi ; Ecce 
nio. In capite libri scriptum est de me, ut facerem voluntatem tuam 
— Ps. 21 describit tormenta eius : «Deus, Deus meus, respice in me 
quare me dereliquisti... ? Ego autem sum vermis et 11011 homo : obbr; 7 
brium hominum et abiectio plebis... Omnes videntes me, deriserunt me $ 
locuti sunt labiis et moverunt caput ... Quoniam circumdederunt 
canes multi. Concilium malignantium obsedit me. Foderunt manus m 
et pedes meos, dinumeraverunt omnia ossa mea ... Diviserunt sibi ve-- 
stimenta mea et super vestem meam miserunt sortem» 1 . — Ps. 6 
22 : « Et dederunt in escam meam fel : et in siti mea potaverunt 
aceto » ! . 

Annuntiantur etiam fructus sacrificii et gloria Messiae : in Ps. t 
10 : « Ouoniam non derelinques animam meam in inferno : nec dabis 
sanctum tuum videre corrumptionem » 3 , et in Ps. 21, 23-29 : «Narrabo 
nomcn tuum fratribus meis : in medio ecclesiae laudabo te ... Apud te 
laus mea in ecclesia magna ... Edent pauperes et saturabuntur, et lau- 
dabunt Dominum qui requirunt eum ... Reminiscentur et convertent 
ad Dominum universi fines terrae et adorabunt in conspectu eius 
versae familiae Gentium ». 



3 Periodus Prophetarum. Magis explicite describuntur origo, 

DOTES, MUNERA, SACRIFICIUM SALVATORIS 4 . 

' Cf. J. Knabsnbauer, C. in Psalmos, 1912, p. 97. 

s De origine davidica huiusce psalmi 68 sicut et ps. 2, 15, 17, 31, 109 ; cf. respon- 
sionem Commissionis Ponti/iciae de re biblica die 1 Maii 1901. Haec Commissio respon- 
det etiam affirmative ad hanc duplicem quaestionem. « Utrum ex multiplici sacrorum 
I.ibrorum N. T. testimonio et unaiiimi Patrum consensu, fatentibus etiam iudaicao 
gentis scriptoribus, plures agnosctndi sint psalmi prophelici el messianici, qui futiirl 
I.iberatoris adventum, regnum, sacerdotium, passionem, mortem, rosurrectionem vali 
cinati sunt ; ac proinde reiicienda prorsus eorum sententia sit, qui indolem psalmflj 
rum propheticam ac messianicam pervertentes eadem de Christo oracula art futuram 
tantum sortem populi electi praenuntiandam coarclant ? ». Cf. Denz., 2136. 

3 P. Lagrange, Le Messianisme dans les Psaumes, « Rev. bibl. », 1905, p. 192 : « Lfe 
seule explicatior litterale du psaume XVI (XV) 10, surtout d'apres le grec esl cellj 
des Actes (II, 25-32, XIII 35-37) : celui qui parl„ dans le psaume espere ressuscitorn 
avant m£me d'etre descendu dans Scheol — I.es Apotres, t^moins de la resurrectioij 
de Jcsus-Christ, lui en ont fait tres naturellement l'application ». 

* Citantur sequentes textus secundum chronologiam probnWlom prophelianiio 
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i° Abdias, 21, annuntiat : «Et ascendent salvatores in montem 
Sion ». — Ioel., II, 28-32, in nomine Domini ait : «Effundam spiri- 
tum meum super omnem carnem, et prophetabunt filii vestri et filiae 
vestrae. Et dabo prodigia in caelo .. sol convertetur in tenebras et luna 
in sanguinem, antequam veniat dies Domini magnus et horribilis. Et 

■rit : omnis qui invocaverit nomen Domini salvus erit ; quia in monte 
Sion et in Ierusalem, erit salvatio, sicut dixit Dominus, et in residuis, 
quos Dominus vocaverit ». — Amos, IX, 11, praedicit : « Suscitabo ta- 
bernaculum David, quod cecidit reaedificabo illud sicut in diebus 

intiquis ». — Osee, III, 5 ; XI, 10, annuntiat conversionem Israelis 
et vocationem Gentium. — Michaeas, IV, ostendit plurimas nationes 
ad Ierusalem et cultum Dei.accedentes (cf. Is., II, 2 sq. ; Zach., VIII 
20 sq.) ; et designat ipsum locum nativitatis Messiae, V, 2 : « Et tu 
Bethlehem Ephrata, parvulus es in millibus Iuda : ex te mihi egredie- 
tur qui sit dominator in Israel, et egressus eius ab initio, a diebus 
aeternitatis ...»*. 

2 Isaias in sua magna prophetia describit Messiae nativitatem, 
livina attributa, domjnum universale, sacrificium salutare pro omni- 
bus gentibus, ac triumphum. (Citamus textus secundum ordinem ca- 
pitum). 

a) Nativitas : VII, 14 : « Ecce virgo (alma) concipiet ! et pariet 
llium et vocabitur nomen eius Emmanuel» 3 . Secundum S. Matthaeum, 
I, 23 et totam traditionem catholicam hic textus applicatur nativitati 
Christi. 

b) Munera divina : IX, 6 : « Parvulus enim natus est nobis, et 
ilius datus est nobis, et factus est principatus super humerum eius ; 



uxta plures, v. g. Vigouroux, Manuel P.iblique, ed. 8 a , t. II, n. 907. — Iuxta alios 
cro lotl connumerandus est inter ultimos prcphetas cf. P. Lagrange, Les Prophities 
.icssianiques des dernicrs prophHes, « Rev. bibl. 0, l9or>, p. 67. 

« Cf. A. Van Hoonacker, l.cs Dowe Petits Ptophites 1908, p. 346 et 388-392, 
< t Jiernie Biblique, Avril, 1940 (p. 2.13 ss.). La ProphUie relatiae H la naissance d'Emma- 
niel; P. Lagrange, La Vicrge et Emmanvel. Rcv. bihl., 1892, p. 481. 

! Cf. A. Condamin, S. I. Le livre d'Isa'ie, 1905, p. 59-72. « Le sens messianique 
1 ~t admis par tous les exegttes catholiqnes, et, sauf quelques exceptions, il est admis 
|-ar eux comme sens litteral. II est recu aussi, interprite de divcrst.s manicres, par 
l>on Dombre dc prntcstants ». 

Cf. Knabunbauer, Comm. in Isaiam., I, p. 17?, quoad significationem htbraicae 
vocis « alma » : « Quidquid sit de vocis etymologia (quae est iucerta), significatio petenda 
■ st ex usu... qni alma de puella innupto usurpat... lam usus iterum est determinan- 
>lus piimo et pcr se ex ipsa illa dialtcto de qua quaeritur ; prcinde pro lingua hebraica 
i'x usn qui in Hebraeorum priscorum scriptis, i. e. in sacris litteris cernitur ; ad hunc 
autem nihil refert, quid post nnilta saecula. vel apud rabbinos vel apud Aia- 
l>es de voce antiqua factum sit, vel ad quam notionem vox demum sit delapsa. Usus 
;iutem e sacris litteris est indubius ». Item in versione graeca legitur i8ou r\ Jtaofjevoc., 
rcce virgo. 

3 Significatio huiusce vocis « Emmanuel » magis explicite determinatur ex subsequen- 
I i bns capitibus. lam c. VIII, 8 terra Iuda (quaealias vocaturterraDomini.hereditasDei) 
ilu itur « terra tua, o Emmanuel », unde Emmanuel designat ipsum Dominum vel Mes- 
mam ; item VIII, ic annuntiatur omnem gentium potestatem et superbiam deiicien- 
1 ira esse i.quia P.mniaiiiirl » (hebr.) « quia robiscum Deus » (vulg.). Hac igitr.r appel- 
l.itiono non puer quidMB regiu.i, noa rev hun.unus Balutatur, verum solus ille cuius 
• I tlicocratin. IpM I >i>'i>inus vel Mosnins. 
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et vocabitur nomen eius Admirabilis, Consiliarius, Deus fortis, 1 Paterl 
futuri saeculi, Princeps pacis. Multiplicabitur eius imperium, et pacisj 
non erit finis ». — XI, i : «Et egredietur virga de radice Iesse, et flos-l 
de radice eius ascendet. Et requiescet super eum Spiritus Domini : spi-1 
ritus sapientiae et intellectus, spiritus consilii et fortitudinis, spi-J 
ritus scientiae et pietatis, et replebit eum spiritus timoris Domini .<J 
Iudicabat in iustitia pauperes et arguet in aequitate pro mansuetiq 

terrae ». XXIV-XXVI, annuntiatur dominium eius universale. -41 

XXVIII, 16, «Dicit Dominus Deus : ecce ego mittam in fundamentisj 
Sion lapidem, lapidem probatum, angularem, pretiosum, in fundamentol 
fundamentum, qui crediderit non festinet ». — XXXV. Describitum 
laetitia temporis adventus Messiae : « Deus ipse veniet et salvabit vosm 
Tunc aperientur oculi caecorum, et aures surdorum patebunt ... ht rem 
dempti a Domino convertentur , et venient in Sion cum laude, et laeti* 
tia sempitema in caput eorum». — XL, i-ii. Praedicatio Ioannis Bap-I 
tistae, annuntiatur (saltem typice), iuxta S. Matth., S. Marc. et S'| 
Luc, in his verbis «Vox clamantis in deserto : Parate viam Domini.l 
rectas facite in solitudine semitas Dei nostri ... Et revelabitur glorisi 
Domini, et videbit omnis caro pariter quod os Domini locutum est m 
c) Virtutes et opera servi Iahve. XLII, i-q : « Ecce servus meusi 
suspiciam eum, electus meus, complacuit sibi in illo anima mea ; dedj 
spiritum meum super eum, iudicium gentibus proferet. Non clamabitjB 
neque accipict personam, nec audietur vox eius foris. Calamum '/uasjm 
satum non conteret, et linum fumigans non exfinguet : in veritate educeM 
iudicium ... Ego Dominus, vocavi te in iustitia ... et dedi te in foedun 
popjuli, in lucem Gentium, ut aperias oculos caecorum, et educeres :M 
de domo carceris sedentes in tenebris ». — XLIX, 3-6 : Dominus dixnj 
mihi : Servus meus es tu Israel 2 , quia in te gloriabor Ecce dedi tffl 
in lucem (lcntium, ut sis salus mea usque ad extremum terrae ». i 

1 Cf, Condamin, op. cit., p. 58, fct G. Ceiippens, O. P., Isaiiie prophetittntm.l^t 
lectio p»ima. Uomae 1931, p. 133-1 3*>- 

s Knabenb\ukr, S. I. C. in Isaiam, t. II, p. 231-232. « Nomen Israel deest in* 
uno codice. hebr. (cf. dr Uossi) et aliqui critici hanc vccem delendam esse oensuerunt, J 
Neque adeo difficile est explicare, c\ir eo nomine servus Domini appelletur. Katio eniM 
in subsequentibus orationihus declaratur, quibus servus ille populi personr.m eerenj 
pro populo peccata luit satisfactione vicaria ... Sed populum uon posse intelligi, statioj 
elucet ex vecs. u in quo idem servus a Deo assumptus dicitur ad suscitandas tribuv 
Iacob et servatos Israel reducendos, ubi ergo servus tanquam populi Israet redempM 
ah Israel distinguilur et quidem ita, ut plane atsonum sit et ab omni prophetia qimin 
maxime alicnum dicere populuin sui ipsius csse rcdemptorem ... Dein in vers. 8 difl 
tur dari = in foedus populi ... » populus autem nequit concipi tanquam mediator fntdii 
ris CUm seipso», — Cf. in eod. op. p. 3 2 5"3?8. Appendix de Servo Domini. M 

C.f. Condamin, op. cit., p. 297: « Israel, glose voir ia discussion sur le Servitim 
de Iahvi, p. 325-344. — « Le serviteur de Iahve suivant les uns •jst une personnc iiim 
rale. la personificatiun du peuple d' lsrael. Suivant la plupart d^s critiques d'airjoun 
d' liui, c'est nne personne rH le. « Les e.cegetes catholiques sont unanimes a VOB 
dans ces passages une prediction de la passion de Jesiii-Christ. Pirini los protd 
stants, non seulement ceux qui voiert dans le ch. 53 une urophetie litterale •!• » 
sounrances du Messie (Franz Deiitr.ch, etc), mais beaucoup de ceux pour qul fl 
Serviteur, au sens direct. represente Israel, reconnaissent que ces or.iclos se soilt «H 
complis en Jesns incomparable nent mieux qu'en Israiil » (ibid,, p. 31 •). - CennnlM 
rcmarque : « l.es Juifs n'abandonnerent cette i0terpr6tati<in (inosniiiiiiqin ) que danH Ifl 
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d) Sacrificium Salvatoris, L. 6 : «Dominus Deus aperuit mihi au- 
rem, ego autem non contradico ; retrorsum non abii. Corpus meum 
dedi percutientibus, et genas meas vellentibus, faciem meam non averti 
ab increpantibus, et conspuentibus in me. Dominus Deus auxiliator 
meus, ideo non sum confusus ». — LIII : « Quis credidit auditui no- 
stro ? ... Non est species ei, neque decor, et vidimus eum ... despec- 
tum, et novissimum virorum, virum dolorum, et scientem infirmita- 
tem ; et quasi absconditus vultus eius et despectus, unde nec reputa- 
vimus eum. Vere languores nostros ipse tulit, et dolores nostros ipse 
portavit ; et nos putavimus eum quasi leprosum, et percussum a Deo 
et humiiiatum. Ipse autem vulneratus est propter iniquitates nostras, at- 
tritus est propter scelera nostra : disciplina pacis nostiae super eum, 
et livore eius sanati sumus ... Posuit Dominus in eo iniquitatem om- 
nium nostrum. Oblatus est quia ipse voluit, et non aperuit os suum 
sicut ovis ad occisionem ducetur, et quasi agnus coram tondente se 
obmutescet et non aperiet os suum ». 

e) Tandem triumphus Messiae et conversio multorum : LIII, 10 : 
Si posuerit pro peccato animam suam, videbit semen longaevum, et 
voluntas Domini in manu eius dirigetur. Pro eo quod laboravit anima 
eius, videbit et saturabitur. In scientia sua iustificabil ipse iustus ser- 
vus meus multos, et iniquitates eorum ipse portabit ». — Deinde LIV- 
LV ; LX-LXII, Prophetia annuntiat novam Ierusalem, omnes gentes 
ad fidem vocantem : perpetua Dei protectione erit in securitate et in 
abundantia spiritualium donorum, tanquam uxor Domini sancta : 
« Ecce ... gentes quae te non cognoverunt, ad te current, propter Domi- 
mrm Deum tuum, sanctum Israel, quia glorificavit te ». (LV, 5). — 
>tS urge, illuminare Ierusalem ; quia venit lumen tuum, et gloria Do- 
mini super te orta est ... Et ambulabunt Gentes in lumine tuo et re- 
ges in splendore ortus tui » ( LX, 1-3). — «Non occidet ultra sol tuus 
et luna tua non minuetur ; quia erit tibi Dominus in lucem sempi- 
ternam » (LX, 20). — Item in c. LXVI, 10-14 

3 Ieremias praedicit advertum Salvatoris ex semine David : 
XXIII, 3-8 : « Ecce dies veniunt, dicit Dominus, et suscitabo David 
germen iustum ; et regnabit rex et sapiens erit : et faciet iudicium et 
iustitiam in terra. In diebus illis salvabitur Iuda et Israel habitabit 
confidenter, et hoc est nomen, quod vocabunt eum, Dominus iustus 
noster ». Item XXXIII, 14-15. — Ezechiel. XXXIV, 23-31 tradit 
verba Domini : «Et suscitabo super eas (oves meas) pastorem unum, 
qui pascet eas, et ipse erit eis in pastorem ». Item XXXVII, 24 : « Et 

dernies temps, sans doute par suite de leurs controverses avec les chretiens » (p. 326). 
— Cf. infra iD hoc capite, § V, solntionem obiectionum. 

1 Cf. Condamin, Le livre d'Isaie, p. 361 : « Daus ce magnifique pofnie Jerusalem 
est representee comme le centre d' un royaume universel s'et ndant i toutes les na- 
lions (54, 3; 55, 4, 5 ; 60, 3 11, 16; 61, 6) religieux 011 tout converge vers le culte 
de Iahvfi (60, 7, 13; 61, 6) compose de justes et de saints (60, 21 ; 62, 12) iternel 
(55< 3 ; *>°. '5- 1C J. IO ; 01, 3). Les theologiens ont raison de voir la realisation de ces 
proinesses dans 1' Eglise fondee par Jesu-Christ, puisque le Serviteur de Iahve est Je- 
nis-Christ, ec que Ia posterit6 nombreuse du Serviteur, les multitudes d' hommes qu- 
lui SOOt donntea pour prix de ses soullrances et de sa mort, doivent peupror la noui 
vollo Jeriisalcm (52, 10-ia ; 54, i-j) », 



• J. — Oa«»iouI)-I.»uii*miiii, IIi KmMt.mt (»01 1 II), 
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servus meus David, rex super eos, et pastor unus omnium eorum » ,J 
— Daniel 1 videt lapidem de monte abscissum sine mambus, qui 
percutit magnam et terribilem statuam in pedibus fictilibus et commi- 
nuit eos ac postae factus est mons magnus et lmplevit universarfl: 
terram. Interpretatur : statua repraesentat regna ldolatnae, et « s«-l 
scitabit Deus coeli regnum, quod in aetemum non dissipabitur, et rejj 
gnum eius alteri populo non tradetur ; comminuet autem et consumet 
universa regna haec, et ipsum stabit in aeternum » (II, 34-44)- — Pf *3 
stea ait : « Aspiciebam in visione noctis, et ecce cum nubibus coeh qnaffl 
filius hominis veniebat, et usque ad antiquum dierum pervemt, et mj 
conspectu eius obtulerunt eum. Et dedit ei potestatem, et honorerril 
et regnum : et omnes populi, tribus et hnguae ipsi servient ; potcstaM 
eius, potestas aeterna, quae non auferetur, et regnum eius quod non 
corrumpetur ... Suscipient aulem regnum Sancti Dei altissinn ; et ob-j 
tinebunt regnum usque in saeculum, et saeculum saeculorum », (VII| 
13-18). Item VII, 27 : Regnum autem et potestas et magnitudo rfm 
gni quae est subter omne coelum, detur populo sanctorum Altissimi J 
cuius regnum, regnum sempiternum est, et omnes reges servient ei etj 
obedient » — Daniel praedicit etiam tempora Messiae, consummatioa 
nem praevaricationis, finem peccati, deletionem iniquitatis unctioj 
nem excellentissimae sanctitatis. IX, 24 : « Septuaginta hebdomadefl 
abbreviatae (id est determinatae) sunt super populum tuum et superi 
urbem sanctam tuam, ut consummetur praevaricatio , et /inem acaptaK 
peccatum et deleatur iniquitas, et adducatur iustitia sempiterna, et imA 
plsatur visio et prophetia et ungatur Sanctus sanctorum »* . 

40 Ui.timi prophetae quaedam addunt circa regnum messianicurfljj 
et ipsum Messiam 3 . Iudaeis, a captivitate reversis, qui templum reae- 
dificabant, Aggaeus, II, 1-10, praedicit futuram glonam huius templi I 
« Haec dicit Dominus exercituum : adhuc unum modicum, est, et egoj 
commovebo coelum et terram, et mare et aridam. Et movebo omnes 
gentes et veniet desideratus cunctis gentibus ; et implebo domum tstaM 
gloria Magna erit gloria domus istius novissimae plus quam primaej 
dicit Dominus exercituum ; et in loco isto dabo pacem ». Zacharias 
prophetizat : « Lauda et laetare filia Sion i quia ecce ego venio et haby-, 
tabo in medio tui, ait Dominus. Et applicabuntur Gentes multae a$3 
Dominum in die illa et erunt mihi in populum ». (II, 10-13). — 



1 Cf. P. Lagranob. Les PropMties mesnaniques de Oaniel. in Rev. bibl.. kjo^ 

P ' 4 * 4 Cf. Cori.uy, Spicil^ium. \, p. 474-51-1. exponit solutiones Patium el crrHo 
rum hodiernorum cirr.a difficile problema : quid sit intelligendum per 7 <- hebdomanin^ 
de quibus !oqui':ur Daniel Inc. cit. 

Probabilius quaelibet hebdomada est scptcni annorum (Levit, XXV. o), et in. i 
piunt a decrcto Aitaxerxis I. in vigesimo anno sui rcgri (456). <!»o Antnr Nehemj 
licentia civitatem jerusalem instaurandi (cf. II Esdras, c. II). Ab hoc anno v'\ ■ 
ad quintmn decimun. Tiberli, id est ad annum baptismi Jesu, circiter .,86 anni 1. 
sierunt, et sic pervenitur ad septuagesimam heMomadan., in medio ci.jus cr-.cin 

est *- s h ^ tu ^- LagrangEi Nctes stlr ics ProphUies Messinniqtus Hes Jetniers prophM 
. Pev. biblique » 1906, p. "7. 
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ducam servum meum orientem 1 (germen) ... et auferam iniquitatem 
terrae illius in die una » (III, 8-10). — « Haec ait Dominus exerci- 
tuum, dicens : Ecce vir, oriens nomen eius ... Et ipse extruet tem- 
plum Domino ; et ipse portabit gloriam, et sedebit, et dominabitur 
super solio suo et erit sacerdos super solio suo ... » (VI, 12-15). «Exulta 
filia Sion, iubila filia Ierugalem : Ecce rex tuus veniet tibi iustus et 
salvator : ipse pauper, et ascendes super asinam, et super pullum fi- 
lium asinae ... Et loquetur pacem Gentibus, et potestas eius a mari 
usque ad mare, et a fluminibus usque ad fines terrae » (IX, 9-10). 
— « In die illa erit fons patens domui David, et habitantibus Ierusalem, 
in ablutionem peccatoris et menstruatae. Dispergam nomina idolorum 
de terra » (XIII, 1, 2). — «Et omnes qui reliqui fuerint de universis 
Gentibus, quae venerunt contra Ierusalem, ascendent ab anno in an- 
num, ut adorent regem, Dominum exercituum, et celebrent festivita- 
tem tabernaculorum » (XIV, 16). 

Ultimus propheta, Malachias annuntiat praecursorem Domini : 
« ecce ego mitto angelum meum et praeparabit viam ante faciem meam : 
et statim veniet ad templum suum Dominator, quem vos quaeritis et 
angelus testamenti quem vos vultis. Ecce venit » ( III, 1) s . Tota tra- 
ditio catholica applicat sacrificio novae legis haec verba Malachiae : 
«Ab ortu solis usque ad occasum, magnum est nomen meum in Gen- 
tibus ; et in omni loco sacrificatur, et offertur nomini meo oblatio munda : 
quia magnum est nomen meum in Gentibus, dicit Dominus excerci- 
tuum » (I, 11). 

Orujo clivina harnm Prophetiarum, iam ante earum 
impletion em. m anifesta tur. 

A. Iudaei accipiebant haec vaticinia tanquam divinitus revelata, 
et non immerito, nam praedicatio prophetarum ut divina roponebatur 
et miraculis aut vaticiniis iam impletis confirmabatur 8 . 

B. Item etiam pro nobis attente praedicationem prophetarum con- 
siderantibus : haec praedicatio causis naturalibus explicari nequit. 
Etenim : 

a) Prophetae expresse affirmant, se doctrinam divinitus revelatam 

1 Apud Loc, I, 78 Zacharias, pater Ioannis Baptistae, dicit : « Per viscera mise- 
ricordiac Dei nostri, in quibus visitavit nos oriens e.x allo ». 
8 Cf. Maiachiam, IV, 5-6, et Luc, I, 17. 

3 Miractda Moysis narrantur in I. Exodi, c. VII-XTI : coram rege Pharaone virga 
Aaronis Moyse iubente, in serpentem versa est, ac decem plagae. solo Moysis iussu 
productae universam Aegyptum, excepta tamen regione Gessen, quam Hebraei in- 
liabitabant, dire affixerunt. Item, ut narratur in Num.. c. XVI, Core, Dathan et Abi- 
ron, qui conlra Moyscn seditionem movebant, terra subito dehiscens hausit, secunduni 

liiod praedixerat Moyses ; pariter ignis interfecit 250 viros illegittime offcrentes in- 
1 cnsum, et alios U700 contra Moysen murmurantes (Cf. infra, c. XIII, n. 2). 

Postea in gratiam popuh hebraei plura miracula patrata snnt, vg, mirabilis Israe- 
litarum transitus lordanis (Ios.. III, 13 sq.), ruina mutorum lerico (los. VI). Pleri- 
i/ite prophetae missionem suam divinam miraculis coinprobarunt simul etiam prophe- 
liis. quibus vel ipsis viventibus, vel mox postea evenlus clare respondit, cf. III, Re°., 

XVir XVIII (miiacula Eliae) : IV Reg.. IV, V; Ierem, XXVIII. 16 sq. ; Ezechiel, 
IV-XII; Michkas, c. I-IV ; Daniei, II, IV, XIV (Daniel missus in lacum lconum, 
illaosus Mrvatur) De hlttoricitatd.et valoro niin.culorun. Moysis et Prophetanini cf. 
Ottiobr, Tlwofogia lundametita is, t. I, p. .178-51.1, et Denzincer, 199J 
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proponere ; eorum autem testimonium est flde dignum, nam hon 
sti et compotes certo erant : nec improbari potest existentia et val 
signorum quibus confirmata est eorUm missio. 

b) Nec dici potest, prophetarum praedicationem esse expressionem 
mentis coaevorum, nam saepe doctrinam praedicabant contrariam, 
praeiudiciis concivium, quapropter persecutiones patiebantur. Nec an-l 
nuntiabant ut falsi prophetae ea quae regibus populoque placerent. 

c) Neque prophetae suam doctrinam e vatibus fmitimarum gen-rj 
tium depromere potuerunt, quia hae gentes monotheismum purum 
ignorabant, et ethicam naturalem multis erroribus inficiatam docebant. 

Nunc autem divina prophetiarum origo ex earum adimpletione 
clare manifestatur, ut statim ostendendum est. 
§ III. Prophetiarum messianicarum impletio. 
A. In yenere- 

i° Adimpleta est in Christianismo praedictio de universali propa- 
gatione monotheismi apud omnes Gentes. Revera Deus elegit Israel in 
lucem Gentium et diffusum est super omnem terram regnum spiriluale 
veri Dei, id est Dei Abrahae, Isaac et Iacob ; Gentiles enim agnove- 
runt Deum unicum, Creatorem et Dominatorem omnium, iustum re- 
muneratorem, ac misericordia plenum, et praevaluit cultus in spiritu 
et veritate super idolatriam. Haec cognitio et hic cultus reapse per; 
Christum et Apostolos e Iudaea stirpe ortos, super universam faciemJ 
terrae propagati fuerunt, sicut annuntiaverant Prophetae. 

2° Item adimpleta sunt in Iesu vaticinia de ipso Messia. Iesus 
enim natus est ex familia David, in Bethlehem, agnitus est ut Filius 
Dei, Deus fortis, princeps pacis. Populum suum salvavit non terreno. 
triumpho, sed humillima obedientia, dolorosa passione et morte. Tan- 
dem vidit semen longaevum et adoraverunt eum omnes Gentes. j 

Iam in genere considerata, haec adimpletio prophetiarum divinam 
earum originem manifestat. Solus enim Deus potuit ante plura saecula 
passionem Messiae et conversionem Gentium praevidere et cum certitu- 
dine affirmare, sicut ipse solus poterat secundum suum beneplacitum 
Christo suo tantam sanctitatem conferre, et mores Gentium mirabili- 
ter instaurare ■. 

Nec dici potest, haec duo principalia vaticinia ex naturalibus de- 
sideriis et expectationibus Iudaeorum naturaliter processisse, nam istis 
desideriis contraria erant. Nolebant enim Iudaei privilegia sua religiosa 
dividere cum Gentibus ; et ipsi Apostoli non sine difficultate intelle- 
xerunt necessitatem dolorosae passionis ad regnum Dei spirituale et 
universale instaurandum 2 . 

' Cf. quae supra dicta sunt de sai'Ctitate extraordinaria Christi et de mirabili con- 
versione mundi. Vol. II, 1. II, c VI, !X. 

3 Cf. Matth., XVI, 2^. Posl primam praedictionc m Passionis, « Petrus coepK 
increpare eum (Iesum) dictns : Absi a te. Domine non erit libi hoc. Qui conversus 
xit Petro ; Vade post me satana ; scandalum ps mihi quia non sapis ea quae Dei s 
sed ea quae homimim : — I.uc, XXIV, 25 fesus dicit discipulis euntibus ad Emmsn 
1 O stulti et tardi corde ad crcdendum in omnibus quae locuti sunt Prophetae. Nonue h" 
oportuit pati Christum et ita intrare in gloriam suam ? ». — S. Paulus, in 1 C 
I, 23, dicit : « Nos autem praedicamus Christum cruciftxum. Iudaeis quiilem scand 
Gentibus autem stultitiam ». 
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B. I11 speciali, exponi potest adimpletio praecipuarum prophe- 
tiarum secundum enumerationem principalium factorum vitae Chri- 
sti in Evangelio narratae l . 

i° Patria Salvatoris : Bethlehem (Mich., V, 2 ; Matth., II, 6 ; Ioan 
VII, 42). 

2° Stirpe Messiae : Familia Abrahae, Isaac Iacob, Iudae, David 
(Gen., XII, 3 ; XXII, 18 ; XXVI, 4 ; XXVIII, 14 ; XLIX, 81-12 — 
Matth., I, 2-6. — Luc, III, 31-34). 

3° Virgo Mater. (Is. VII, 14. — Matth., 1, 18-25. — Luc, I, 27-34). 

4 Subiectio regum exterorum : « Reges Tharsis et insulae munera 
offerent, reges Arabum et Saba dona adducent ». (Ps., LXXI, 10 ; Is 
LX, 3-6. — Matth., II, 1-11). 

50 Praecursor. (Mal., III, 1 ; IV, 5. — Luc, 1, 5-27, 57-80). 

6° Principium praedicationis evangelicae : « Terra Zabulon et terra 
Nephthalim, via maris trans Iordanem, Galilea Gentium ; populus qui 
sedebat in tenebris vidit lucem magnam ; et sedentibus in regione um- 
brae mortis lux orta est eis ». (Is., IX, 1. — Matth., IV, 13-15). 

7 Sanationes miraculosae : «Tunc aperientur oculi caecorum et 
aures ■ surdorum patebunt ». (Is., XXXV, 5-6. — Matth., XI, 5). 

8° Praedicatio Evangelii : « Spiritus Domini super me, eo quod un- 
xerit Dominus me : ad annuntiandum mansuetis misit me, ut mede- 
rer contritis corde ... ut praedicarem annum placabilem Domino ... 
ut consolarer omnes lugentes ... ». (Is., LXI, 1. — Luc, IV, 18). 

9 Mansuetudo et humilitas Salvatoris : « calamum quassatum non 
conteret, et linum fumigans non extinguet... ». Is., XLII, 1-3. — Mat- 
th., III, 17, XII, 18 ; XVII, 5). 

io° Ingressus triumphalis in Ierusalem : « Dicite filiae Sion : Ecce 
rex tuus venit tibi mansuetus, sedens super asinam ». (Zach., IX, q. — 
Matth., XXI, 4-5). 

ii° Instittttio novi sacrifwii et novi sacerdotii : «Ab ortu enim so- 
lis usque ad occasum, magnum est nomen meum in Gentibus ; et in 
omni loco sacrificatur et offertur nomini meo oblatio munda : quia 
magnum est nomen meum in Gentibus, dicit Dominus exercituum ». 
Malach. I, 11. — « Iuravit Dominus et non poenitebit eum, Tu es sa- 
cerdos in aeternum secundum ordinem Melchisedech » Ps. CIX, 4. — 
«Edent pauperes et saturabuntur, et laudabunt Dominum qui requi- 
runt eum : vivent corda eorum in saeculum saeculi. Reminiscentur 
et convertentur ad Dominum universi fines terrae. Et adorabunt in 
conspectu eius universae familiae Gentium » Ps. XXI 27-30 — Matth 
XXVI, 26-29. — Luc, XXII, 15-20. 

12° Infidelitas et crimen ludaeorum. Iesus ait : « ideo in parabolis 
loquor eis, quia videntes non vident, et audientes non audiunt, neque 
intelligunt. Et adimpletur in eis prophetia Isaiae dicentis : auditu au- 
dietis, et non intelligetis ; et yidentes videbitis et non videbitis ... 
Oculos suos clauserunt : ne quando vidant oculis, et auribus audiant, 

' Cf. Concordantiam Prophetiarum ct F.vingclii apud Vigouroux, Manuel bibli- 
qtt», II, n. 903 qui lefort eliam v.iticinia, quae sensu spirituali seu typico Messiae ap- 
plicantur. 
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et corde intelligant, et convertantur et sanem eos ». Matth., XIII, 13..* 
item Marc, Luc, Ioan. ; Isai., XI, 9. — Dicit etiam Iesus Pharisaeis : 
« Nunquam legitis in Scripturis : Lapidem quem reprobaverunt aedifi- 
cantes, hic factus est m caput anguli ? a Domino factum est istud, 
et est mirabile in oculis notris ». Matth., XXI, 42 ; Psalm., CXVII, 22 • 
Act., IV, 11 ; Rom., IX, 33 ; J Petr., II, 7. 

13 Opprobrium et dolores Passionis. « Surgentes testes iniqui . . . 
retribuebant mihi mala pro bonis». Ps., XXXIV, 11-12. — « Corpus 
meum dedi percutientibus et genas meas vellentibus, faciem meam non 
averti ab increpantibus et conspuentibus in me». Is., L, 6; Matth., 
XXVI, 67-68 ; item Marc, Luc. — «Et dederunt in escam meam fel, 
et in siti mea potaverunt me aceto ». Ps., LXVIII, 22 ; Matth., XXVII, 
48 ; item Marc. et Ioan. 

In Passione duae praecipuae prophetiae Davidis et Isaiae adim- 
plentur ; Ps., XXI: «Omnes videntes me deriserunt me ... Ouoniam 
circumdederunt me canes multi : concilium malignantium obsedit me... 
Foderunt manus meas etpedes meos, dmumeraverunt omnia ossa mea... 
Diviserunt sibi vestimenta mea et super vestem meammiserunt sortem». 
(Cf. Matth., XXVII, 35-44, item Marc, Luc, Ioan.). 

Altera magna prophetia in passione adimpleta est apud Is. LIII : 
« Non est species ei, neque decor : et vidimus eum ... despectum et 
novissimum virorum, virum dolorum ... Vere languores nostros ipse 
tulit, et dolores nostros ipse portavit, et nos putavimus eum quasi 
leprosum, percussum a Deo et humiliatum. Ipse autem vulneratus est 
propter iniquitates nostras ... et livore eius sanati sumus... Posuit 
Dominus in eo iniquitatem omnium nostrum. Oblatus est quia ipse 
voluit, et non aperuit os suum : sicut ovis ad occisionem ducetur, et 
quasi agnus coram tondente se obmutescet ... Dominus voluit conte- 
rere eum in infirmitate : si posuerit pro peccato animam suam, vide- 
bit semen longaevum ... iustificabit ipse servus meus multos et iniqui- 
tates eorum ipse portabit... et pro transgressoribus rogavit». 

Prophetiae de passione Messiae inter omnes sunt insigniores, cla- 
riores, non solum quoad Passionis finem, causam, fructus, sed quoad 
eius particulares circumstantias. Cur ? Quia in Passione opus Salva- 
toris «consummatum est l , et proinde mysterium crucis, « Iudaeis 
scandalum » 8 singulariter manifestari debebat. — Ideo in principio 
Passionis, Iesus dixit Petro, qui volebat eum gladio defendere : « Quo- 
modo ergo implebuntur Scripturae ; quia sic oportet fieri ? » 3 . 

14 Resurrectio Messiae : « Non derelinques animam meam in in- 
ferno : nec dabis Sanctum tuum videre conuptionem ». Ps., XV, 10. 
— In Act. Apost., II, 29, S. Petrus hanc prophetiam referens, ait : 
« Viri fratres, liceat audenter dicere ad vos de patriarcha David quo- 
niam defunctus est et sepultus ... Propheta igitur cum esset, et 
sciret quia iureiurando iurasset illi Deus de fructu lumbi eius sedere 
super sedem eius : Providens locutus est de resurrectione Christi, quia 
neque derelictus est in inferno, neque caro eius vidit corruptioncin . 
Item in Act., XIII, 36. S. Paulus hanc prophetiam explicat. 



' Ioa.n-., XIX, 30. — 2 I Cor., I, 23. — 3 Matth., XXVI, 5.1 ; Ioan., XIX, » 
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15 Remissio peccatorum : « In die illa erit fons patens domui Da- 
vid et habitantibus Ierusalem, in ablutionem peccatoris et menstrua- 
tae ». (Zachar., XIII, 1 ; Matth., IX, 2 ; Act., II, 38, etc). 

16 Ascensio. In Act. Apost. II, 34, S. Petrus ait : «Non enim 
David ascendit in coelum. Dixit autem ipse : Dixit Dominus Do- 
mino meo ; sede a dextris meis, donec ponam inimicos tuos sca- 
bellum pedum tuorum '. Certissime sciat ergo omnis domus Israel, ait 
Petrus, quia et Dominum eum, et Christum fecit Deus, hunc Iesum, 
quem vos crucifixistis ». 

17 Missio Spiritus Sancti. Ut narratur in Act., II, 17 sq. effuso 
super discipulos Spiritu sancto die Pentecostes, admirantur Iudaei 
quod omnium loquantur linguis ; dicentes autem musto plenos esse 
confutat Petrus, citata inter alia suae concionis Prophetia Ioel : «Non 
enim, sicut vos aestimatis, hi ebrii sunt, cum sit hora diei tertia : 
sed hoc est quod dictum est per prophetam Ioel 2 : Et erit in novis- 
simis diebus, effundam de Spiritu meo super omnem carnem, et pro- 
phetabunt filii vestri et filiae vestrae et iuvenes vestri visiones vide- 
bunt ...... 

18 Conversio Gentium : « Surge, illuminare Ierusalem, quia venit 
lumen tuum, et gloria Domini super te orta est. Et ambulabunt Gen- 
tes in lumine tuo et reges in splendore ortus tui ... Filii tui de longe 
venient, et filiae tuae de latere surgent ... fortitudo Gentium venerit 
tibi ». Is., LX, 1-4. — Cum autem inducerent puerum Iesum in tem- 
plum paientes eius, Simeon accepit eum in ulnas suas, et benedixit 
Deum, et dixit : «Nunc dimittis servum tuum, Dominc ... quia vi- 
derunt oculi mei salutare tuum ... lumen ad revelationem gentium 
et gloriam plebis tuae Israel. ». Luc, II, 29 ... Cf. Act., XI, 18 et I 
Tim., II, 4-7. 

19° Victoria Christi : « Pro eo quod laboravit amma eius, vide- 
bit et saturabitur ideo dispertiam ei plurimos, et fortium dividet 
spolia ». Is., LIII, 11-12. — «Virgam virtutis tuae emittet Dominus 
ex Sion, dominare in medio inimicorum tuorum ». Ps., CIX, 2. — 
Christus autem dixit discipulis suis : « in mundo pressuram habebi- 
tis, sed confidite, ego vici mundum ... Ioan., XVI, 33. 

20 Regnum aeternum Christi. « Vocabitur ... Pater futuri saeculi, 
princeps pacis, multiplicabitur eius imperium, et pacis non erit finis ; 
super solium David et super regnum eius sedebit, ut confirmet illud ... 
usque in sempiternum ». Is., IX., 7 ; Ps., II, XLIV. — «Tecum princi- 
pium in die virtutis tuae in .splendoribus sanctorum : ex utero ante 
luciferum genui te ». Ps., CIX, 3. — Iesus dixit Pilato : « Regnum 
meum non est de hoc mundo » Ioan., XVIII, 36. — Dixerat Petro : 
«Tu es Petrus, et super hanc petram aedificabo ecclesiam meam et 
portae inferi non praevalebunt adversus eam. Et tibi dabo claves re- 
gni coelorum ... Matth., XVI, 18. 

§ IV. Vis probativa prophetiarum messianicarum. 

Iam supra (c. XX, vol. II), determinavimus quomodo prophetia 
in genere a coniecturis hominum et a divinatione spirituum discerni- 



» PS„ CIX, 1, - * lOICL., II, 38, 29. 
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tur. — Impossibile est, ut ostendimus, naturaliter aut fortuito prae- 
nuntiare longe ante eventum, cum minutis circumstantiis, multa fu-i 
tura contingentia, quorum plura a libertate hominum dependent, alift 
vero omnino extraordinaria a sola Dei libertate produci possunt, prae- 
ter naturalem expectationem hominum. 

Atqui multa huiusmodi praedicta sunt cum firma certitudine, sal- 
tem tribus saeculis ante eventum, in prophetiis messianicis, quae M 
Christo impletae sunt. 

Ergo hae praedictiones, tam multae, tam certae, tam extraor- 
dinariae non sunt quid fortuitum, nec quid naturale, sagacitateni 
humanam manifeste superant. Insuper, ut patet ex eorum obiecta, 
fine, circumstantiis ac fructibus, non diabolicae, sed divinae dicendae 
sunt. 

Ad explicationem huiusce argumenti, iuxta principia in c. XX 
(vol. II), exposita, excluduntur a) casus, et b) naturalis necessitas* 

a) C asus est causa per accidens eorum, quae raro eveniunt felk 
citer aut infeliciter praeter intcntionem, ac si intenta essent. Propte- 
rea ordo mundi nequit esse a casu, seu a privatione ordinis, alioquir* 
quae sunt naturalia et per se producerentur ab eo quod est per acci- 
dens, plus a minori. Item multa non possunt a casu concurrere a . 
aliquid unum^ contingens det&rminate praedictum, v. g. Messiae virtutes 
principalia eius vitae facta, persecutiones et omnes circumstantiae 
quae ad Passionem Christi concurrerunt, in adimpletione praediction' 
Isaiae. A fortiori series prophetiarum messianicatum non potest esse 
casu, alioquin tota religio iudaico-christiana esset quid fortuitum, nam 
haec series incipit a primitiva promissione Redemptoris, in Genesi nar- 
rata, et terminatur ad mirabilem vitam Ecclesiae Christi ; insuper om- 
nes prophetae conveniunt in praedictione de regno Dei universali 
de Messia, huiusce regni principe. 

b) Neque ex naturali necessitate processerunt spes messianica et 
eius impletio. Sicut enim ordo mundi a caeca necessitate provenir 
nequit, quia perfectius produceretur ab imperfectiori, intelligibile a 
inintelligibili : ita ordo prophetiarum ac earum impletio non poter 
esse a necessitate naturali, absque superiori ordinatione Providentia 
divinae. — Insuper, quod praedictum est, non est futurum necessa- 
rium in causis naturalibus determinatum, sed futurum contingens, imo 
frequenter dependens a liberlate plurium hominum, qui prophetiam 
adimplere non intendunt, ut patet in Christi crucifixione. — Annun- 
tiata sunt etiam facta extraordinaria, scil. Christi heroicae virtutes, 
miracula, mirabilis Gentium conversio etc, quae a solo Deo praevideri 
possunt, nam absque eius liberrima et extraordinaria interventione 
effici nequeunt. 

Nec dici potest, ut supra notavimus, spem messianicam apud Iu- 
daeos naturaliter apparuisse ; Iudaei enim frequenter nolebant prophe- 
tis credere, et eos occiderunt. Insuper, inter praenuntiata, dolores Mes- 
siae et ingressus Gentium in regnum Dei naturalibus desideriis et axpec- 
tationibus Iudaeorum quodammodo contraria erant. 

Ergo vaticinia messianica absque extraordinai ia Dei interventinn,. 
explicari nequeunt ; imo ut dicit Concilium Vaticanum : «Dei infinH 
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tam scientiam luculenter commonstrant ». Ita omnes Ecclesiae Patres 
doctores et apologetae 4 . 

Prophetiarum autem vis probaliva oritur ex hoc quod manifeste a 
speciah Dei mtervenrione processerunt, tanquam signum proprie divi- 
num. Hoc enim Dei sigillum certissime confirmat revelationem propter 
quam efficitur, secus Deus esset testis falsitatis (cf. supra, vol. II, c. 
XX, a. 4). Cminexio autem inter prophetias messianicas et religio- 
nem chnstianam de se patet, nam hae prophetiae sunt de ipso Chri- 
sto et m eo adimplentur. 

Certissime igitur divina Christi missio messianicis vaticiniis con- 
hrmatur. Hoc iam verum est de prophetiis solo lumine rationis con- 
sideratis ; sed sub lumme fidei supernaturalis earum vis, altitudo et 
extensio firmius, facilius ac profundius agroscuntur, et a fortioii sub 
Ulustrationibus donorum intellectus et sapientiae melius adhuc pene- 
trantur *. 

§ V. Solvuntur obiectiones. 

Iam in § I et IV solutae suut plures rationalistarum obiectiones contia superna- 
turalem spci messianicae onginem. (Vide etiam supia, vol. II, c. XX, a. 3 et ^). 

1» Inslant rationalistae : Prophetae non annuntiaverunt Messiam personaUm sed 
collectionem quamdam, scilicet meliorem aut sanctiorem Isratlis partem, tanquam po- 
;>uli redemptricem. 

B*St>, : Quacdam seamdaria piaedicta conveniunt quidem sanctiori ludaeorum parti, 
quatenus typice Messiam figuranti. Sed praeclara et omnia siniul sumbta nulli collegio 
ct rulli praeter Christum iudividuo tribui possunt. Non enim de. quadam collectione 
dicitur apud Isaiam : ., Ecce virgo conapiet et pariet filium et vocabitur nomen eius 
Emmanuel.,.3 Parvulus enim natus est nobis, et filius datus est nobis, et factus est 
principatus super humerum eius, vocabitui nomen eius, Admirabilis consiliarius. Deus 
tortis, Pater futuri saeculi, princeps pacis 4 . Requiescet super eum Spiritus Doinini ... 
iudicabit in iustitia pauperes - — ltem nulli collectioni tribui possunt dolores Servi 
Domini, qui, ut annuntiat Isaias, c. LIII, pro salute omnium patietur et morietur. 
Insuper omnes israelitae plus minusve peccaverant, et, pro suis propriis peccatis nec 
solum pro alienis, expiationem praebere debuiss.nt, net ullus pro tota gente passus 

1 Cf. Pascai. Pensie, edit. Havet, p. 273...: « La plus grande des prenves de 
Jesus-Chnst sonr les propheties. Cest aussi a quoi Dieu a le plus pourvu 5 car l'eve- 
nement, qui les a remplies, est un miracle subsistant depuis la naissance de I' Fglise 
Hisq a la fin. Aussi Dieu a suscite des proph&tes durant seize cents ans ■ et pendant 
quatre cents ans apres, il a disperse toutes ces proph6ties, avec tous les luifs qui 
les portaient, dans tous les lieux du monde ... — Quand un seul homme aurait /ait 
un hvre dcs brtdxctxons ,lc JeSus-Christ, pour le temps et pour la maniere. et que 
csus-Chnst serait ^ enu conformement a ces propheties, ce serail une fnrcc infinie. Mais 
11 y a bien plus ici : C est une suite d^hommes, durant quatre mille ans, qui, constam- 
menfjf sans yariahon, vxennent, V un evsuite de Vautre, pridisc ce mime avinement ». 

Pascal sibimetipsi obiciit (p. 289) : . Si cela est si clairement predit aux Juifs 
! omment ne 1 ont-ils pas cru ? ou comment n'ont ils pas ete extermincs, de resister a 
uae chose si claire.? — Je repouds : premi4rement, cela a 6te pr6dit, et uu'ils ne croi- 
raient 1>01 nt une chose si claire, et qu'ils ne seiaient point extermines. Et fseconde- 
:nent) nen n est plus glorieux au Messie. car il ne suffisait p as q„'il v eflt des pro- 
1 t S A, i a q '"' lturs I ,r °P 1 " 5ti es fussent conseivdes sans soupcon." Oretc » 
* Cf. S, Thomam, \\..\ II. ao q. S, a 2 et 6 
3 Is„ VII, i^. — * [ S . IX. 6. — " Is„ XI. i M . 
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est. Imo Isaias, XLIX, 6 clare a populo Israel distinguit « servum Domini ... dum in 
nomine Dei ait: «Parum f.st ut sis mihi servus ad suscitandas tribus Iacob et fae- 
ces Israel conve. tendas. Ecce dedi te in lucem Gentilium, ut sis salus mea usque afl 
extreinum terrae ... In hoc textu Servus Domini, tanquam populi Israel redemptor. ul, 
Israel distinguitur ; ab omni prophctia maxime alienum est dicere populum suipsiu» 
essc redemptorem. Item in Is. eodem, c. XIJX, 8, « .servus Duinini » dicitur dari «iM 
foedus populi ■> ; populus autem nequit concipi tanquam mediator foederis cum seipso, J 
Item etiam dici potest de his, quae annuntiantur in Ps., XXI, circa dolores Messiao, j 
Denique verus Prophetiarum sensns pienius mauifestatur ex hoc quod clare et per- ( 
fecte implentur in vita Christi, non vero in aliqua parte populi Israel, nec in ullo 
alio individuo. 

2» Instant rationalistae contra prophetiarum implectionem, nam, ut dicunt. prae- 
nuntiabatur /elicitas temporalis et instauratio regni Israel 1 . E contra paulo post mor- 
tem Christi, Ierusalem eversa est, et Iudaei dispersi sunt. 

Resp. : saepe- in sacra Scriptura, ut notat S. Thomas *, divina et spiritualia suh < 
similitudine corporalium traduntur. Deus enim omnibus providet, secundum quodj 
competit eorum naturae ; est autem naturale homini ut per sensibilia ad intelligibilia 
veniat ; quia omnis nostra cognitio a sensu initium habet. Unde in prophetiis mes 
sianicis duo sunt distinguenda : i° spiritualia /utura. scil. religiosa instauratio univer-j 
silis regni Dei, per Messiam salvatorem, ab omnibus prophetis successive praemintia- 
tum ; 2° materialis figura rei praedictae, scilicet temporalis prosperitas Israel 3 . 

Hoc autem elementum fuissc tantum figuratum, saltem triplicitcr constat : i° quia 
in qnibnsdam vaticiniis penitus deerat, v. g. ubi agitur dc Servo Domini. opprobriiM 
saturato, de dolorosa eius passione et morte ; his locis nullo modo Messias apparet ufl 
rex et dominator tcmporalis ; 2° quia in omnibus proplutiis regnum Dei anniinti?wj 
tur ut universah super omnes gentes, quod proindc a templo et civitate Jerusalefl 
separari posset, 3» maxime cum ipsi prophetae latius duritiam Israel describantrt 
rejectionem maximae partis populi et destructionem. Cf. Act., VII, 47-54 finis serrnol 
nis S. Stephani * . 

« Am., IX, 8-15 ; Os.. II, 15-23 ; Is., XI, 10-16. 

* I.a 9, 1. a. 9. J 

3 Unde S. Paulus in memoriam revocans tcmporales bencdictioncs in exitu tsraei 
de Aegypto ait I Cor., X, 1-11 : « Haec autem in figura facta sunt nostri ... omnes maroj 
transierunt ct om^es in Moyse baptizati sunt, in nube et in mari ; et omnes eaffl 
dem escam spirilualem manducaverunt et omnes eumdem potum spiritualcm bibu- 
runt : (bibebant autem de spirituali. consequeute eos, petra, petra autem erat Chrl» 
stus) ... Haec autcm oniria in figura contingebant illis ». 

Item quomodo ipse status vetoris legis instiuitus fuit ad iigurandum mysterium 
Christi. Cf. Hebr.. VIII, 4 ■•• Vide S. Thomam, I.a Il.ae q. 102, a. 4 (expl.catio praefl 
puarum ceremoniarum antiqui cultus prout erant figurae cultus novae legis). Quoafl 
promissiones. Cf. I.a Il.ae q. 114, a. 10 ad 1, S. Thomas citat Augustmum (contra l aii 
stum, I, IV, c. II) : • ln illis temporaiibKS promissis figurac /tterunt /uturorum spirln 
luilium ' qnae implentur in nobis. Carnalis enim populus promissis vitae praesentis 10j 
haerebat ; et illorum non tantum lingua, sed eti?m vita prophetica fuit ». 

Cf. quoad prophetias de hac re J. Touzard, Revi.e du Clerge irancais. 1008, p. 

ct Dict. Apol.. col. 1643. 

* Act. Apost. VII, 47 sq. « ... Dura cervice ct incircumcisis cordibus et auribus v<a 
S3mptr Spiritui sancto resistitis ; sicut patres vistri, ita et vos. Quem proplu.tanM 
non sunt persecuti patres vestri ? Et occiderunt eos qui praenuntiabant de advctt« 
Justi, cujus vos nunc proditores et homicidac fuistis ; qui accepistis logcm in dmpa 
sitione angelorum, et non custodistis ». 
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30 Obiiciunt denique rationalistae : si Messias tam clare annuntiatus est, quomodo 
tot Iudaei Christum non agnoverurt ? 

llesp. : a) inter iudaeos plures cognoverunt signa adventus Messiae : quando Magi 
venerunt Ierosolymam et postulaverunt ab Herode locum nativitatis Christi, principes 
sacerdotum dixerunt : «in Bethlehem Iudae » i. Simeon accipiens puerum Iesum, in 
co vidit «lumen ad revelationem gentium » 2 . Item Nicodemus et discipuli. In Jerusa- 
lem. « de turba multi crcdidcrunt in eum et dicebant : Christus cum venerit, numquid 
plura signa faciet quam quae hic facit ? » 3 . Imo mulier samaritana et Samaritani di- 
xerunt : « hic est vere Salvator mundi » 4 . 

6) Plcrique tamen ludaei. prophetiarum de dolorosa passione Messiae immemo- 
res, temporalem Iiberatorem exspectabant ; unde non mirum est, eos Christum non 
agnovisse 5 . Imo haec caecitas iudaeorum annuntiabatur a prophetis, ut dixit Iesus : 
« Videntes non vident et audientes non audiunt neque intelligunt. Et adimpletur in 
eis prophetia Isaiac dicentis : Auditu audictis et non intelligetis ... » Matth., XIII, 14 : 
cf. Mirc, Luc. et Isai, VI, 9. — Ioannes 6 scribit : « Cum autem tanta signa fecisset 
coram eis, non credcbant in eum ; ut sermo Isaiae prophetae impleretur, quem dixit : " 
Domine quis credidit « auditui nostro ? et brachium Domini cui rcvelatum est ? Pro- 
pterea non poterant credere, quia iterum dixit Isaias 8 : cvcaecavil oculos eorum ct 
induravit cor eorum, ut non videant oculis, et non intelligant corde, et convertantur 
et sanem eos 9 . — Item S. Paulus ait : « excaecati sunt : sicut scriptum est " : dedil 
illis Deus ... oculos ut non videant ... Et David dicit 18 : fiat mensa eorum in laqiicum, 
et in captionem, et in scandalum, et in retributionem illisi.. — Pariter antea dixerat 
S. Paulus 13 : » ofleuderunt enim in lapidcm offcnsionis ; sicut scriptum est 11 : Ecce pono 
iq Sion lapidem offensionis, et petram scandali : et omnis qui credit in eum, non con- 
tnndetur». Ipse Iesus dixerat Pharisaeis : « nunquam legistis in Scripturis 15 : Lapi- 
:tem quem reprobaverunt aedificantes, hic /actus est in caput anguli ? a Domino /actum 
est istui, et est mirabile in oculis nostris ». Imo lesus, prophetiam Danielis lc renovans, 
tlevit super Ierusalem, et ait 17 : « ad terram prosternent te... et non relinquent in te 
::.pidem super lapidem, eo quod non cognoveris tempus visitationis tuae ». — Unde et 
in hac incredulitate verificantur propheliae, sicut in fide discipulorum et gentilium, 
qol, Spiritu Sancto illuminati, Iesum acceptrunt tamquam Salvatorem mundi. 

Parum refert, quoad vim argumenti, multos Iudaeos prophetias nimis materia- 
iter intellexisse. Generaliter vaticinia non plene explicantur, nisi post eventum. Atqui 
1 hristus venit, vixit, mortuus est et glorificatus est, sicut annuntiaverant prophetae. 

» Matth., II, 5. — 1 Luc, II, 32. — 3 Ioan., Vll, 31. — 4 Ioan., IV, 42. 

6 De modo quo rabbini ante Christum et post Christum prophetias messianicas 
mte!iexerunt..Cf. P. Lagrange, O. P. Le Messianisme chez lcs Jui/s. Paris, 1909, 
P- I37-256. 

6 Ioan., Xll, 37-40. — ' Isa., LIII, 1. — 8 Isa., VI, 9. 

v S. Thomas, in loan., XII : « Excaecatio et induratio Dei non intelligitur quasi 

I 'eus immittat malitiam, vcl ad peccandum impellat ; sed per hoc quod non infundat 
Kratiam ; quam quidem gratiam infundit ex sua misericordia : sed causa huius quod 
non infundit, est ex parte nostra, inquafltum scilicet in nobis est aliquid gratiae divi- 

II ic repugnans ». 

11 Rom, XI, 7-9. — 11 Isa., VI, 9. — " Ps., LXVUI, 23. — 13 Rom., IX, 33. — 
" Isa., VIII, 14. — " Ps., CXVII, 22 ; Matth., XXI, 42. — 46 Daniel., IX, 26. — 
17 Ltic, XIX. 44. 



IY SECTIO 



Comparatio christianisini cum niosaica religione 
et cuin aliis religionibus 



C. Xlll. Comparatio Christianismi cnm religione mosaica, cuius divina origo 
ditur. 

Art. unicus. 

C. XIV. Divinitas Christianismi confirmatur ex comparalione cum aliis rel' 
nibus. 

Art. i. De Buddhismo. 
Art. 2. De lslamismo. 

Probata Christianismi divinitate, ad modum confirmationis, i 
tuenda est i° comparatio Christianismi cum mosaica religione, q 
Christi adventum praecessit ac praeparavit : 2° comparatio veri ChriS 
stianismi cum aliis religionibus et sectis. — Sunt igitur in hac secti 
comparativa duo capita. 

CAPUT XIII. 

COMPARATIO CHRISTIANISMI CUM RELIGIONE MOSAICM 
CUIUS DIVINA ORIGO DEFENDITUR. 

Art. unicus. 

Agitur simul de religione mosaica et de religione primitiva secun- 
dum Mosysis testimonium. Quaestio de earum divina origine solvilu 
tripliciter : § L Argumentis extrinsecis (ex testimonio Christi et Apo« 
stolorum ; necnon ex miraculis et vaticiniis Moysis). — § II. Argumentd 
intrinseco (ex substantiali concordantia primitivae ac mosaicae religio' 
nis cum Christianismo). — § III. Expenduntur difficultates 

§ I. Argumenta extrinseca. 

i) Testimonium Christi et Apostolorum. — Clnisf 
Apostoli multoties citant tanquam divinitus inspiratos, libros V 

i Cf. Christus, Manuel d' hisloire des religions. par J. Hudy, S. 1., p. 586-6 
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Testamenti, in quibus continetur primitiva et mosaica religio. Iesus 
hos libros vocat Script urcitn vel Scripturas, quasi sint libri per excel- 
lentiam, et asserit, illos doctrinam salutis contincre et seipsum prae- 
nuntiare : « Scrutamini Scripturas, quia vos putatis in ipsis vitam aeter- 
nam habere, et illae sunt quae testimonium perhibent de me » Item, 
sub hac solemmi formula : « Scriptum est S> vel « dictum est a Deo », Chri- 
stus refert verba Exodf s , Deuteronomii 3 ; eodem modo loquitur de 
Lege et Prophetis 4 ; haec sunt autem principales partes V. Testamenti. 

Pariter S. Petrus asserit, Prophetas fuisse inspiratos : «Non enim 
voluntate humana allata est aliquando prophetia, sed, Spiritu Sancto 
inspirati, locuti sunt sancti Dei homines 5 ». Et S. Paulus dicit de 
omnibus libris, qui tunc ut sacri apud Iudaeos habebantur : «Omnis 
Scriptura divinitus inspirata utilis est ad docendum » s . 

Nec solum in genere Vetus Testamentum, tanquam a Deo inspiri- 
tum, approbatum est a Christo, sed in speciali, qnoad ptincipalia facta 
historica, legem mosaicam et prophetias. 

a) Plura facta V. T. Christus commemorat ut certa, v. g. mor- 
tem Abel, diluvium, promissiones Abrahae factas, Sodcmae descruc- 
tionem, Dei apparitionem Moysi, manna in deserto, aeneum serpen- 
tem, miracula Eliae et Elisaei, etc. 7 . 

b) De lege Moysis ait : «Nolite putare quoniam veni solvere Le- 
gem aut Prophetas ; non veni solvere, sed adimplere. Amen quippe 
dico vobis : donec transeat coelum et terra, iota unum, aut unus apex 
non praeteribit a lege donec omnia fiant » 8 . Revera non abrogavit le- 
gem mosaicam, nisi quoad praecepta caeiemonialia, quae cultum novae 
legis figurabant. 

c) Denique Christus, invocando principaies prophetias V. Testa- 
menti, eas sua auctoritate confirmat, et adimplct ; sic dicit de prophe- 
tiis Moysis : « Si enim crederetis Moysi, crederetis forsitan et mihi : de 
me enim ille scripsit » » ; Item commemorat piomissionem Abrahae 
factam circa Messiam 10 , citatque diversos prophetas, praesertim Isaiam. 

2) Miracula et Vaticinia Moysis et JProphetarum. 

Probatio ex his signis desumpta, sensibilis et percellens pro te- 
stibus ocularibus, vim suam conservat propter praedictum Christi te- 
stimonium ; imo historicitas horum miraculorum et praedictionum di- 
recte considerata improbari nequit, et a catholicis exegetis defendi- 
tu* 11 ■ — Ad nostrum scopum, sufficit haec principalia facta in V. T. 
narrata referre. 

1 Ioan., V, 39. — 2 Matth., XXII, 32 : « Non legistis quod dictum est a Deo di- 
cenU vobis : Ego sum Deus Abraham ? ». — 3 Matth., IV, 4, 7, 10. — 4 Luc XVI 
id; Matth., XI, 13; XXII, 40. — 5 n Petr., I, 21. — « II TimoL, III, 16.' 

7 Matth., XXIII, 35 ; XXIV, 37 sq, ; XXII, 31 sq. — Luc. XI, 51 ; XVTT, 26 
sq. ; XX 27, IV, 27. — Marc. XII. 26 sq. — Ioan., VI, 49-57, III, 14. 

8 MATT., V, I7-18, lOAN., VII, 19. — » lOAN., V. 46 46. — 1« IOAN., VIII, 5 6. 

Cf. Ottiger, Theol. fundament., t. I, p. 472-514 — et catholica conimentaria 
iti Deut. Exod. Num. — Iuxla Commissionem Biblicam (Cf. Dknzinger, n. 1980) te- 
nendutri est, sacrae Scripturae libros qui pro historicis habentur, historicam proprie dic- 
lam et obiective vcram narrurc. exccpto taraen casu non facile nec temeie admittendo, 
ln quo sqlidii argumtHfis probetur, Ragfograpntiin vpjtdsse non veram ot proindc dic- 
'.1111 histori.im tradvrc, scd aul> s|«M-i« cl f.irina hisloriao parabolam, allogoriam, vel 
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A. Moyses vocatus est a Deo, apparente sub symbolo rubi arden- 
tis non tamen combusti, ad populum Israeliticum ex Aegypto liberan- 
dum l . Multa in Aegypto prodigia patravit : decem plagas huic terrae 
immisit, quae singulae, ab eo praedictae, ad eius nutum coeperunt ejj 
desierunt atque Israelitas, Aegyptiis immixtos, intactos reliquenmt*,. 
Egrediente autem ex Aegypto populo, mare Moysis virga percussurrt 
exsiccatum est, et sic ingens multitudo Israelitarum per medium maris 
pertransiit 3 . Deinde ipse Deus in monte Sinai voce articulata, quam 
audivit omnis populus, decem prascepta promulgavit *. Exinde nova^ 
signa sunt secuta, v. g. columna dux itineris \ manna in deserto", aqita. 
saliens ex percussa petra\ ruina Core, Dathan et Abiron, quos terra| 
hiatu suo absorbuit 8 . ,fl 

Insuper Moyses praenuntiaverat principalia saltem horum miraculo- 
rum, scil. plagas Aegypti \ transitum per mare rubrum ,0 , horrendum,| 
Core, Dathan et Abiron interitum 11 , mannae copiam toti populo quo- 
tidieadfuturam 12 , aliaque plura quae praevisionem humanam superant 18 . 
Hae autem praedictiones miraculorum concernunt vel opus liberatio-. 
nis a Moyse susceptum, vel ad urgendam legis mosaicae observationerr^ 
datae sunt, ideoque eius divinam originem comprobant. 

B. Prophetae etiam ad confirmandam suam divinam legationem 
multa patrarunt miracula. Sanarunt nullis mediis naturalibus adhibi- 
tis aegrotos 14 ; morbos in poenam malefactorum immiserunt 15 , mortuo$\ 
suscitarunt l> ; pluviam fertilem, postquam coelum triennio clausum fue- 

sensum aliquem a proprie litterali seu historica verborum significationc remctum pro* 
ponere. 

Pariter, secundum eamdem Commissionem (Denzinger, n. 107), argumenta 
acriticis congesta ad impugnandam authentiam mosaicam sacrorum librorum, qui PenJ 
tateuchi nomine designantur, non sunt tanti ponderis, ut posthabitis quain pluribui 
testimoniis utriusque Testamenti collective sumptis, perpetua consensione populi iudatiM 
Ecclesiae quoque constanti traditione necnon indiciis intemis, quae ex ipso textu eruuiw 
tur, ius tribuant affirmandi, hos iibros non Moysen habere auctorem, sed ex fontibui 
maxima ex parte aetate mosaica posterioribus fuisse confectos. 

Attamen, secundum eamdem Commissiorem, concedi potest, Moysen ad suum 
conficiendum opus jontes adhibuisse, scripta vidclicet documenta, vel traditiones oralejS 
ex quibus sub divinae inspirationis afflatu nonnulla hauserit. Item concedi pot- 
Moysen opus ipsum a se sub divinae inspirationis afflatu conceptum alleri vel p~ 
bus scribendum commisisse, ac tandem opus hac ratione confectum approbasse. — . 
niquc salva substantialiter mosaica authentia et integritate Pentateuchi, admitti 
test, tam longo saeculorum decursu nonnullas et modiftcationes obvenisse. 

Insuper certum est, Moysen non fuisse deceptum, nec deceptorem. Non quidci 
deceptus est, nam tam sapiens legislator, veri Dei cultor, omnem idololatriam dan 
mans, non potuit per quadraginta annos perpetuo hallucinari, vel a daemonio decipi, 
Neque ipse fuit deceplor, sed e contra tota eius vita sinccritatem manifestat ; imo M 
pulo et principibus vitia aut errores persevcranter exprobrat, fatetur inrperitiam suaqj 
peccata sua humiliter refcrt, in iniuriis ferendis mitissimus invenitur : hihil ad variBj 
famam comparandam in eius historia reperitur. 

» Exod., II), 1 ; IV, 23. — 8 Exod.. VII, 1 ; XII, 32. — 3 Exod., XIV, r6-3i. M 
* Exod., XIX, 16. — 5 Exod., XIII. 21-22. — 6 Num., XI, 4-9 ; Deul., VIII. 3 : ^*"! 
XVI. 13-19. 

' Num.. XX, 7-13; Deul., I. 37- — 8 Num., XVI, 1-23. 

9 Exod., VIII. IX, X. — i" Exod.. XIV, 13. — " Nvm., XVI, 28. - « B 
XVI, 4-5, 12. — 13 Num., XIV, 29, 3° ; XXVI, 64. — « IV, Heg.. V, -1-14. — »• 
Reg.. V. 27. — 10 III Reg.. XVII, 19-24 ; IV ; Reg., IV, 32-37. 
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rat, impretarunt 4 ; ignem holocausta devorantem de coelo descendere fe- 
cerunt*. Daniel, missus in lacum leonnm illaesus servatur (Dan. VI) etc. 

Item prophetiae missionem suam comprobarunt vaticiniis, quibus 
mox postea eventus clare respondit. Sic Elias siccitatem, quae per 
triennium et sex menses duravit, pr«.edixit 3 . Isaias praenuntiat stra- 
gem Sennacheribi, quae mox accjdit *. Item Ieremias praedixit mor- 
tem Hananiae \ eversionem Babylonis a , captivitatem Iudaeorum, 70 
annis duraturam 7 . Pariter Michaeas et Daniel annuntiaverunt fata va- 
riorum populorum 8 . 

Haec varia signa pro iudaeis missionem divinam Moysis et pro- 
phetarum confirmabant, nunc etiam quoad nos eorum valor testimonio 
Christi corroboratus improbari nequit. Insuper nobis magnam confirma- 
tionem afferunt argumenta intrinseca. 

§ II. Argumenta intrinseca. 

Origo divina primitivae et mosaicae religionis manifestatur ex sua 
excellentia, prout substantialiter concordat cum Christianismo et eum 
praedicit. i° Exponendum est factum. 2 Inquirenda est ratio facit. 

i° Mosfiica et ctUvm primitiva relif/io nuostantialiter 
concor/Iat eum Chriatianistno et enm annuntiat. 

A. Pkimitivae religionis, protoparentibus et patriarchis revela- 
tae, haec est summa iuxta Genesim : 

a) Unus est Deus, Creator coeli et terrae, rerum omnium Domi- 
nus 9 ; ita excluditur polytheismus. Omnia. quae fecit, erant ab initio 
bona " ; ita excluditur dualismus, seu existentia principii mali. Est pro- 
vidus Gubernator omnium, Legislator supremus, Iudex justos remune- 
rans et malos puniens 11 . 

b) Homo ad imaginem Dei conditus fuit l \ ideoque anima spi- 
rituali immortalique praeditus 13 , principic in statu super praesentem 
elato constitutus, et dominio in omnes res creatas ornatus l * , ad eum 

1 III Reg., XVlll, 42-45. — 2 111 Reg. XVIII, 37-39. — 3 ni Reg > xvn _ r _ _ 

nV Reg., XIX, 19-37. — 5 IEREM., XXVIII, 16-17. IEREM., L. 1-52, 64. — 7 IEREM., 

XXV, ri. — • Mich., I, 1-16; III, 12; IV, 10. — Dan.... VII, 1-12. — 8 Gen., 1, 

" Gen., I, 10, 12 , 081 21. — 11 Gen., II, 16, 17; III, 14 sq. — 12 Gen., 1, 26-27. 

13 Frequenter opponuntur caro (basar) et spiritus sea anima (ruah vel nephesh). 

Spiritualitas animae huraanae infertur ex textibus Gen. I, 27 : « Et creavit Deus 
hominem ad imaginem suam » et Gen., II, 7: » Formavit igitur Dominus Deus homi- 
nem de limo terrae, et inspiravit in faciem eius spiraculum vitae, et factus est homo 
in animam viventem ». Bruta quoad corpus et spiritum vitalem de humo, ergo de mate- 
ria formata narrantur (Gen. II, 19) ; in creatione hominis vero distinguitur : corpus 
de limo terrae, ergo ex materia formatum, spiritus vitae autem immediate a Deo in- 
flatus, i. e. creatus et cum corpore coniunctus dicitur (Gen., II, 7). Ita P. M. Hf.tze- 
nauer., o. c. Xheologia biblica t. I, p. 531. 

Immortalitas animae sequitur ex eius spiritualitate, et patriarchae sase conside- 
rabant tanquam peregrinos in hoc mundo ad patriam alterius mundi properantes ; sic 
loquuntur de tempore peregrinationis suae (Gen., XI. VII, c). Unde S., Paulus, Hebi. 
XI, 13-16, dicit: « Iuxta fidem defuncti sunt omnes isti (Abraham. lsaac, lacob) ... ccn- 
iitentes quia peregrini et hospites sunt super terram. Qui enim hacc dicunt, significant 
se patriam inquirerc ». — Item illa verba lacobi : « Descendam ad filium raeum lu- 
gens in infernum » (Gen., XXXVII, 35) de immortalitate spiritus int. lligenda sunt, 
quia lacob lilium suum Ioseph quoad corpus a bestia devoratum credidit. Pariter etiam 
••xpressio - ire ,i<l pi.trcs sh.w - Gmi. XV. 15, < f. Hetzenauer, op. cit., p. 535. 

« 4 M01110 eraf iustus » vi.lit I)«!iih cuncla (]uW fcoerat ; et (.cce orant valde bona » 
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finem ut se Deo charitate et obedientia voluntaria uniret, capax boni 
et mali l . Matrimonium ab ipso Deo fuit institutum, tanquam con- 
tractus sacer unius cum una et indissolubilis 2 . — Sed homo. praece- 
ptum divinum infeliciter transgressus est, et peccato a prima dignitate 
in summam miseriam, cum universa sua sobole, incidit 3 . Deus tamen 
ei locum poenitentiae dedit, ac liberationem promisit 4 . 

c) Praecepta erant sive naturalia, sive positiva ; imprimis Deum 
esse adorandum, diligendum, timendum, ei gratitudinem exhibendam, 
ac mandata eius exequenda ... 5 Sacrificia, iam a tempore Abel, Deo of- 
ferebantur ; 6 et Abrahae praecepta est circumcisio, tanquam signum 
foederis inter Deum et populum electum 7 . 

In hac primitiva religione, quasi in nucleo, religio Christiana co™ 8 
spicitui. «Omnes articuli fidei implicite continentur in aliquibus p»- 
mis credibilibus : scilicet ut credatur, Deum esse, et providentiam ha- 
bere circa hominum salutem, secundum illud ad Hebr., XI : Acceden- 
tem ad Deum oportet credere, quia est, et quod inquirentibus se rerj 
munerator sit » 8 . 



B. Mosaica religio. Cum religio primitiva paulatim adulterat 
fuisset variaeque superstitiones et idololatria apparuissent, ut inter tot 
errores alicubi saltem subsisteret veritas religiosa, Deus specialem fami- 
liam Abrahae elegit populumque Israeliticum, tanquam revelationis? 
custodem. Exinde nata est religio mosaica, quae fuit instauratio quaei-' 
dam primitivae religionis et praeparatio ad christianam revelationem., 
Praecipua eius capita sic exprimi possunt : 

a) Dei natura et unitas ita declaratur ut nihil sublimius cogi* 
tari possit : Ego sum qui sum". Omnis idololatria et superstitio exclu-^l 
ditur : « non habebis deos alienos, coram me »". Deus ubique praedi-' 
catur universi Creator, Gubernator, omnium rerum Dominus 41 , aeternus,. 
omnipotens, omnisciens, omnibus hominibus praesens 42 , sanctissimus, 
zelotes legis suae 13 , sed etiam «misericors, clemens, patiens et multae 
miserationis ac verax» 44 , «facit iudicium pupillo et viduae» 45 . 

b) Homo ad imaginem Dei creatus est, ut per Dei dilectionem 
timorem, divinorum mandatorum observationem, arctiorem cum D 
ineat societatem. Moyses insistit temporalibus sanctionibus pro to 
gente Israelitarum statutis, sed non ignorat immortalitatem 

(Gen., 1. 31). rectus, innocens, absque inordiratis passionibus. « erat uterque n 
Adam scilicet ct uxor eius et non erubesd bant » (Gen., II, 25). Habitabat in 
amoeno (Gen., II, 8-15). Necessitati moricndi non subiectns erat (Gen.. II, 17). £ 
tia emincnti praeditus erat, « appellavit nominibus suis cuncta animalia r, (Gen., 
19). Vivebat in pace perfecta et familiaritate cum Deo (Gen., III, 8-10). 

1 Gen., 11, 15-16.* — Gen., II, 24. — 3 Gen., 111, 1-24. — 4 Gen., III, 14-15. « 
5 Gen., II, t6 ; III, 13 ... — 6 Gcn., IV, 3-4. — 7 Gen., XVII. — 8 S. Thomas, ll.a li 
q. 1, a. 7. 

» Exod. III. 4. — " Exod., XX, 3. — 11 Exod., XX, 1. sq. ; Deut. IV, 35-39. E 
Exod., XV, 1-19; XXIX. 45; Deul., XXXII, 1-43. — i» Exod., XX, 5; X.WIV 
14. — « Exod., XXXIV, 6-7. — 15 Dcut., X, 18. 
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cam supponit, v. g. dum vetat expresse ne « mortui interrogentur » 1 . 
Et Christus ipse autentice declarat sensum loci Exod., III, 6 dum 
contra Sadducaeos, immortalitatem animae negantes, dicit : « non le- 
gistis, quod dictum est a Deo dicente vobis : Ego sum ly<i Deus 
Abraham, et Deus Isaac, et Deus Iacob ? Non est Deus mortuorum, 
sed viventium » *. 

c) Praecepta. Maximum et primum mandatum in lege est : «Di- 
liges Dominum Deum tuum ex toto corde tuo, ex tota anima tua, et 
ex tota fortitudine tua» 3 . Secundum autem est : « Diliges amicum 
(proximum) sicut te ipsum ... si habitaverit advena in terra vestra, 
diligetis eum quasi vosmetipsos » 4 . « ln his duobus mandatis, ait Chri- 
stus, universa lex pendet et prophetae» 5 . — Ex his duobus primis 
praeceptis fluunt diversa officia Decalogi 6 , qui est totius legis naturalis 
compendium. Haec oificia erga Deum sunt : «Non habebis deos alie- 
nos, coram me. — Non facies tibi sculptile ... — Non assumes nomen 
Domini Dei tui in vanum ... — Memento ut diem sabbati santifices. 
— Erga proximum : Honora patrem tuum et matrem tuam ... — Non 
occides. — Non moechaberis. — Non furtum facies. — Non loqueris 
contra proximum tuum falsum testimonium. — Non concupisces do- 
mum proximi tui, nec desiderabis uxorem eius ... ». Commendatur etiam 
benignitas erga pauperes, pupillos et viduas 1 , erga mercenarios, senes, 
surdos et caecos, alienigenas 8 , inimicos 9 , ipsa animalia 4 ". 

d) Cultus ordinabatur ad supremam Dei excellentiam agnoscen- 
dam et adorandam, ad fidem firmandam, ad poenitentiam, iustitiam 
ac Dei dilectionem fovendam. Sic determinantur varia sacrificia, in 
quibus nulla crudelitas, nulla obscoenitas, nulla superstitio, uti in 
cultu gentilium deorum, deprehenditur 44 . — Sacerdotes, cum summo 
Pontifice, qui eis praeest, et levitae, speciali ritu Deo consecrati sunt 4! . 

Cum vero revelatio non esset clausa, sed potius evolvenda usque 
ad Messiae adventum, Deus se Prophetas populo Israelitico missurum 
esse promisit 

e) Religio mosaica annuntiat Christianismum. Non solum enim 
subtantialiter concordat cum eo, quoad dogmata de Deo, de salute 
hominum, et quoad praecepta ; sed, ut magis ac magis apparet per 
prophetias messianicas, tota religio mosaica se habet ut praeparatio- 
nem ac figuram Christianismi, et ante prophetas Moyses praenuntia- 
vit de Christo : « Prophetam de gente tua (Israel) et de fratribus tuis, 
sicut me, suscitabit tibi Dominus Deus tuus, ipsum audies » 44 . 

Imo, ut ostendit S. Thomas 15 , ' licet quantum ad aliquid aliquis alius propheta- 
rnm fuerit maior Moyse, simpliciter tamen Moyses fuir omnibus aliis (prophetis) 

1 Deut XVIII. ri. — 2 Matth., XXII. 31 sq. ; Marc, XII, 26 sq; Luc, XX, 
«7 #t- — Oent., VI, 5, XI, 13. — 4 Levit., XIX, 18 et 33. — 5 M.vmi., XXII, 40. 
7 6 Exod., XX, S. Thomas, I.a II, q. 100, a. V-VII utrum praecepta dccalogi corjve- 
lientur ouuniere.ntur. 

7 Exod., XXIII, 10-11 ; Deut., XV, 7 »tc. — 8 Leu., XIX, 13-33. — 9 Exod., XXIII, 
I — " Deut.. XXV. 4. — » Levit., XXIII. XXV. — '* Lcv., VIII. 1 sq. ; Num.. XVI 
, sq. — « 3 IkKt., XVIII, 9 sq. 

14 l).-ul.. XVIII, 1 .,-!.». Vi. Ioan., I, 45; IV. 25; V, 46; VI, [ij ; VII, 40; Act.. 
III, 3» Hq. ; VII, 37. — "■ II. ,1 1I., 1C , q. ,74, a . 4. 
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maior ... i° quantum ad visionem intellectualeni, eo quod ... palam, non per aeni 
Deum vidit ut dicitur in Num. XIT, 3 — 2°-quantum ad imaginariam visionem, quam 
quasi ad nutum habebat, non solum audiens verba, sed etiam videns loquentem, 
etiam in specie Dei, non solum in dormiendo, sed etiam in vigilando. Unde dicitun 
F.xod. XXXIII, ii, quod loqucbatur ei Dominus facie ad faciem, sicut homo solet lor 
qui cum amico suo — 3° quantum ad denuntiationem : quia loquebatur toti popul»! 
fidelium ex uersona Dei quasi de novo legem proponens ; alii vero Frophetae loq 
bantur ad populum in persona Dei quasi inducentes ad observantiam legis Moysi, 
cundum illud Malach., IV, 4 : « Memento legis Moysi. servi mei » — 4° quantum 
operationem miraculorum : quae fccit toti uni populo inlidelium. Unde dicitur in Deut., 
XXXIV, 10 : « Non surrexit ultra propheta in Israel sicut Moyses, quem nosset Dofj 
minus facie ad faciem, in oinnibus signis atque portentis, quae per eum misit, ut facereti 
in terra Aegypti, Pharaoni et omnibus servis eius, universaeque terrae illius ». 

Comparando Moysen cum Davide S. Thcmas addit : «Visio Moysi fuit exccllen- 
tior quantum ad cognitionem divinitatis, sed David plenius cognovit et expressit mys- 
teria incarnationis Christi ». Iamvero Moyses annuntiabat Christum. 

Unde Iesus ait : « Si enim crederetis Moysi, crederetis forsitan et 
mihi : de me enim ille scripsit» 1 . — «Nolite putare quoniam venii 
solvere Legem aut prophetas, non veni solvere sed adimplere » 2 . Prop- 
terea S. Thomas dicit summatim : « Lex divina dividitur in legeroj 
veterem et legem novam, non sicut species omnino diversas, sed sicufc 
imperfectum et perfectum in eadem specie » 3 . Unde S. Paulus ad Galat.. 
III, 14 dicit : « Lex paedagogus noster fuit in Christo ». 

2 Origo divina mosaicae et etiam primitivae relUjioni» 
manifestatur ex eius excellentia et ex eitis praediction 
Christianismi . 

A. Excellentia monotheismi htdaeorum. 

a) Negative. — Ex supra dictis manifestum est, religion 
Mosaicam, quoad dogmata, praecepta et cultum, nullo respectu De 
indignam asseri posse. 

b) Positive. — Licet absolute loquendo, monotheismus sola ra 
tione cognosci ac demonstrari possit, attamen, ut supra ostensum est 
revelatio moraliter necessaria est, ut homines summam veritatum 
turalium de Deo, expedite, firma certitudine, et nullo admixto er 
cognoscant. — Atqui per Moysis doctrinam, soli Israelitae, etsi sa 
ad polytheismum sollicitati, expedite, firma certitudine et nullo ad« 
mixto errore monotheismum et summam veritatum naturalium ;ul 
religionem pertinentium cognoverunt. — Ergo revelatio divina fuil 
moraliter necessaria ut pervenirent ad hanc cognitionem, quae perfe 
erat non simpliciter sed secundum tempus 5 . 

Hoc argumentum ab omnibus apologetis expositum 6 , attentis on> 
nibus circumstantiis, validissimum est. Etenim 1° nulla alia gens uiiiui» 
Dei cultui per longum tempus adhaesit, sed totus orbis in errorib 

1 lOAN., VIII, 56. * MATTH., v, 17. 

3 Cf. I.a II. ae, q. 107. Comparatio legis novae ad veterem, a. 1, 2. 3. 
* L. I Capnt XIII, de Necessitate revelationis, vol. I, c. XITI, a. 2. 
5 S. Thom., I.a II. ae, q. 98, a. 2. 

Cf. praesertim de Kroglie, Quaestions bibliques, 181)7, p. 243-320. 
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polytheismi, idololatriae ac superstitionis versatus est. 2° Imo claris- 
simi Graecorum et Romanorum philosophi, post multa elapsa saecula 
nunquam ad cognitionem tam perfectam de Deo pervenerunt. Priores 
erant matenahstae, quasi pedetentim intraverunt in cognitionem ve- 
ntatis. Plato quidem et Aristoteles affirmaverunt existentiam unius 
Dei perfectissimi, sed non erexerunt se ad doctrinam creationis 1 prae- 
sertim creatioms liberae, nec ad notionem perfectam Providentiae 
omma etiam particularissima ordinantis aut permittentis. 30 E contra 
Moyses, homo mdaeus, inter Aegyptios fetichismo deditos educatus 
et scientia Graecorum carens, scripsit initio Geneseos : « In principio 
creavit Deus caelum et terram ... Dixitque Deus : fiat lux, etc. » diver- 
saque attributa divina exposuit : Sapientiam, Sanctitatem, Iustitiam 
Misencordiam etc, ac suprema sicut secundaria hominum officia 40 
Clarius apparet necessitas revelationis divinae, si consideremus Israe- 
litas ad polytheismum sollicitatos esse, tum exemplo vicinarum Gentium 
tum propnis propensionibus, et tamen, propter Moysis doctrinam et 
zelum, monotheismum invicte servasse. In hoc tempore, quo pessum- 
data erat omnis vera rehgio, omnis morum disciplina, Israelitae nun- 
quam potuissent, absque divina revelatione et supernaturaii auxilio 
hanc perfectam Dei cognitionem concipere et non obstantibus innu- 
mens difficultatibus eam integraliter servare *. 

Evolutionistae quidem, ut infra dicetur, tenent a priori, 3 Israel 
sicut omnes populos, primum animismo, polydaemonismo, totemismo' 
fetichismo, demde polytheismo addictum fuisse, antequam ad formas 
supenores rehgionis et ad monotheismum perveniret. Sed haec con- 
ceptio evolutionistica nihil aliud est quam gratuita negatio ordinis su- 
pernaturahs, et negligit testimonium Prophetarum, qui aperte decla- 
rant, se nihil aliud velle quam instaurationem antiqui cultus Insu- 
per, etiamsi Israel prius idololatriae addictus fuisset, quomodo postea 
tempore Prophetarum, octavo saecolo ante Christum, dum omnes gentes 
polytheismum aut dualismum colebant, soli Israelitae, absque speciali 
Dei mterventu, monotheismum admisissent et invicte servassent ? 4 
(Cf. infra, solution. obiectionum, ultima obiectio). 

J S. Thomas, I», q. 44, a. 2. 
Cf. J. Touzard., Dict. Afot (1915) art. Juii (Peuple) dans V A. T., col. 1606- 
1614. Ongine du monotheisme juif. — 10 Le monotheisme juif, fait unique dans 1' hi 
stoire des rehgions. — 2° Le monotheisme juif ne trouve pas son explication dans Ies 
ronditions naturclles du peuple israelite. 

3 Cf. Schimidt-Femoknyer, La ItMlation primitive et les donnles actuelUs de la 
science, 191 4. " s ae «* 

4 Cf. F. Lagrange O. P., Etudes sur les Religions Simituiues, 1905, p 2 s ■ -U- 
monoth6isme ne sort pas du polythdisme ; comment est-il donc entre dans ie mon- 
cle (Du seul point de vue historicpje) on regardera comme tres probable q ue l t 
germe de cette idee a ete depoje par Dieu lui mSme dans le coeur de V homme » - 
Londamin S. I, Babylone et la Bible in Dict Apolog. 1909, t. I, col. 33-7 S q — Scn 
MrDT-LEMON-NVF.R, La lUv&lation pHmitive et les donnes actuelles de la science iq U 
p. 205: «11 est oifficile de nen imaginer de plns invraisemblable que 1' hvpothese 

? f ' e V '- Vant recit dc la Sainte F - Cr *ure. si charge de sens jusqu'en ses 

momdres ddta.ls et neanmoins si facile .1 comprendre et si clair, serait issu de ces fra- 
Kments (babylomcns) <hsparates ct en eux memcs de sigrincation si obscure » — Chri- 

■ tUS, 5 0(1., p. 

Cf. circn hoc Brrtiiau, Rfvm Pratique &' Apologtiiqm 1 I>6c. 1908. — Extrin- 
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B Origo divina religionis Israel manifestatur ex eius praediclto^ 
Christianismi. Non solum enim doctrina Moysis summam ventatui 
naturalium ad religionem pertinentium contmet, sed etiam veritates 
quae absolute intelligentiam creaiam superant. Moyses namque loqui- 
tur non solum de Providentia Dei auctoris naturae, sed de t rovi- 
dentia proprie supernaturali, quae auxilia supernaturaha ad salutem 
disponit ac confert, quaeque promittit, se Prophetas populo Israeh- 
tico missuram. 4 — Atqui Prophetas revera venerunt ut Moyses an- 
nuntiaverat, et ipsi, ut supra expositum est, magis ac magis clare 
praedixerunt universalem propagationem monotheismi et regni Dei per 
Christum, cuius dotes, munera, opera et passioncm descripserunt. 
Haec autem praedictio, in Christianismo adimpleta, omnes vires ra- 1 
tioms superabat ; nec diabolica, sed divina dicenda est, ex eius obiecto, , 
necnon ex fine, ex circumstantiis et ex fructibus. « Manifestum est 
ait S Thomas quod eiusdem est disponere ad finem et ad tinem per- 
ducere : et dico eiusdem per se vel per suos subditos ... Et ideo eodem 
Deo, a quo facta est salus hominum per gratiam Christi, lex vetus 

data est » 2 . 

S III. Obiectiones. . . 

A. Obiectiones a priori .; ex evolutiomsmo, ac contra conve^j 
nientiam divinae electionis populi Iudaici. 

,a Ob ■ Rvolutionistae tenent, homines paulatim processise ab anin.alitatc ad vi-j 
tam rationalem, ac omues populos p.imum animismo. polydacn.onismo, totcnismo, 
feMchismo addictos fuisse, postea mediante polytheismo ad supcriores religion.s fermas 
pervcnisse Atqui, ut addunt, Israel esl populus sicut omnes ali. popuh. Lrgo pr.mum 
f >tichismo et idololatriae adhaesit, postea deum nationalem coluit. demquc tcmporj 
Prophetarum unicum Deum admisit. 

secisme p 3.1 2- i 50 : .-1*8 difficultes quc recontre ici 1' histoire naturaliste sont dono 
Scab.es' OuVae. fut tou.ou.s monotheiste - et ^*™^'^^ "^ 
hors de V hypothese de !a revclation. pu.sque tous les autres peuples y compns c ux 
q?, sont issuTde sa propre race, sont de fait polytheistes a 1 'e poque ou commence pour 
eux I- histoirc. Ou Israel. parti du polytheismc commun a ^ tousjes autres £»P'« : J 
ai.x semites ses freres, est parvenu de lui mtme au monothe.sme — et ccla nc s e» 
p^ue p^davantagrpuisquc non seulen.cnt aucun peuplc ne donne rcxemple d uno 
SlabTe tolution - Cest Renan qui le remarque - ma.s encore tous sub.ssonl 
V evolution contraire — ce sont les faits qtu le demontrent. | 
. Chwlrt ^tres peuples - chez les Egyptiens et les Indous, en part.cuhcr f 
c'est au d6but dans les 6poques les plus reculees de leur histo.re que 1 on trouvc l 
scns re.igieu" e plus pur le plus elcve, et an contraire a mesure que ces pcup cs gr. 
di^nt le p' lytncism P c s'accuse indiscutablement (avec les ^<^J%g*^ 
chaque ci-6. de chaquc temple. de chaquc dynast.e royale^ - Et lcs fa.ts mont 
p.,r aillcurs que jamais la rertexion philosophique n'a reuss. a produire 1 evolution 
trqirp ?l remolacer le polytheisme par le monoth6isme ... . _ , , „„, K - 

Sur ce tc vastc ct tres importante question du monotheisme ,u.f, Gunkel sem 
donc avoir dit le vrai mot de l histoire et dc ^f^tt^SS 
sion avcc Delitzch : . le monoth6ismc popula.re d Israel en fa.t un £ °? 
au milieu des religions de rancien Oriu.t .. - Item Chantepie dh ia SaussVB^ 
nuel d-Hist des r*lig., P- n : - Comme religion vraiment monothfiiste. on nc tro 
gS £ "ligion"u[veVvec ses deux fiiles. la religion chretienne et la rchg.on .„>!„„„# 
tane ». 

' Deul.. XVIII, 0-2*. 

' I.a Il.ae q. 98, a. II. Utrum lcx vetus fuor.t n Dco. 
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Uesp. : Quoad maiorem : a) Supra confutavinius evo.utionismi principia, plus 
enim non potest produci a minori, perfectlus ab impcrfcctiori, vita rationalis a vita arii- 
mali ; intclligentia et moralitas humana praesupponunt causam intclligentcm ac. mo- 
ralcm, Deum iustum et sanctum, — 6) Histcria rcligionum nullo modo probat. rcli- 
gionem primitivam fuisse inferiora ad modum animismi, totemismi aut fetichismi : 
hae enim formae idololatriae possunt provenire ex corruptione primitivae religionis, 
ut asseritur in Genesi. VI, it 4 . — c) Imi historia religionum ph.riuni populorum prae- 
sertim Aegyptiorum et Babyloniorum ostendit non progressioncm ascendentem con- 
ceptionis Dei sed e contra rcgressionem ab imperfccto monothcismo ad pclytheis- 
mum *. 

Minor autem ohiectionis negatur : Israel quoad religioni m ncn fuit sicut alii po- 
pul' ; in illo solo in antiquitate monotheismus fuit vere religio nationalis ct popula-is. 
Hoc autem explicaii nequit, ut dictum est, absque spcciali interventionc Dei, quae rc- 
vera affirmatur a Moyse et a Prophetis. 

Instantia : a) Sed si Duis ab initio revelasset monotheismum, hanc veram religio- 
nem conservasset saltem inter plerosqtie populos ; nullam verisimilitudincm habet 
quod narratur in Genesi. IV-IX de corruptione progressiva humanitatis, hoc videtur 
esse contra rectam ordinationem Providentiae divinae. — b) Insuper Deus ftuss>.t per- 
sonarum acceptor, si iuter omncs gentessoluni populum Israe.itarum elegisset et be- 
neficiis cumulasset, aliis nationibus reiectis. 

Ucsp. : a) Non pertinet ad hominem determinare vias Providentiae Dei : quam 
incomprehensibilia sunt iudicia cius, et investigabiles viae eius. Quis enim cognovit 
sensum Doniini ? r.ut quis eon.siliarius eius fuit ? » ait S. Paulus 3 . Sufficit nobis scire 
generalcm rationem, propter quam T)eus pe.mittit spu non impedit mala lieri : - Dens, 
dicit S. Augustinus, cum sit summe bonus, nullo modo sineret aliquid mali esse in 
operibus suis, nisi esset adeo omnipotcns et bonus ut bene faceret etiam de malo » 4 . 
Deus enim, addit S. Thomas 5 , permittit mala fieri, ut inde aliquid melius eliciat. 
Unde dicitur ad Rom., V, 20 n ubi atiundavit delictum, superabundavil el gralian*. 
Unde et ir benedictione cerei paschalis dicitur : 1 O felix culpa, quae talem ac tantu.n 



1 Cf. Schmidt-Lemonnyer, La Revtlation primitive et les donntes actuelles de la 
science. p. XIV : t Ch. I : analyse d6taill6e de la natnre intime, du contcnu ct de 1' 6ten- 
due de la vcvelation primitive, d'apres les sources inspirees. - — Ch. II consacr6 k 
etablir, d'apres les r6sultats des recherches scientifiques, 1' indiscutable aptilude cor- 
poieile ct spirituelle des 6tres que la pr6histo.re, l'anthropolog.e ct 1'cthnologie nous 
pr6sentent commc lts types les plus anciens d' humanitt que nous connaissions, a rece- 
voir le rtvtlation primitive, si 61evee qu'on la veuille supposer. — Ch. III. II ya plus; 
nous trouvons dans les donn6es que nous fournissent diverses sciences de nombrcu- 
ses confirmations de la realite historique de cette revelation (refutations dcs theo- 
lies de Wellhausen, de Delitrch, de Gunkc.l, etc). — Ch. IV ct dernier 6tudit les 
destinees de la r6v61ation primitive posterieurement a la chute, lorsque les honimes 
se separerent et se r6pandirent sur la surface de la terre ». 

! Cf. Christus, Manuel d' hist. des relig.. 1912, 5° W., Ch. XIV, § II, p. 600. 

3 Uom.. XI, 33. 

4 S. Auc, Enchividon, c. XI, et S. Thomas. I.a q. II, a. 3 ad 1 : q. XXIII, 3. 
ad. 3- 

5 S. Thomas, 111° q. 1, a. 3, ad 3. 

" Cf. hac de re Uom., c. I ad VI. S. Paulus ostendit, ethnicos a Deo merito fuisse 
desertos ; tum Iudaeos tum Gentes obnoxios esse peccato, a quo liberat sola fidts in 
Christum .1 Sicut enim per inobedicntiam unius hominis, pcccatores constituti sunt 
imilti ; ita et per unius cbedition.m, iusti constituentur multi », V, 19. — Deus 1 su- 
stinuit in multa patientia vasa irae. apta in interitum, ut ostenderet divitias gloriae 
suao in vasa niisericordiae, quae praeparavit in gloiiam » IX, 22. 
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meruit habere Redemptorem ! ». 6) Quoad electionem populi Israelitarum Deus non fuit 
personarum acceptor «in his enim, ait S. Thomas 1 , quae ex giatia dantur, potest 
quis pro libito suo dare cui vult plus vel minus, dummodo nulli subtrahat debit - 
absque praeiudicio iustitiae. Et hoc est quod dicit pater familias, apud Mattiaeum XX, 
15 : » Tolle quod tuum tst, et vade : an non licet mihi, quod volo, faceie ? Deus autent 
omnibus hominibus se manifestavit per sua opera, « invisibilia enim ipsius, a creatura 
mundi, per ea quae facta sunt, intellecta, conspiciuntur : sempiterna quoque eius vir- 
tus et divinitas; ita ut sint inexcusabiles. Quia cum cognovissent Deum, non sicut 
Dcum glorificavcrunt, aut gratias egerunt ; sed evanuerunt in cogitationibus suis et 
obscuraium est insipitns cor eorum » liom., I, 20-21. — Insuper Deus se modo super- 
ni.urali manifestaverat protoparentibus, et vestigia huiusc primitivae rfligionis plus 
minusve remanserunt in divcrsis populis. Et gtntiles poterant, cum auxilio gratiae, 
habere » fidem implicitam Mediatoris in divina providentia, credentes, Deum esse li- 
beratorem hominum secundum modos sibi placitos, et secundum quod aliquibus ve- 
ritatem cognoscentibus Spiritus revelasset » ! . 

Quare vero potius populo Iudaeorum data est lex aliis populis ? S. Thomas 3 re- 
spondet ; « dscebat ut ille populos e.x quo Chrislus nasciturus erat, quadam speciali sanc- 
tificatione polleret, secundum illud quod dicitur Levit., XIX : 1 sancti eritis, quia ergo 
sanctus sum ». Nec etiam fuit propter meritum ipsius Abrahae, ut talis prrinissio ei 
fieret, ut scilicet Christus ex eius semine nasceretur, sed ex gratuita Dei electione ex 
vocatione ... Sic ergo patet, quod ex sola gratuita electione l'atres promissionem acce- 
perunt, et populus ex eis progenitus legem accepit (cf. Deut., IV) ... Si autcm rursus 
quaeratur, quare hunc populum elegit, ut ex eo Christus nasceretur, et non alium, con- 
veuict responsio Augustini, quam dicit super Ioan.(tr. 26): « Quare hunc trahat, ef 
illum non trahat, roli velle diiudicare si non vis errare > . 

Inst. : Sed lex divina neminem excludere debet a cultu Dei, atqui lex mosaica 
dicit : i' Ammonites et Moabites etiam post decimam generatior.em non intrabunt ia 
Ecclesiam Domini in atternum » Deut., XXIII, 3. 

Hesp. : S. Thomas summatim 4 : Lex velus nemiuem excludit a cultu Dci, sed 
tantum a tempoialibus quae erant Iudaeis propria. Unde dicitur in F.xod., XII, 48: 
•< Si quis p. regrinorum in vcstram voluerit transire coloniam, et facere Phase Domini 
circumcidetur prius omne masculinum cius, et tunc rite celebrabit, et erit sicut in- 
digena terrae ». 

B. ObiectionCH a posteriori. ex imperfectione mosaicae conceptionis de Deo, 
de anima, de lege morali. 

i° Obi : Moysss Djum exhibct : a) aemulatorem, sacrificiorum avidum ; b) iniustum, 
qui spoliationem Aegyptiorum per Israelitas approbaverit, mendacium obstetricum 
Aegyptiacarum remuneraverit, et peccatum puniat in tertiam et quartam gencratio- 
nem ; c) peccati auctorem, qui obcaecet et induret secundum suum beneplacitum ; a) 
imo crudelem qui gentem Chananaeorum cruenta nece extingui iusserit. 

Hesp. : a) A Moyse Deus dicitur aemulator et zelotes, non propter invidiam, sed 
quatenus solus supsr omnia ex toto corde vult amari, coli et adorari ; quod Deus 
nolle nunquam potest, cum ipse sit summum bonum super omnia amandum. Quoad 
sicrificia, praescribebantur, prout cultus extcrnus est debita manifestatio religionis in- 

1 S. Thomas, I.a q. 23, a. 5, ad 3 finc. 

* S. Thomas, Il.a II. a, q. 2, a, 7 ad 3. 

3 I.a II. a, q. 98, a. 4 Utr. Isx velus dari debusrit soli popuh Iudaeorum. 

1 I.a II. a q. 105, a. 3 ad I ; de iudicialibus pracceptis quantum ad oxtrancos. 
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ternae, sed Iudaei ab infantia edocebantur, Deum numeribus non et,ert. — 6) Quoad 
vasa Aegyptiorum, de quibus agitur in Exod. XII, 36, non constat ex tcstu iitrum 
■data, aD solum accomodata fuissent Israelitis. Sed etiamsi accomodata tantum fuis- 
sent, Deus, tanquam verus ac indtpendens rerum et hominum Dominus, potuit haec 
vasa Aegyptiis in poenam peccatorum aufer.-c et Israelitis in praemium laborum dare * . 

— Obstetrices Deus remuneravit, non propter mendacium, sed, ut legitur in Exod., 
I, 21, « quia Deum timuerunt, nec voluerunt iniustum Regis mandatum exequi » Verba 
autem quibus dicitur Deus « visitare iniquitates patrum in lertiam el quartam genera- 
tionem his, qui oderunt »ie> ! non significant, Deum infligere pocnas spirituales filiis 
innocentibus, sed peccata patrum dicuntur puniri in filiis, ait S. Ihomas, « quia filii in 
peccatis parentum nutriti, proniorcs sunt ad peccandum ... sunt etiam maiori poena 
digni, si poenas patrum videntes correcti non sunt » 3 . — c) Si Deus excaecare et in- 
durare dicitur, non intelligendum est, Deum movere ad peccatum, sed, in poenam pec- 
cati et perversitatis, illuminationem animae et bonas inspirationes subtrahere *. Item 
« Deum tentare homines » significat eos probare. — d) Quoad obiectionem petitam ab 
extinctione Chananaeorum, habetur responsio in libro Sapientiae, XII, 3-1 1 : « Illos an- 
tiquos habitatores terrae sanctae tuae, quos exhorruisti, quoniam odibilia opera tibi 
jaciebanl... /iliorum suorum necalores perdere voluisti per inanus parentum nostrorum ... 
Semen enim erat maledictum ab inito : nec timens aliqucm ». 

Instantia : Sed Iahve, quem Moyses Iudaeis adorandum proposuit, non erat su- 
premus cotli et terrae Dominus, sed Deus gentis Iudaicae peculiaris, seu nationalis : ', 
potens quidem et terribilis, sed crudelis ; postulavit enim immolationem filii Abrabae, 
et accepit tanquam victimam filiam Iephte. 

Hesp. : a) Licet Moyses speciali modo Iahve ad populum Iudaicum referat, ta- 
men simul ubique repraesentat eum tamquam Ens perfectissimum, Creatorem, Do- 
minatorem, Gubernatorem omnium rerum et homL.um : « Dixit Deus ad Moysen : Ego 
sum qui si»»»... 6 ». — Quanta « fecit pro vobis Dominus Deus vester in Aegypto ... ut 
scires quoniam Dominus ipse est Deus, et non est alius praeter eum h* 7 . « En Domini Dei 
tui coelum est, et coelum coeli, terra et omnia quae in ea sunt : et tamen patribus 
tuis conglutinatus est Dominus, et amavit eos, elegitque semen eorum post eos, 
id est vqs, de cunctis Gentibus, sicut hodie comprobatur. Circumcidite igitur prae- 
putium cordis vestri, et cervicem vestram ne induretis amplius ; quia Dominus Deus 
vester, ipse est Deus deorum, Dominus dominantium, Deus magnus et potens, et ter- 
ribilis, qui personam non accipit, nec munera » 8 . Inter attributa moralia Dei sta- 
tim additur iustitia et misercordia : « facit iudicium pupillo et viduae, amat pere- 
grinum, dat ei victum atque vestitum ... ». « Videte quod ego sim iolus, et non sit alius 
Deus praeter me » 6) Quoad sacrificia humana, in Lege mosaica nullibi praescribuntur, 
nec permituntur, imo sub gravissimarum poenarum comminatione prohibentur : « Non 
facies similiter Domino Deo tuo. Omnes enim abominationes, quas adversatur Dominus 
fecerunt (gentes) diis suis, offerentes filios et filias, et comburtntes igni » 10 . — c) Abra- 
ham vero « cum consensit occidere filium, non consensit in homicidium ; quia debitum 

1 Cf. I.a, I.a, q. 100, a. 8 ad 3. 

5 Exod. XX, 5. 

3 I.a ll.ae, q. 87, a. 8. 

* I.a II. a, q. 79, a. 3. 

5 Cf. de hac obiectione, Chrislus, p. 618-623. 

8 Exod- III. 14 sq. — 1 Deut., IV, 35, — 8 Deut., X, 14. — 9 Deut., XXXII, 39. 

— «• Deut., XII. 31. 
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erat, eum occidi per mandatum Dei, qui est Dominus vitae et mortis» 1 . — Insuper 
cum, probata Abrahae obcdientia, Deus aliam victimam suppeditarit, satis ostendit, 
nullo modo gratas sibi victimas hurnanas 8 . — d) Denique quoad Iephte, qui pro 
votum temerarium filiam in holocaustum obtuli hoc factum est contra praece 
Legis, et nullibi declaratur Deo acceptam fuisse eiusmodi victimam. 

2° Obi. : I.eges mosaicae res etiam minutas et indifferentes praesertim multas ca 
remonias tam accurate definiunt, ac si de rebus summi mcmenti ageretur. Atqui ind' 
gnum est Deo circa res minimas tam scrupolose occupari. 

Resp. : cum S. Thoma : « expediebat praecepta caeremoniaiia in veteri lcge mn 
tiplicari. Erant enim in illo populo aliqui ad idololatriam proni ; et ideo necesse 
ut ab idololatriae cultu per praecepta caeremoniaiia revocarentur ad cultum Dei. Et qu 
multipliciter homines idololatriae deserviebant. oportebat e contrario multa instit 
ad singuia reprimenda ... Ex parte vero eorum ; qui erant proni ad bonum, etiam 
cessaria fuit multiplicatio caeremonialium praeceptorum : tum quia ptr hoc dive 
mode mens eorum referebatur in Deum et magis assidue ; tum quia mysterium Ch 
quod per huiusmodi caeremonialia figurabatur, multipliccs utilitates attulit mun 
et multa circa ipsum consideranda erant, quae oportuit per diversa caeremonialia 
figurari » 4 . — E contra • Lex nova dicitur lex ftdei, in quantum eius principalit 
consistit in ipsa gratia, quae interius datur citdentibus : unde dicitur gratia 
Habet autem secundario aliqua facta et moralia et sacramentalia ; sed in his no 
consistit principalitas legis novae, sicut principalitas veteris ltgis in eis consistebat » 

Unde Christus dixit mulieri Samaritanae : « venit hora, et nunc cst; quando veri 
adoratores adorabunt Patrem in spiritu et veritate» 8 . Veri adoratores adorabunt, 
in caeremoniis et in fignris sensibilibus, sed in spiritu et veritate. Sic paulatim verui 
cultus ascendit a sensibilibus ad spiritualia, a multiplicitate figurarum ad rcalitat 
divinae unitatem. 

3° Obi. : Sed religio mbsaica nihil videtur docere de immortalitate animae, vit 
futura, quae tamen inter fundamentales veritates rcligionis computari debet. Sed t 
Veteri Testamento principaliter promittuntur bona temporaiia. 

Iiesp. : a) «Lex vetus, ait S. Thomas 7 , disponebat ad Christum sicut impcrfee 
tum ad perfectum... et ideo populus iudaicus comparatur puero sub paedagogo ex 
stenti (Galat. III, 24). Imperfectorum autem est, quod temporalia bona desideren 
in ordine tamen ad DeunT ». — « Unde statim in principio vcteris legis (Exod. III) 
invitatur populos ad regnum terrenum Chananaeorum : dum e cortra statim Christusl 
ad regnum coelorum in suae praedicationis principio invitavit, dicens : Poenitentiaml 
agite appropinquavit enim rcgnum coelorum (Matth., IV) » s . Sed promissiones tem-J 
porales V. T. figurabant bona spiritualia N. Legis, ut dicit S. Paulus I.Cor., X, 6-XXfl 
6) Insuper libri Moysis, etsi de immortalitate animae vitaque futura non multa di- 
cant, eam tamen supponunt, ut supra dictum est § II. Docet enim hominem essoj 
ad imaginem Dei, Deum inspirasese » In faciem eius spiraculum vitae » Gen., II, 7.; 



* S. Thomas, I.a, Il.a, q. 100, a. 8, ad 3. 

* Occisio vero Christi, quam sacrificia V. T. figurabant, fuit sacrificium respectfl 
voluntatis eius ; non autem quoad voluntatem occidentium, sed gravissimum peccatum B 
cf. Ill.a q. 48, a. 3 ad 3. 

3 Iud., XI, 30-39. 

4 I.a II. a, q. 101, a. 3. 

5 I.a II. ae, q. 107, a. 1 ad 3 ; q. 108, a. 1. 
8 Ioan., IV, 23. 

7 I.a Il.ae, q. 99, a. 6. 

8 I.a Il.ae, q. 91, a. 5. 
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triarchae loquuntur de tempore « peregrinationis suae» 1 , quasi ■■ peregrini et hospites 
super terram », ait S. Paulus s . — lacob filiuni suum Iosephum lugens, dixit : Descen- 
dam ad fdium meum in internum (scheol), quod nihil nisi locum defunctis praepa- 
ratum designat ; nec agitur de. sepulchro, quum Iacob putabat, pessimam fe.am Iost- 
phum devorasse 3 . Item morti proximus, exclamat : Salutarc tuum expectabo Domi- 
ne t *. Mortui passim dicuntur pergere, ire ad patres, ad pofulum suum 5 . Moyses de- 
nique prohibet « ne mortui inlerrogenlur » 6 . Promulgatio doctrinae de immortalitate 
animae non facta est per Moyscn, quia haec veritas iam habebatur ex revelatione pri- 
mitiva, et conservata erat, non solum in Patriarcharum familiis, sed in pluribus gen- 
tibus, ut apud aegyptios, babylonicos, graecos 7 . — Sed, tempore Moysis, paucissima 
revelata erant destatu anima< post mortem, de vita futura iustorum, lob dicit po- 
stea : 1. Scio enim quod Redemptor meus vivit, et in novissimo die de terra resurrec- 
turus sum et rursum circumdabor pelle mea et in carnc mea videbo Deum meum » 8 .. 
Daniel clarins deinde annuntiat : Multi de his qui dormiunt in terrae pulvere evi- 
gilabunt, alii in vitam aeternain, alii in opprobrium, ut videant semper. Qui autem 
docti fuerint fulgebunt quasi splendor firmamenti : et qui ad iustitiam erundiunt multos. 
quasi stellae in perpetuas aeternitates » °. Item Isaias, XXVI, 19, XXV, 8 : Dan., XII, 1 . 

4° Obi. : Quoad mores denique lex mosaica non videtur Deo digna, scrvituti 
enim favet, ac polygamiam et divortium perniittit. Insuper dicitur . lex timoris », 
Deus autem potius cst amandus quam timendus. 

liesp. : a) Moyses servitutem quidem toleravit, sed maximc eam mitigavit, unde 
multo mitioi fuit status servorum apud Iudaeos, quam apud reliquas omnes nationes : 
■* Si emeris servum hcbraeum, sex annis serviet tibi : in scptimo egredietur libci gratis... »'•. 
— b\ Item lex mosaica polygamiam restrinxit, quantum id eo tempore ct in illo po- 
pulo fieri potuit, mihime autem fovit. Quoad divortium, non licebat Dei mandato sub 
lege Moysis uxoiem rcpudiare, sed propter « duritiam ccrdis » fudaeorum illis permit- 
tebatur, ut mains malum evitaretur " ; insuper divortium multis restrictionibus limi- 
tatum fuit, et uxor c.ontra inconstantiam viri protecta ls ; — c) Ceterum non conten- 
dimus, l.cgem Mosaicam /uisse perfectam simpliciter, scd per/ectam p,o tempore et pro 
populo iudaico, itaque tanqum lex timoris fuit via ad legem evangelicam quae dici- 
tur lex amoris : «initium sapientiae, timor Domini» 13 . « Fuerunt tamen, ait S. Tho- 
mas 44 , aliqui in statu Veteris Tcstamenti habentes charitatem et gratiam Spiritus 
Sincti, qui principaliter expectabant promissiones spirituales et aetemas ; ct sccundum 
hoc peitinebant ad legem novam. Similitcr etiam in Novo Testamentc sunt aliqui 
carnales, nondum pertingentes ad p^rfectionem novae legis, quos oportuit etiom in 
Xovo Testamento induci ad virtutis opera per timorem poenarum, et per aliqua tem- 
poralia promissa. Lex autem vetus etsi praecepta charitatis darct, non tamen per eain 
dabatur Spiritus Sanctus, per quem . diffunditur charitas in cordibus nostris ». ut di- 
citur Iioni., V, 5 ». 

» Gen., XLVU, g. 

* Hcbr., XI, 13-16. — 3 Gen., XXXVII, 35. — 4 Gen., XLIX, 1. — 5 Akwi., XX, 
26; XXXI, 2; XXX, 24 etc. — 6 Deut,, XVIII, n. 

7 Cf. Christus, 5" ed. Vie future en Israel et chez les peuples voisins, p. 666, chez 
Ics Egyptiens, p. 487, chez les Babyloniens, p. 533, chtz les Crecs, p. 307, 316, 331. 

8 lob., XIX, 2;. — » Dan., XII, 2-3; item II Macc/i., VII, 9; XII, .14. 
" r-xod., XXI, 1, 11. 

11 Hoc habctur ex declaratione Christi apud Marc, X, 4-12 ; cf. S. Thom., Sum- 
mae Tlieol. Supblementum, q. 67, a. 3. 

12 Ci. D»tti.. XXIV, 1.4. — «8 p tu CX, 10. 
14 I.a Il.ao. q. 107, a. 1, ad 2. 
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Unde, nnn obstanlibus his imper/ectionibus, religio mosaica /uit, pro hoc tempore 
idololatriae, ita excellens quoad dogmata, praecepta et cultum, nt sine divina revela- 
tione explicari non possit. 

5° obi. : Multi rationalistae, ut Delitzsch IBabel und Bibel, 1902) affirmant, narra- 
tionem biblicam de creatione, de vita primi hominis in Paradiso, de eius peccato, etc. 
ex mytlris Babyloniorum et Assyriorum depromptam esse. Probatile dicunt, hos my- 
thos ab Israelitis acceptatos et pedetentim de polythcismo purgatos esse. 

Resp. : De hac re multa scripserunt critici catholici. Cf. vg. opera P. I.agrange 
O. P., Condamin S. I., Schmidt-Lemonnyer, Hetzenauer O. C, Nikcl 1 . 

Ut tx his operibus apparet, licet tsraelitae mythos gentium cognoverint, nar- 
ratio biblica cx eis desumpta essc nequit. Nam a) in omnibus cosmogoniis gentium 
ctiam in legibus Hammurabi polytheismus, in cosmogonia biblica autcm purus monothei- 
siHusdocetur. — b) In omnibus mythis materia elementaria aeterna et non creata suppo- 
nitur, in Genesi autem dicitur a Deo coreata er nihilo, initio temporis. Nec ullus phi- 
losophus gentilis ad hanc conceptionem creationis pervenire potuit. — c) Ouoad sta- 
tum orieinalem et peccatum piimi hominis, sunt quaedam similitudines, veium etiam 
evidentes differentiae, et nullibi invenitur elevatio et simplicitas morales et religiosa, 
quae in prioribus capitibus Genesis apparet. 

Similitudines autem explicantur, non solum ex communibus aspirationibus om- 
nium hominum, sed etiam ex traditione primitiva, quae, iusta Oenesim, ab Adamo • 
provenit. (Jt ait Hetzenauer, li post confusionem linguarum et dispersionem gentium, 
homines narrationem primitivam suis locis et temporibus, suis cogitationibus et coo4 
ditionibus conformarunt ita nunc apud populos varios variae traditiones inveniantur 
(cf. Dillman, Genesis 49). Ex variis his traditionibus scriptor inspiratus Deo illu- 
strante puram narrationem originalem sc-Iegit eamque depravatis narrationibus op- 1 
posuit » ! . 

Sed dissimilitudines et maxima clevatio narrationis biblicae ita sunt evidentes, 
ut ration-ibiliter explicari nequat, quomodo ludaei, minus exculti quam alii populi, 
patuisscnt nnturali evolutione ad tam perfectam conceptionem de Deo, de productione 
mundi, de homine pervenire 3 . 

Aliis verbis : ex uno principic perfecto provenerunt multa fragmenta imperfecta, 
S3d non e converso, scil, ex istis imperfectis fragmentis non constituta est naturaliter 
alta, simplex et comprehensiva narratio biblica. 

Haec obiectio igitur non minuit valorem argumentorum quibus probata est origo 
divina religionis mosaicae et religionis primitivae. E contra haec nova studia sempcr 
magis ostendunt excellentiam et transcendentiam narrationis biblicae, relate ad omnes 
alias antiquas religiones Orientis. — Nunc autem comparandus est Christianismus cum 
aliis religionibus hodie existentibus. 

1 Haec opera citavimus supra, in thesi, ante obiectiones. 
* Hetzenauer, Theologia biblica, 1908, t. I, p. 559. 
3 Cf. Hetzknauer, op. cit., p. 506. 



CAPUT XIV. 



DIVINITAS CHRISTIANISMI CONFIRMA T UR 
EX COMPARA TIONE CUM ALIIS RELIGIONIBUS. 



Comparato Christianismo cum religione mosaica et primitiva, eum 
conferre possumus cum aliis religionibus hodie existentibus, et inqui- 
rere an eas ita transcendat ut in hac excellentia, nova confirmatio di- 
vinae suae originis inveniatur. 

Duae sunt praecipuae religiones, quae a paucis rationalistis aequi- 
parantur Christianismo, scilicet Buddhismtis et Islamismus : de quibus 
breviter agendum est, recolligendo ea quae certa aut saltem probabilia 
sunt ex Historia religionum. 



Art. I. 
De Buddhismo 1 . 

I. Historia. — II. Doctrina. — III. Critica. 

§ I. Historia. — Buddhismus e Vedismo et Brahmanismo ortus est. 
Indi antiqui Brahmanismum profitebantur, qui continetur in vetustis- 
simis libris dictis Vedas : obscure concipiebant divinitatem, ut Ens 
supremum, cui sacrificia offerebantur ad beneficia impetranda. — Hanc 
popularem religionem Philosophi in systema redegerunt, quod est vere 
pantheisticum. Iuxta eos, Brahma (in genere neutro) est totum uni- 
versale, germen indeterminatum unde evolvuntur Deus, mundus et 
omnia. Ex eo procedit Deus (in genere masculino), a quo emanant di- 
versae classes hominum : ex ore eius orti sunt brahamani seu sacerdotes, 
a thorace milites, e ventre mercatores, etc. Dii indigent sacrificiis, 

4 Batthelhmy, S. Hilaire, Le Bouddha et sa religion. — Abbe De Broclie, Pro- 
blemes et concl. de V Hist. des Religions, c. VI. — Oldenberg*, Le Bouddha, opus ger- 
inanice scriptum, gallice et anglice versum. — L. de la Vallee-Poussin, Boud- 
dhisme (opinions sur 1' Histoire de la Dogmatique), Paris, Beauchesne, 1909. — Tnde 
(religions del' ) in Dict. 4pol. col. 653 ss. — Huby, Christvs, 5" ed., p. 138 : 258. — 
Bricout, Oii en est V Histoire des Religions, I, p. 267. — M. Ribaud, Le Bouddhi- 
smc el f f-vangile. Rev. Apol., 1926; p. 68-87; '5°-'57- — G'. Messina S. J., HBud- 
dhisme, iu l.a Civiltii cattolica 103.1. p. 253-271, ot .195-508. — Pirrrk Johanns, S. J., 
\'ers la Christ par le VtAanta tr. fr. Louvain (LcsHianum) 1933. 
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Homines post mortem, in corpora animalium migrant, donec tandem 
aliquando immutabilitatem acquirant, et absorbentur a Brahma, unhn 
et universali ente. Cum peccata sint causa dolorum et mutationum, 
sedulo vitanda sunt ; unde ethica ascetismum rigidum docet. Seql 
apud vulgus crevit deorum numerus, et impuris bacchanalibus detur- 
patus est cultus. 

Saeculo autem sexto ante Christum, Brahmanismus multum im- 
mutatus est a Siddharta, qui vocatur Cakyamouni (sapiens e domo 
Cakya) aut Buddha (sapiens). Vita eius difficile cognoscitur. Videtur 
Cakyamouni natus fuisse circa annum 557 ante J.-Ch. ex regia stirpe ; 
domum, patriam, uxorem et filios deseruisse ut sapientiae studeret cura 
Brahmanistis ; postea in solutionem secessisse, in qua asperis morti 
ficationibus et assidua meditatione veram sapientam se invenisse pu- 
tavit. Hanc doctrinam praedicavit ordinemque monachorum instituit, 
qui magistri vestigiis inhaerentes cum illo praedicaverunt. Sic grada 
tim propagata est haec religio primum in India, et usque nunc vige 
in insula Ceylan, in Siam, in populo Sinensi, Thibetana regione et la, 
ponensi imperio. Multos quidem sectatores habet, circiter 120.000.000 j 
sed difficile est eos numerare, quia multi Sinenses simul ad plures re- 
ligiones pertinent. 

§ II. Doctrina Buddhismi. — Haec doctrina est pracsertim practi 

A. Principia dogmatica traduntur pauca. i° Cakyamouni prof 
sus est, non inquirendum esse de Ente supremo, de quo nihil certi c 
gnoscere valemus. Et revera Buddliisnius nihil de Deo docet, quia a 
non existit, vel de eius existentia nihil certum est. — 2° Iuxta ipsu 
omnia entia sunt essenlialiter aequalia, et omnia perpetuo mutant- 
Buddha ipse aliquando fuit vile animal ; unde homo ab aliis enti 
essentialiter non differt, proinde saltem logice excluditur spirituah 
et immortalitas animae. — 3 Metempsychosis seu transmigratio 
marum est fundamentale dogma. — 4 Aliquid tamen est immutabi 
nempe Lex, vi cuius bonae actiones necessario mercedem, malae ca 
stigationem secum afferunt. — 5° Omnis existentia est mala. Omiti 
malum igitur oritur ex desiderio vivendi ; unde hoc desiderium penitus 
extirpandum est, cum omnibus passionibus. Tunc homo, post plurimaft 
vitas et pravas inclinationes superatas, ingreditur Nirvana, statum 
quemdam immobilitatis et forsam annihilationis. (Buddhistae phaenome- 
nalistae putant hodie, nirvana nihil aliud esse, iuxta Buddha, nisi 
perfectam annihilationem omnis personalis existentiae. Buddhistae per«! 
sonalistae tenent, nirvana esse statum perfectae quietis, in quo entiai 
immunia sunt ab omni desiderio, labore et relatione cum aliis entibus) 

B. Ethica ex praedictis principiis deducitur, cum omne malum 
ex desiderio vivendi oriatur, et culpae a concupiscentia provenhm;, 
homo ad vitandum dolorem debet concupiscentiae omnino renunliartl 
Haec exstinctio quorumlibet desideriorum est summa perfectio. Ad hunc 
finem cdnsequendum requiruntur non saevae mortificationcs, ut apdj 
Brahmanistas, sed moderatae, cum mediationibus et confessione cUU 



1 Cf. L. de la Vallee-Poussin, Bouddkisme, p. 156-17. Personnalistcs et 
nomenalistis. 
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parum. Fidelibus prohibentur furtum, mendacium, ebrietas, homici- 
dium, adulterium ; religiosis praescribitur caelibatus et paUpertas. 
Cakyamouni vero in sua lege pro religiosis non locutus est de oratione, 
nec de gratia 1 ; et hoc non mirum est, cum, iuxta ipsum, Dei existen- 
tia sit omnino incerta. Opera bona valorem dispositivum tantum pos- 
sident ad meliorem transmigrationem et in fine superanda sunt. 

Finis ultimus huiusce ethicae est igitur quid negativum et egoi- 
sticum, scil. vitare dolorem. Attamen Cakyamouni in praxi sympa- 
thiam universalem commendavit. Ita religiosi aliis hominibus ostendunt 
viam, qua liberari possint a miseriis huiusce vitae, et fideles eleemo- 
synam religiosis praebere debent. 

Hodie tres sunt praecipue sectae, apud Buddhistas, quae desi- 
gnantur nomine minoris vehiculi, maioris vehiculi, et tantrici vehi- 
culi. Apud populum non servatur doctrina atheistica vel agnostica, sed 
polytheismus cum idolis multis et obscenis 8 . 

§ III. Critica Buddhismi. — Ad comparationem Buddhismi cum 
Christianismo considerandae sunt similitudines et differentia. 

A. SimilitUfli nes inter utramque religionem adsunt quideni in 
quibusdam ritibus aut praxibus, non vero in doctrina. Quaedam ethicae 
principia, primo intuitu, eadem esse videntur : profunda conscientia 
aerumnarum huiusce vitae, mortificatio carnis et concupiscentiae, quae 
consideratur ut fomes peccati et miseriae, institutio monachorum, vo- 
luntaria paupertas et continentia, benevolentia erga homines, medita- 
tiones, confessio culparum, desiderium attingendi ultimum finem. — 
Sed in his ipsis similitudinibus ordinis practici, inveniuntur magnae 
differentiae, nam de ultimo fine conceptio buddhistica toto caelo dif- 
fert a conceptione christiana. Christianismus enim ducit ad vitam per- 
fectam, ad visionem Dei, mediantibus gratia sacramentorum, oratione, 
meritis supernaturalibus ; Buddhismus ad annihilationem tendit, nec 
loquitur de gratia, de oratione proprie dicta, de vita morali super- 
naturali. 

Unde praedictae similitudines sunt solum exteriores, potius appa- 
rentes quam verae, et facile explicantur absque mutuo influxu, ex com- 
munibus aspirationibus hominum, quibus omnes religiones satisfacere 
intendunt. 

B. Differentiae autem inter Buddhismum et Christianismum sunt 
tam multae et profundae ut duae religiones aequiparati nequeant. 

a) Dogmata Buddhismi rationem naturalem manifeste non supe- 
rant, imo sunt valde inferiora sanae philosophiae conclusionibus. Nihil 
enim de Deo docet ; spiritualitatem animae humanae videtur ignorare, 

' Tbid., p. 212 : « Le mattre, dans sa loi destinee aux moines, veliicule du nirvana, 
n'a fait place ni a la grace, ni il la priere ». 

s Cf. L. de la Vallee-Poussin, Bouddhisme. p. ^06, 275-413. Sectatores mino- 
ri$ vshiculi sunt praesertim monachi, contendunt viam salutis (quam vehiculum no- 
niinant) in exstinctione cuiuslibet desiderii sitam esse ; quoad existentiam Dei et na- 
turam hominis agnosticismum prolitentur, — Maioris vehiculi asseclae sunt praecipue 
1 lici, existimant viam salutis esse praesertim sympathiam universalem ; et generatim 
quemdam idoilein panthpismum Admittunt. — Tantrismus. qui a saeculo VI I post 
< ' lirisl 11111 invalult, nnoVttvil antiquvm polytbeiamnm, Ctim obscenis idolis, et magiam 
doiel li.iu.iliiiiii.\li.ineiii 111 lliiildhain nlillilcndain. 
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cum nullam differentiam essentialem ponat inter hominem et animalia 
bruta, ut habetur ex eius doctrina metempsychosis. Nec solum nescit, 
Providentiam omnia ad bonum ordinare, sed pessimismum profitetur, 
docendo, omnem vitam esse malam, et finem ultimum summe de- 
sideiabilem esse annihilationem aut quid simile. Quod evidenter est 
falsum. Meditatio consistit in cogitando de nulla re, ne male cogite- 
tur ; exercitium huiusmodi hyperexcitationem nervosam producit cum 
effectibus quasi pathologicis. Mediante auto-suggestiorie monachi plu- 
ries ad quamdam extasim perveniunt. 

Creatio et conservatio omnium rerum ignoratur ; neque Deus est 
iudex actionum hominum. Imo ipsa existentia animae negatur. Per- 
sona vel « Ego » est verbum tantum exprimens collectivitatem pheno- 
menorum, sensationum, perceptionum etc, quae igitur sunt sine su- 
biecto, cuius identitas enim non existit. 

b) Ethica proprie dicta in Buddhismo non existit. Sicut enirri 
religio sine veritatibus de Deo existere nequit, ita nec ethica sine Deo, 
fundamento obligationis atque iudice actionum hominum. Insuper mo- 
ralitas concipi nequit in systemate, ubi personalitas, « Ego », negatur. 
Ethica Buddhismi, quamvis multo perfectior sit dogmate, inquantum 
quaedam praecepta (in Buddhismo originali negativa tantum) legis 
naturalis continet, caret non solum motivo supernaturali, sed etiam 
vero motivo naturali, quod magni philosophi cognoverunt. Etenim 
abnegatio et benevolentia quas fovet, non procedunt, ut charitas chri- 
stiana, ex amore erga Deum et homines ut sunt filii Dei, sed ex amore 
proprio et ex quadam sympathia naturali. Hanc autem sympathiam a 
christiana charitate maxime differre, ipsi adversarii admittunt, v. g. 
Oldenberg, Buddhismi admirator, scribet : « Buddhismus ignorat hanc' 
charitatem, quae, iuxta S. Paulum, fidem et spem superat, et sine qua 
ille, qui omnes linguas hominum et angelorum loqueretur, esset aes 
sonans aut cymbalum tinniens. Buddhismus minus praecipit amare 
inimicos quam eos non odire ; excitat et alit quamdam bonitatis et com- 
passionis inclinationem erga omnes creaturas ; sed sensus iste non est 
effectus spontaneus, mysticus, irreflexivus amoris, est potius quidam 
sensus reflexus, quaedam persuasio rationis, nempe quod omnia melius 
procedent ob effectum istius benevolentiae, cum spe quod lex natu- 
rae praemium ita agentibus procurabit »*. Insuper non commendatur, 
humilitas, sed potius superbia, nam unusquisque ex seipso, absque 
gratia divina, salutem, seu potius liberationem a malis obtinere potest. 
Buddhismus ignorat tria fundamenta humilitatis christianae : quod 
Deus nos liberrime creavit ex nihilo, quod indigemus gratia ad quemli- 
bet actum salutarem, quod sumus peccatores. 

Denique haec ethica ex suis fructibus iudicatur, nam apud Bud- 
dhistas vigent polygamia, divortium et etiam polyandria. Monachi saepo 
pigritiae indulgent, nam eis labor prohibetur, et orationem proprie 
dictam ignorant : unde quamvis quidam ex illis aliquando magnmn 
zelum exibibeant, nihil instituerunt simile innumeris operibus charitatis 



Oldenberg, Le Buddha, p. 298. 
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homfnfs™ 6 ' Buddha non intendit emendationem conditionis socialis 

n „ ^ nde nihil es \ in hac . P raxi - sicut in doctrina ex qua procedit 
quod humanae naturae vires superet. 

c) Miracula vera desunt in Buddhismo. Prodigia quae citantur 
referuntur solum 111 libris longe post eventum scriptis, et sunt omnino 
ndicula, prorsus Deo mdigna ; V. g. Buddha cucurrit per totum fiV- 
mamentum coeli, ex uno oculo mittens ignem, ex altero aquam • alio 
tempore cum rege serpentum pugnaturus, totum corpus suum in ignem 
convertit. - Insuper haec prodigia non referuntur, ut opera Dei 
extraordinaria ad divmitatem Buddhismi confirmandam, nam haec 
religio nihil Deo docet ; sed citantur ad manifestandum potentiam 
quam quihbet homo propriis viribus per abnegationem consequi potest.' 

d) Propagaho demque Buddhismi nullo modo comparari potest 
cum mrrabih propagatione Christianismi, sed sufficienter explicatur qua- 
Utatibus naturalibus et etiam defectibus huius religionis. Multo mhius 
enim quam Chnstiamsmus passionibus adversatur, cum dubia sit exi- 
stentia Dei supremi legislatoris et iudicis ; unde haec religio agnostica 
quasi athea, sme auctontate suprema, faciliter accepta fuit a regibus 
et ab eis^ propagato. Nec in ea inveniuntur unitas, invicta stabilitas' 
nam qmdam sunt agnostici, alii athei, alii pantheistae, alii sunt etiam 
polytheistae et magiam profitentur. 

Ex his omnibus manifestis erroribus et dcfcctibus, appaiet Bud- 
dhismum non a Deo revelante, sed ab humano ingenio processisse et 
Uiristiamsmo longe mferiorem esse. 

Art. II. 
De Islamismo 

I. Hlstoria. — II. Doctrina. — III. Criticn. 

§ I Historia. — Islamismus seu Mahumetismus est religio fun- 
ArabiJ ^ 1 ™^ 6 ( arabice Mohamed) saeculo VII p 0S t Christum in 

Arabi antiqui ab Haber et Abraham * religionem patriarchalem 
acceperant, eamque dm servaverant, sed paulatim in polytheismum 
inciderunt. Post ruinam Ierusalem, multi Iudaei et quidam Christiani 
Ulitterati m Arabiam venerunt. — Mahumes autem natus est circa an- 
num 570, dm pavit greges, postea mercaturam exercuit, matrimonio 
divitem viduam sl bi mnxit, et israeliticas ac christianas institutiones 

Dict l Apor A cori^w^r' La ? oc f ne ^». **><>■ ^*»^ « 

r ,M, c, ] „ Hech , erc . hcs ** Scten " rehgeuse. 1910, p. 27, lolr , p . 2 ,_ ,. _ p 

S^^aSS^ " ^ TaCChi Vent^fs^^W^i. £ 
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admirans, quamvis christiana dogmata parum cognosceret, novam d 
trinam praedicavit. Angelum Gabrielem sibi apparuisse dixit, se pro- 
phetam esse divinitus missum affirmavit, ut antiquam religionem pa- 
triarchalem instauraret. Anno 622 e Mekka in Medinam migravit ; 
medinenses sibi conciliavit, et eorum ope, vi armorum suam religio- 
nem multis per totam Arabiam imposuit ; mortuus est 8 iunii 632. 
Postea Islamismus etiam vi armorum propagatus est in Asiam, Africam 
et partem Europae. 

Plures hodie admittunt, Mahumetem in principio sincerum fuisse 
sed postea usus est fictis revelationibus ad favendum suis passionibus. 
pluresque ducebat, uxores, et suae ambitionis, crudelitatis ac libidini 
certissima signa dedit. 

Iudicium de statu mentis eius variatur ab epilepsia, hyster 
usque ad magnum ingenium. Plenam perfectionem moralem Mahumes 
sibi non vindicavit, sed dogmatica posterior (sub influxu figurae Chri- 
sti in Evangeliis) eum ad hominem idealem elevavit. Fuit homo re- 
ligiosus simul et politicus. 

Fons doctrinae Islamismi est Al Coram, quae est praedicat 
Mahumetis fragmentarie collecta a sequacibus eius, continens reve' 
tionem divinam mediante Gabriele angelo. Huic fonti deinde ad com- 
plendas lacunas Sunna (Consuetudo) prophetiae, sociorum atque pro- 
ximorum sequacium eius, additae sunt, e qua traditione postea alii 
fontes religionis confecti sunt. 

§ II. Doctrina. — Mahumes suam religionem vocavit Islam, quc 
significat submissionem, (resignation). 

A. Dogmata praecipua sunt sex : i° existentia unius Dei Creato- 
ris, Attah, qui solus est adorandus, exclusa Trinitate personarum. 
Sicut omnis cmanatio et generatio a Deo excluditur, ita et Incarna- 
tio. Christus non f uit FUius Dei, sed magnus . propheta. Mortuus no _ 
fuit in cruce, sed elevatus in caelum (doketismus). Christiani tanquam 
polytheistae considerantur ; — 2 exisentia angelorum, qui Dei legati 
sunt et hominum costodes ; — 3 missio divina prophetarum, quorum 
Mahumes est maximus et ultimus, paraclitus a Christo suis discipulis 
promissus. Deus non immediate in mentem prophetae intrat, sed tan- 
tum mediante angelo loquitur ; 4 Revelatio libri sacri, qui dicitur Al 
Coram (lectio) longe superat, juxta theologiam musulmanam, libros 
sacros anteriores patriarchis traditos ; — 5 Immortalitas animae e" 
resurrectio corporum. Paradisus et infernum modo valde materialistic 
describuntur. Opinio, poenas inferni non esse aeternas, in Islamis 
praevalere videtur. In paradiso a Mahumete promisso fideles volupt 
tibus sensibilibus et carnalibus magis quam Dei visione vacabunt ; 
6° Fatalismus denique docetur clare in plerisque textibus libri sa> > 
(forsitan tamen alio modo explicabilibus), etsi alibi humana libertas 
quandoque affirmetur. Peccatum originale in doctrina Mahumetis ign 
ratur, cuius memoria tamen invenitur in quibusdam legendis ; 
ignorantur gratia et Redemptio. 

B. Praecepta parum versantur circa interiores actus animae, su> 
praesertim praescriptiones externae : Prohibentur, vinum, caro suilla, 
imagines, ludi aleatorii, etc. Imperantur recitatio alicuius symboli (9 
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<mo dicitur : «Non est Deus nisi Deus et Mahumes est eius propheta » 
<preces quinque per diem, ablutiones, ieiunium rhamadam per unum 
mensem durat), piae peregrinationes, eleemosynae, circuncisio. Nullus 
est ritus sacrificii propitiatorii. Super omnia commendatur bellum san- 
ctum contra infideles, quos Deus, per ministerium suorum militum, vult 
■convertere aut unire ; mahumetani, qui in hoc bello moriuntur statim 
ad paradisum perveniunt. Sic invaluit fanatismus. Denique poligamia 
•et divortium ad beneplacitum mariti permittuntur, et infideles in ser- 
vitutem redigi possunt. 

Tres sunt praecipuae sectae apud Mahumetanos, dividuntur prae- 
sertim quoad traditionem et hierarchiam, quas quidam admittunt et alii 
reiiciunt. 

§ III. Critica Islamismi. — Plura sunt vera in Islamismo, prae- 
sertim, monotheismus, quem propagavit inter populos plus minusve 
barbaros 1 . Haec autem facile explicantur quia mutuata sunt a Iudai- 
smo et Christianismo. Sed Mahumes a doctrina Christi recedit, negando 
mystena Trinitatis et Incarnationis. Ignorat peccatum originale et gra- 
tiam. Nulla est comparatio retributionis finalis in doctrina Mahumetis 
€t Christianismi. Praemiun in caelo et poema in inferno sunt valde 
physica et carnalia. Non est sermo de remorsu conscientiae et de poena 
separationis a Deo in inferno, dum visio beata in coelo, a quibusdam 
orthodoxis postea admissa, difficile cum -doctrina Mahumetis de Deo 
velato sociari potest. « Revelationes » in Al C.oram speciem opportuni- 
tatis secundum indigentias ipsius prophetae atque communitatis prae 
se ferunt. Insuper pluries characterem politicum induunt. Nihil pro- 
bat, Mahumetcm fuisse a Deo legatum : fassus est, se non posse mi- 
racula operari, addens ea non esse necessaria ; Al Coran ipsum esset 
suum maximum miraculum. Traditio posterior ei nonnulla miracula 
attribuit. Postea mysticis, etiarh miracula attribuuntur, quorum plura 
communicationis telepathicae, cognitionis cogitationis alterius induunt. 
Cultus valde pauper in precibus tantum consistit ; nullum sacerdotium, 
nulla sacramenta. Ceremoniae Meccae, termini peregrinationis, prae- 
scriptae saltem semel in vita personaliter aut per vicarium faciendae, 
barbariam satis sapiunt *. 

Tendentia fatalistica adiuvat Orientalium dispositionem physicam 
ad fatalismum. Perpessio (resignation) ignorat ideam humilitatis, 
expiationis, relationis dolorum hominum cum passione Dei incarnati. 
Idea belli sancti, praesertim offensivi, contrariatur spiritu pacifico 
Christianismi. Immerito milites in pugna cadentes honorantur titulo 

1 Etiam Islamismus quedam progressum promovit irt philosophia, praesertim ara- 
bica versione ac interpretatione operum Aristotelis. 

* « Quellc impression ont gardee les pelerins de cette visite aux lieux saints ? Est- 
«e cclle d' un Dieu plus immateriel, d' une rUigion plus pure, d' une morale sainte } 
On peut en douter. Tl est meme dtonnant que cette impression ne soit pas plus souvent 
mauvaise. Elle le fut quelque/ois. Tant de rites bizarres, d' invraisemblables traditions 
de sang verse, de chairs dechirees, de morts dans le regne animal et dans le regne 
humain, tant de spectacles 6tranges, incoherents, barbares, ne sont pas faits pour ele- 
ver lo sentimont religieux ni affiner le sens moral. On connatt des esprits qui en fu- 
rent choqucs, Wti qne lo fondateur de la n;ligion du babisme ». Carra de Vaux, La 
Docttint cle V Islum. p. 1^0 a. 
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martyris, qui secundum altiorem conceptum Christianismi proprium 
sanguinem fundit sine alterius offensione. Pariter in religione Islamismi 
desunt fructus eximii sanctitatis, immo adsunt signa contraria, scil. 
violentia et affrenata Hbido, violatio unitatis et sanctitatis matrimonii, 
conditio inferior mulieris, negligentia in educatione infantium, qui na- 
tivitate boni censentur ignorantiae peccati orginalis causa. 

Propagatio Islamismi naturaliter explicatur, ut notat S. Thoma, 
C. Gentes 1. I, c. 6 : « Mahumes, inquit, carnalium voluptatum pro- 
missis... populos illexit. Praecepta etiam tradidit promissis confor- 
mia, voluptati carnali habenas relaxans... Documenta etiam veritatis 
non attulit, nisi quae de facili a quolibet mediocriter sapiente, natu- 
rali ingenio cognosci possint ; quin potius vera quae docuit multis fa- 
bulis et falsissimis doctrinis immiscuit. Signa non adhibuit superna- 
turaliter facta... ; sed dixit se in armorum potentia missum... ». 

Quoad mysticam musulmanam, quam quidam mysticae christia- 
nae aequiparare volunt, sequentia sunt notanda : Immerito aliqui 
hunc mysticismum iudicant Al Coram proprium et ex eo solo exor- 
tum*. Mahumes eiusque socii contemplativi non erat, sed viri belli- 
cosi cum fide viva in paucis ideis religiosis. Dum idea absorptionis 
animae in Deo, praesertim apud poetas persicos, « Nirwana » Buddhi- 
smi commonefacere videtur, praeter influxum gnosticum et neo-pla- 
tonicum ; preesertim apud philosophos, evolutio mysticismi in Islami- 
smo praecipue influxui Christianismi debetur : Primi religiosi musulmani 
vocabantur rdhib, postea su/i, nominibus quibus indicabantur monachi 
christiani. Mysticismum primo se manifestavit in Syria et iEgypto, cen- 
tris ubi vita contemplativa christiana floruerat. In doctrina mystica 
musulmana multa inveniuntur similia ac in Christianismo, existentibus 
penes aliquos auctores vel claris allusionibus ad Evangelia, ut ad pa- 
rabolam seminantis, ad vocationem Apostolorum. Ab incipientibus re- 
quiruntur diversi gradus contritionis, exercitia spiritualia ; maxime 
insistitur in valore directoriS spiritualis, cui ut « patri » et medico 

1 « I.a doctiine du mysticisme musulman n'est pas coranique. Le myticisme a i, 
suraiouU a V islam ; il ne s' y trouve pas incoipore des sa naiSsance ; il ne fait pa 
partie de son institution premiere ; on ne le voit pas dans son livre saint ». Carra db 
Vaux, op. cit., p. 227 ; — * Ma l a innegabile poverta della vita mistica di Maometto 6 
certamente in contrasto tioppo stridente con la ftoritura cosl rigogliosa della mistica 
musulmana, la quale, occorre ben notarlo, diviene piii complessa quanto piii complesso 
diviene 1' insieme delle forze che sollecitano la vita della comunita, Fiii si studiano 
queste forze, piii insufficiente appare 1'ipotesi di uno spontaneo sviluppo dagli stimoli 
coranici. Si deve anche considerare la ragione intima di formazione propria ai feno- 
meni religiosi e culturali scrti entro 1' unit& constituta dall' Islani ; vi si osstrva ccn- 
stantemente che gli atteggiam„nti originali — o almeno da considerarsi tali dopo cho 
sou divenuti propri delTambiente anche se frutto di sintesi con valori stranieri — ri- 
cevono poi 1'influssi fecondatore di altre culture ed aitre religioni. Ne nasce una sin- 
golare figura di otiginaliti relativa, che si osserva, per esempio. nella storia della gram- 
matica ; e queste analogie non souo affatto da trascurare. Si deve concludere percic» 
affermando una ricca vena che dal di fuori si immette nella correiite puramente cora- 
nica ; ricordando anche che la connessione delle esperienze mistiche con il Corano sono 
in parte frutto di un'attivitil armonistica, la quale ha tentato, come in tutti i ranipi 
di vita religiosa, di coordinare con la definizionc del Corano ogni attivita ». M. C.lhdI, 
Storia della Rcligume deXV Islam, in Storia dellc lieliginni diretta da P. Tacchi VcnttrfM , 
II, Torino, 1936, p. 300. 
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mae debetur animi apertus et plena subiectio ; commendantur pauper- 
tas spiritus ; abnegatio mundi et propriae voluntatis ; exercitia asce- 
tica, pugna spiritualis, quorum finis est plena deditio Deo : in analysi 
vitae spiritualis varia momenta enumerantur valde similia descriptio- 
nibus mysticorum christianorum ' . Abyssus magna tamen existit in- 
ter mysticismum musulmanum et christianum, inquantum ille ignorans 
Incarnationem, Passionem redemptricem et infinitum amorem divinum 
non cognoscit nisi Deum longinquum, Dominum gubernantem servos 
suos, cum quo unio est impossibilis, cui facto plures remedium attu- 
lerunt unione quadam in sensu pantheistico. Effectus hujus mystici- 
smi sunt pluries pessimismus et fuga laboris, dum abest auctoritas 
legitima ad vitanda deliberamenta, exercitia violenta et anor- 
malia. Quaestioni, an de facto veri nominis mystici in Islamismo in- 
veniantur, difficillime respondetur, tum propter difficultatem discer- 
nendi verum mysticismum supernaturalem a quodam analogo naturali, 
tum propter difficultatem discernendi verum sensum descriptionum 
illorum « mysticorum », qui longe differre potest ab eo a veris mysticis 
christianis eisdem terminis expresso. Per se mysticismus supernatura- 
lis in iis, qui bona fide extra Ecclesiam visibilem in gratia existunt 
possibilis est. Quod autem de facto extra Ecclesiam existit, valde du- 
bitandum est, quia etiam in Ecclesia, ubi mysterium Redemptionis coli- 
tur, sacramenta sumuntur atque ductus infallibilis auctoritatis recipi- 
tur, nonnisi pauci aspirantes ad plenum mysticismum peiveniunt 
propter indispositionem subiectivam 2 . 

Denique, ut dicit S. Thomas, loc. cit., de Mahumete : « Ei etiam 
non aliqui sapientes in rebus divinis et de divinis et humanis exercitati, 
a principio crediderunt, sed homines bestiales in desertis morantes, omnis 
doctrinae diyinae prorsus ignari per quorum multitudinem alios, armo- 
rum violentia, in suam legem coegit. — Nulla etiam divina oracula 
praecedentium prophetarum ei testimonium perhibent : quin potius 
quasi omnia Veteris et Novi Testamenti documenta fabulosa narra- 
tione deprayat, ut patet eius legem inspicienti. Unde astuto consilio 
libros Veteris et Novi Testamenti suis sequacibus non reliquit legendos, 
ne per eos falsitatis argueretur. Et sic patet, quod eius dictis fidem 
adhibentes leviter credunt » 3 Adde : fatalismus etiam cito pigritiam 
foyet, et unio utriusque potestatis spiritualis et temporalis in eodem 
principe absolutam tyrannidem generat. Denique Mahumetismus senec- 
tutis ac corruptionis signa magis ac magis ostendit, in omnibus valde 
inferior est Christianismo. 

* « La theorie mystique paralt s'6tre developpee simultan6ment dans les deux re- 
ligions. et il est possible que durant ce travail, celles-ci aient garde quelque connais- 
sance 1' une de 1'autre. On peut croire aussi que la doctrine musulmane qui certaine- 
met, dans le haut moyen age, aux VHIe ou IXe siecles, a imite la doctrinechre tienne 
en Orient, a plus tard, a son tour, exerce quelque infiuence, aux XIV<= ou XV sie- 
cles, sur la mystique chriStienne d' Espagne. Cette derniere rlin uence, portant d'ailleurs 
sur la forme, la figuration et l'expression, plutot que sur le fonds, ne saurait etre inad- 
missiblc : " Carra de Vaut, op. cit., p. 247 s. 

* Do hac rc tructavimus in alio opcrc : Lc Sauvcur ct son aniour pour noits, c. 18: 
L* grilce du Christ ct les mysliqucs du dchor.s, p. q2j-.\6*. 

* C. Centrs, 1, 1, < . (.. 



388 



Confirmatio testinionii Iesu Christi 



Conclusio. Ex certis conclusionibus historiae religionum, mani- 
festum est, Christianismum omnes alias religiones trascendere. Imo ex 
hac comparatione cum aliis religionibus confirmatur eius trascendentia 
absoluta seu divinitas, cum nihil aequiparari possit eius doctrinae, insti- 
tutionibus, miraculis, prophetiis, mirabili propagationi, invictae stabi- 
litati, unitati et in omnibus bonis fecunditati. Sic, per historiam reli- 
gionum earumque comparationem, omnia motiva credibilitatis myste- 
riorum Christianismi magis ac magis corroborantur 



• Cf. ABBfejDE Broglie, Problimes et condusions de V Histoire des Iieligions, c. 
8 a ii. 
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CAPUT XV. 

DE OFFICIO SUSCIPIENDI DIVINAM REVELATIONEM , 
AB ECCLESIA CATHOLICA PROPOSITAM. 

Post considerationem valoris motivorum credibilitatis, agendum 
est de obligatione credendi divinam Revelationem sufficienter proposi- 
tam, et in genere de religiosorum officiorum fundamento, prout sola 
ratione cognosci potest. Quoad hoc quatuor sunt consideranda. 

Art. i. De indifferentismo et Liberalismo, ac de opposita Eccle- 
siae dctrina. 

Art. 2. Ratione probatur officium, pro singulis hominibus, pro- 
fitendi religionem naturalem, seu religionem in genere. 

Art. 3. Ratione probatur officium, pro qualibet persona, susci- 
piendi divinam Revelationem sufficienter propositam, vel eam inqui- 
rendi. 

Art. 4. De officio sucipiendi divinam Revelationem pro civili 
auctoritate et societate. 

Art. I. 

De Indifferentismo et Liberalismo 
ac de opposita ecclesiae doctrina. 

I. De Indifferentissimo absoluto, et Laicismo, qui negat necessitatem cuiuslibet 
religionis etiam naturalis. 

II. De Indifferentismo mitigato vel latitudinarismo, iuxta quem omnes religiones 
aut saltem omnes formae Christianismi sunt bonae ac praebent viam salutis. 

III. De Liberalismo, qui defendit civilem eiusque cultus libertatem tanquam ra- 
tioni et spiritui christiano ccvenientem. 

§ I. — De indifferentismo absoluto. Haec doctrina negat 
necessitatem cuiuscumque religionis etiam naturalis. Exprimitur in 3» 
positione damnata Syllabi Pii IX: « Humana ratio, nullo prorsus Dei 
respectu habito, unicus est veri et falsi, boni et mali arbiter, sibi 
ipsi est lex et naturalibus suis viribus ad hominum ac populorum 
bonum curandum sufficit » Denz, 1703. 
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Hic indifferentismus absolutus procedit sive ex atheismo, sive ex 
pantheismo, sive ex agnosticismo. Si enim Deus non existat, vel a 
mundo non distinguatur, aut nihil certi de Eo cognosci possit, nulla 
possunt esse officia erga Eum. Qui vero, ut plures Deistae, admittunt 
Dei existentiam, sed negant, Providentiam divinam ad singularia sese 
extendere, contendunt, Deum de nostris obsequiis minime curare, 
proinde religionem ut rem indifferentem et inutilem negligunt. 

Quid est igilur religio pro istis ? Est, sicut, ars, quid procedens po- 
tius ab imaginatione homintim quam a ratione ; propterea, etsi fuerit 
olim necessaria et sit semper pro quibusdam utilis tanquam stimulus 
ad agendum, opponitur scientiarum progressui, nisi ipsi Scientiae su- 
bordinetur, tanquam symbolica conceptio de Absoluto, quae suam 
yeritatem probare nequit. Pro pluribus religio, quam cum mysticismo 
identificant, est quarumdam, animarum ornamentum seu luxus (un 
luxes), sicut ars poetica. 

Ita sentiunt communiter evolutionistae absoluti, quamvis diversi- 
mcde . hanc generalem notionem exponant, prout sunt materialistae 
ut Haeckel, vel idealistae ut Hegel 

Agnostici fere similem explicationem religionis afferunt, sive sub 
forma empirica, ut positivistae 2 , sive sub forma idealistica, ut Kan- 
tius. Kantius quidem dicebat : fide morali credendae sunt Dei exi-i 
stentia ac vita futura ; sed negabat oflicia specialia erga Deum ac ne- 
cessitatem cuttus. Homo iuxta ipsum, debet solum omnia officia moralia 
erga seipsum et alios liomines religiose adimplere 3 . Deus enim, ut ait, 
creavit nos propter gloriam suam, hic esset egoismus divinus. 
Haec ultima propositio admissa ab Hermes et Gunther damnata est 
in Conc. Vatic. Denz. 1805, 1783 * . 

Laicismus hodiernus instituit applicationem practicam horu 

1 Cf. supra, 1, 1, c. VIII, de Evolutionismo pantheistico, quoad philosophiam 
ligiosam Spinoza tenebat, roligionem esse imaginationis fictionem, secundum qu 
Deus concipitur ut persona a mundo distincta ut Providens et remunerator. — Fichte, 
e iiciens pariter existentiam Dei personalis, dicebat : religio rrihil aliud esse debet quam 
fides rationalis in existentiam mundi moralis, quem pie et libere ordini sensibili prae- 
ferre debemus. Pro Hegel religio est symbolica seu imginativa conceeptio Absoluti, 
quae viam parat conceptioni philosophicae. Schopenhauer et Hartman tractact de re- 
ligione in capite de illusionibus. 

2 Cf. supra 1. I, c. IX, de Agnosticismo empirico ct idealistico quoad philoso- 
phiam religiosam. Posilivistae vero inter se dividuntuv secundario : Inter eos Seciologistae 
teneit, religionem oriri ex quodam seisu dependentiae a collectivatate, quae conci- 
pitur a ruciibus tanquam Ens quoddam superius religione colendum. Ita neo-comtistae. 
— Sed quia societas est insufficiens fundamentum obligationis moralis, alii agnostici 
pempe psychologistae putant, religiosum sertsum e subconscientia oriri in quibusdam 
circumstantiis, et primum esse quamdam emotionem religiosam, ex qua paulatim pro- 
cede ent repraesentationes symbolicae et conceptus religiosi (Ita W. Iame6). I aquc 
qui considerant religionem tanquam utilem, possunt cam amplecti, sed non est obli- 
gatio. — Cf. supra c. IX. 

3 Cf. Kant, Fondements de la Milaphysique de moeurs. Introduction de V. Delbos, 
p. 62 : 1 La Religion consiste a regarder les lois morales comme si elles etaient des com- 
mandements divins ; pars ses affirmations essentielles, elle doit pr6tendre a accoJtre, 
pas notre connaissance soit de Dieu, soit des choses, mais uniquement 1'efficacitfi du 
devoir comme tnobils : elle est enformee dans les postulats de la raisoii pratique ». — 
Cf. etiam Kant, l.a Religion dans des limites de la raison. 

* Cf. Vacant, Eludes sur le Conc. du Vatic, t. I, p. 270, 580, 608. 
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principiorum, imo constituit religionem irreligionis tanquam obligato- 
riam pro societate et statu. Prineipium fundamentale laicismi est 
autonomia absoluta rationis et voluntatis humanae ; « ratio humana 
independens est, ut fides ei a Deo imperari non possit »', ut aiebat 
Kantius* et profitertur hodie laicistae, v. g. Ferd. Buisson in suo 
libro : La ioi laique 3 . 

Cf. quae supra diximus vol. I, cap. VII, de naturalismi funda- 
mento, spiritu et consequentiis ; cap. VIII, de evolutionismo ; cap. IX 
sqq. de agnosticismo. 

§ II. Indifferentismus mitigatus seu latitudinarismus. — Haec 
forma indifferentismi admittit quaedam officia erga Deum et neces- 
sitatem alicuius cultus saltem interni ; sed tenet, cuivis licere religio- 
nem positivam quam libuerit, proiiteri. — Est magna varietas in hac 
categoria. 

i° Quiadam, etsi necessitatem religi.onis naturalis admittant, eius 
officia essentialia minuunt : negant utilitatem et ejficaciam orationis, 

1 Secundum hanc formulam istud principium damnatum est, in Conc. Vat. 
Dem. 1810. 

8 Kant, La Keligion dans les limites de la raison, IV partie, ch. V et VI — Et Fon- 
dement de la Metaphysique aes tnoeurs H.e Section. ed. Delbos, p. 170-178. L'autonomie 
de la volont6 comme principe supreme de la moralite 

3 F. Buisson, La toi laiqac, p. 193 : « J 1 faut que la personne humaine soit libre : 
ce commandement s'adrosse d'abord b. lu pcrsonne humainc. Elle-mC-me ae peut pas 
plus annihiler sa liberte, que la laisser annihiler par autrui. Toute servitude est un crimc 
de lise-liumaniti, sans excepler la srvitude qui se croit uohntaire ». — Vesprit laique ou 
la libre pensee (, exige que ses adtUrents aient erpressement rejeti. non seulement toute 
croyance imposee, mas loute auloriU pretendant imposer ses croyances » ibid., p. 198. — 
« La loi en Dieu n'est pas une des obligations que la societe puisse inscrire dens ses lois. 
Kos lois, nos intitutions ne sont plus jondies sur les Droits de Dieu, mais bien sur les 
Droits de V homme ... elles n'agissent et ne parlent plus au nom de Dieu, ou par la 
grace de Dien, mais au nom de la natiou et avec une autorite purement humaine » ibid.. 
p. 206. — 1. La laicitd est le corollaire de la souverainete populairc » — Est-il pos- 
sible etrc libre-penser, sans etre republicain, d' etre republicain, sans etre socialiste ?» 
ibid., p. 196. 

Et F. Buisson addit : » Nous n'entendons nullement laire la guerre a 1' idee reli- 
gieuse, encore moins supprimer la liberte rcligieuse >. ibid, p. 159. Alibi landat prote- 
stantes libcrales - de l'effort tente pour degager du christianisme traditioniiel et eccle- 
siastique ce qu'on pourrait appeler le christianisme eternel. une sorte d' evangile fait de 
le moelle du vieil evangile, une religion laique dc Videal. sans moral, sans dogmcs. san mira- 
cles, sans prStres ■>. Hoc iam dixerat expresse Kantius, loc. cit. 

Item Jaures, Discours a la Chambre des deputes 11 fevr. 1895 : •< Ce qu'il y a de 
plus grand dans le monde, c'est la liberte souveraine de l'esprit ... c'est que toute ve- 
rite qui ne vitnt pas de nous est un mensogne..., c'est que, si 1' ideal mdme de Dieu 
se faisait visible, si Dieu lui-m£mc se dressail devant les multiludes nous UtU /orme pal- 
pable, le premiir devoir de V homme serait de rcjuser Vobiissance et de le corisiderer 
comme l'6gal avec qui I'on discute, non comme !e maitre que l'on subitn. 

Cf. de hac re Diclionnaire Apologitique , 4" fid. art. Laicisme, col. 1772 : .>L' Apotre 
dit : Argue obsecra, increpa, insta opportunc, importune. II en est qui voud.raient 
V Eglise moins remuante, moins passionnee, sereine el mime quelque peu indiffircnte, k 
la maniere d' une ficole de philosophie. F.n adoptant cette attitude 1' Eglise se mentirait 
a elle-mfime, a sa mission, aux intfirets dont elle a garde. Ses pretres ne sont pas des 
professcurs de sagesse ; ce sont des ministres. qui ont a gfirer Ls choses de Dieu. Ils 
ont a faire respecter son nom ... a promulguer ses commandements. lls ont a faire va- 
loir le sang dr I' IIoiiiiik- -Di.-u. f|.;m.lii potir le salut du monde. Ils ont a conduire 
les Anios do leurn (ren^ f\ l.i vic olernollr > 
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quippe quae nec Deum nec hominem decet ' ; aut cultus extemi et publici 
necessitatem reiiciunt, eo quod Deus vult « in spiritu et veritate »„ 
adorari. Item reiiciunt religiones positivas. 

2° Iuxta alios admitti possunt positivae religiones, sed inter eas. 
v. g. inter Chritianismum, Islamismum, Buddhismum, licet cuivis eli- 
gere cultum quem Ubuerit (Ita Rousseau, Emile : Profession de foi du 
vicaire savoyard). 

Haec doctrina sic formulatur in Syllabo Pii IX (Denz. 1715-1716). 
«Liberum cuique homini est eam amplecti ac profiteri religionem, 
quam rationis lumine quis ductus veram putaverit. — Homines in. 
cuiusvis religionis cultu viam aeternae salutis reperire aeternamque 
salutem assequi possunt ». 

Lamennais ad hunc indifferentismum pervenit 2 : « qualibet fidei 
professione aeternam posse animae salutem comparari, si mores ad 
recti honestique normam exigantur » cf. Denz. 1613, 1617. (Vide exa- 
men systematis F. Lamennais a P. Lacordaire) 3 . 

Recentius modernistae, qui religionem in sensu religioso reponunt, 
eo ipso plus minusve asserunt, omnes religiones esse veras, nam 
naturalis sensus religiosus ubique idem est saltem substantialiter 
(Denz. 2082). 

3 Alii denique dicunt : sufficit amplecti christianismum, sine pro- 
/essione catholicismi. Cf. Syllabum Pii IX (Denz. 1717-1718), « Saltem 
bene sperandum est de aeterna illorum omnium salute, qui in vera 
Christi Ecclesia nequaquam versantur. — Protestantismus non aliud 
est suam diveisa verae eiusdem christianae religionis forma, in qua 
aeque ac in Ecclesia catholica Deo placere datum est ». — Cf. etiam 
Denz. 1642-1677. 

§ III. Liberalismus. — Prout distinguitur ab indifferentismo su- 
pra exposito, liberalismus, quem admiserunt catholici liberales, disci- 
puli F. de Lamennais defendit civilem cuiusque cultus libertatem, tan- 
quam societatis conditionem non in se deordinatam, sed rationi ac spi- 

1 Ita Jules Simon, Reliqion naturelle, IV, part., c. I. 

! Lamennais, Esstiis sur V indifference, t. II, c. 20. — Lcs paroles d'un croyant. 

3 P. Lacordaire, Oeuvres compUtes, t. VII, ed. in 12, Considtrations sur le svsteme 
philosophique de M. de La Mennais. Ch. X. Ce systeme est inutile a la defense du chri- 
stianisme. Ch. XI. U renferme le plus vastc protestantisme qui ait encore paru Ch. XII. 
Conclusion : «L'errcur de M. de La Mennais consiste a n'avoir pas voulu que 1' evi- 
dence discernat l'autorit6, a avoir reduit tous les elemcnts de la certitude a 1'autorite. 
et toutes les autorites a une seule, le genre humain, dont L' Eglise catholique ne 
serait elle-meme que le developpement a p. 154. — « On apercoit l'ab!me creuse invo- 
lontairement par M. de La Mennais sous 1' edifice du Christianisme. Comme il a declar6 
le genre humain infallible en matiiire philosophique et religieuse, on aura le droit do 
lui dire : N' allons pas plus loin, nous avons la certitude, la v6rite. la foi, c'est assez... 
Chaque homme reste libre, par une interpretation protestante, de tourner le genre hu- 
main contre 1' Eglise, d'invoquer contre l'autorite de 1' Eglise 1'autorite infallible du 
genre humain ... Sait-on on les Saint-Simonicns croient lirc la prophetie de leurs r6- 
ves ? Dans 1' humanitc, qu'ils proclament infallible, dans le passe de 1' homme, dans. 
1'esperance prfisente du genre humain... Que ce soient la de folles appreciations des. 
choses... je le crois assurement, comme je crois que les protestants cxpliquont mal 
1' Ecriture sainte ; mais il n'est pas moins vrai que 1' infallibilite du genre humain est 
aujord' hui le fondement logiquc d' une dcs plus formidables erreurs qui aient encore 
apparu dans le monde 0, p. 145-148. 
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ritui evangelico conformen, ac maxime utilem. Licet enim catholici 
liberales, fateantur, Eccelsiam catholicam divinitus institutam fuisse, 
docent quidem plenam libertatem ei concedendam esse, sed nihil am- 
plius ei deberi. « Vera enim religio, ut aiunt, sola persuasione propa- 
gabitur ac florebit ; eam multi amplectentur, et quidem eo maiori li- 
bertate, ideoque maiori fiducia et amore, quo minor ent coactio, cum 
veritas semper errori praevaleat ». 

Ecclesia dicit : «At quae peior mors animae, quam libertas er- 
toris ?... proruente iam in praeceps hominum natura ad malum incli- 
nata... » Denz. 1614. Non enim omnes nec etiam plerique homines 
sunt cultores veritatis et virtutis. Et concessa libertate docendi erro- 
res, quae blandiantur cupiditatibus aut superbia, magna pars homi- 
num non poterit sine magna difficultate invenire veritatem salutarem '. 

Hic liberalismus definiri potest : doctrina, iuxta quam auctoritas 
civilis et socialis non tenetur suscipere divinam revelationem sufficienter 
propositam, sed neutra remanere potest inter veram et falsam religiones, 
absque submissione legibus divinis positivis supernaturaliter revelatis. 
— Est forma quaedam naturalismi socialis : societas temporalis non 
tenetur finem suum proximum fini supernaturali subordinare s . 

Historia liberalismi ac damnationum eius dividitur in tres periodos 3 . 

i a -Periodus. — Felicit^ de Lamennais cum suis discipulis con- 
didit ann. 170 ephemerides VAvenir, pro vindicandis Ecclesiae iuri- 
bus. Proposuit separationem Ecclesiae a statu, tanquam maxime uti- 
lem pro Ecclesia liberanda, et defendit libertatem civilem cuiuslibet 

1 Leonis XIII, Acta, vol. VIII, ann. 1888, p. 233: ., Civium pars longe maxima 
praestigias cavere captionesque dialecticas, praesertim quae blandiantur cupiditatibus, 
aut non possunt omnino, aut sine summa difficultate non possunt. Permissa cuilibet 
loquendi scribtndique infinita licentia nihil est sanctum inviolatumque permansurum ... 
Eo vel magis quod magistrorum apud auditores multum valet auctoritas, et vera ne 
sint quae a doctore traduntur, raro admodum diiudicare per se ipse discipulus potest - 
Encycl. / ibertas. 

Apologetac liberales non satis considerant inclinationem hominis ad malum, ac si 
homo nasceretur bonus, ut aiebat Rousseait, absque originali peccato, Pascal in sua 
apologetica exaggerabat e contra consequentias originalis peccati. — S. Thomas, se- 
cundum rectam viam Traditionis, haec extrenia opposita vitavtrat, ut apparet ex C. 
Gentes, IV, c. .52 c.t I.a ILae q. 81-85. luxta ipsum, peccatum oviginale non totaiiter 
tolht bonum naturae sed minuit (I.a II. ae, 85). Et S. Doctor pluries notat : ■ In solis 
homimbus malum videtur esse ut in pluribtts, quia bonum hominis secundum sensum cor- 
por;s, non est bonum hominis in quantum est homo, sed secundum ration.m. Plures 
autem scquuntur sensum quam rationem » La q. 48, a. 3, atl 5. Item de Malo, q. 1, a. 
3 ad 17 ; a. 5, ad 16. 

Item generaliter Patres Ecclesiae in explicatione primorum capitum Ep. ad Rom. 
« Omnes declinaverunt : simul inutiles facti sunt, non est qu: faciat bonum, non est 
usque ai irannn c. III, 12 — in verba S. Ioannis : « Omne quod est in mundo, con- 
cupiscentia carnis est et concupiscentia oculorum, et superbia vitae » I Ioan., II, 16 — 
Mundus toto in maligno positus est » I Ioan.. V, i — , Initium sapientiae timor Do- 
mini «, Ps. 110, 10. 

1 Cf. Leonis, III Encycl. Libertas, ibid., p. 228..., p. ^31. I.eo XIII notat hanc 
doctrinam ducere ad atheismum socialem. Cf. etiam Dictionnaire d' Apologetique, art. 
l.ibcralisme, par G. de Pascal : .; II semble que nous pourricns definir ce liberalisme, 
1111 systdme de vie politique et sociale, d'apres leque! 1' element civil et social ne releve 
que de 1'ortlrt: Imin.iin t>t peut - certains plus oses iraient jusqu' a dire, doit — se po- 
ser et agir sans aui lUfli n-lalion obligaloirt: de dcpcndanc.e envers 1'ordre surnaturel ». 

3 Cf, ibld. 
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cultus velut medium opportunum reconciliationis scientiae cum fide. 

Gregorius XVI in Encycl. Mirari vos, 15 Aug. 1832 'Denz. 1613-6) 
damnavit hanc doctrinam prout viam parat indifferentismo : « Cui 
quidem pestilentissimo errori viam sternit plena illa atque immode- 
rata libertas opinionum, quae in sacrae et civilis rei labem late gras- 
satur, dictitantibus per summam impudentiam nonnullis, aliquid ex 
ea commodi in religionem promanare. At quae peior mors animae, 
quam libcrtas erroris ? inquiebat Augustinus (Ep. 166). Freno quippe 
omni adempto, quo homines contineantur in semitis veritatis..., vere 
apertum dicimus puteum abyssi... Superbi seu potius insipientis ho- 
minis est, fidei mysteria, quae exsuperant omnem sensum, humani, 
examinare ponderibus nostraeque mentis rationi confidere, quae na- 
turae humanae conditione debilis est et infirma ». 

Discipuli F. Lamennais perfecta fide sese subiecerunt. Ipse Lamen- 
nais damnaticni primo se subiecit, sed postea Ecclesiam acriter im- 
pugnavit, omnimodamque libertatem conscientiae docuit in libro Pa- 
roles d'un croyant 1 . Iterum damnatus est a. 1874 (Denz. 1617). Deces- 
sit Parisiis, sine ullo retractationis signo, die 27 Fevr. 1854. 

1 Hac occasione Lacordaire scripsit ad com. de Montalenibert, oct. 1833 : « I.a 
conscience qui est tout dans le cours ordinaire de la vie, n'cst rien quand elle est en 
opposition avec 1'autorite: Les plus grands crimes se sont coinmis avec une conscience 
fausse-. Cluand la tienne serait sans tache, dans cette affaire. tu ne devrais pas l'ecou- 
tc, mais Dien la voix dc 1' Eglise, qui s'est deja elevee, et qui s' elivcra plus tard avec 
un empire qui abattra tout orgueil ». 

* Lacordaire an. 1831 post cditionem libri l.amennais Les Paroles d' un croyant, 
scripsit in suo opere Considerations siir le systime philosphique de M. ie L:i Mennais. 
Conclusion : «Cest assez pour moi ... si j'aide quelques uns de mes frercs a sortir d'un 
ctat de perplexite, dont j'ai bien connu la douleur ; si jai avcrti 1'eglise qu' une guerr» 
se prspare ct se /ait dlja contre clle au nom de V humaniti, c'en est assez ... II ne m'ap- 
partient pas de donner des conseils ; mais cn peut toujours dire san orgueil que l'o" 
s';st trompe et rendre gloire a Dieu, qui « appUle des tenebres a son adm-rable 1 
miere». 

a Apres dix ans :l'efforts pour concevoir le vfiritable ro!e de la philosopnie da 
1' Eglisf: ... r-ii suis-je acrive ? Aux metnes pensee que possedaient sans inquietude ce- 
qui avaient plus compte sur l'esprit de 1' Eglise que sur leur propre ... Combien j' 
senti avec admiration la superiorite de 1' Eglise, cet instinct ineffablc qui la pousse, 
ce discernement divin qui ccarte d'elle l'ombre d' une illusion ... A la dirference des cfc 



ses humaines, qui ont d'aboid une apparence de grandeur, et qui bientot devienne 
petites, 1' Eglise grandit avec. les siecles, et elle n' a jaraais besoin, pour etre jusU 
qui d'attcndre. ■ ; 

! J'ai fait une autre rcflexion. Je me suis demande comment une philosop 
dont j'apercois si clairement le vice aujourd' hui, avait pu si longtemps tenir en sus- 
pens ma raison : et j'ai compris que. luttant contre une intelligence sueneure a la 
mienne, et voulant lutter s. ul contre elle, i! etait impossible que je ne fusse pa« 
vaincu. Car la verite n'est pas un auxiliare toujoufs suffisant pour retablir I equihb 




puissance, - 

c'est elle. .Vrrive a Rome. au tombeau des apotres Pierre et Paul, je me suis agenou 
ille, jai dit a Dieu : •< Seigneur, je commence a sentir ma faiblesse : ma vue se couvro 
1'eneur et la verite m' echappent egalement . . . ; ecoutez la priere du pauvre ». Je " 
snis ni le jour ni 1' heure ; mais j'ai vu ce que je ne voyais, pas, je suis sorti de Ko 
libre et victorieux. J'ai appris de ma propre expirience, que V Eglisc es le Hbirntxce 
Veshrit humain ; et tomme de la liberte de 1' intelligencc dfcoulcnt ne. c-ssiromont tc 
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2 a lyriodus. — Haec incipit post revolutionem ann. 1848. Plures 
catholici liberales ad tuendam Ecclesiae libertatem deviaverunt a di- 
rectione Encyclicae « Mirari vos ». Professor theologiae Godard, in Iibro 
« Les pnncipes de 89 et la doctrine catholique» (1861), intendit con- 
ciliare haec principia cum catholicismo, sed damnatus a Cong. In- 
dicis. Et post discursus comitis de Montalembert in congressu Mech- 
limae 1863, Pius IX iterum damnavit liberalismum, 8 dec. 1864, in 
Encycl. Quarita cura (Denz. 1689). Reprobat, ut naturalismi applica- 
tionem, doctnnam eorum qui tenent : « optimam societatis publicae ra- 
tionem civilemque progressum omnino requirere, ut humana societas 
constituatur et gubernetur nullo habito ad religionem respectu, ac si 
ea non existeret, vel saltem nullo jacto veram inter jalsasque religiones 
discnmine ». Atque, addit Pius IX, contra sacrarum Litterarum, Ec- 
clesiae sanctorumque Patrum doctrinam asserere non dubitant, «'opti- 
mam esse conditionem societatis, in qua imperio non agnoscitur offi- 
cium coercendi sancitis poenis violatores catholicae religionis, nisi 
quatenus pax publica postulet ». Ex qua omnino falsa socialis regimi- 
nis idea haud timent, erroneam illam fovere opinionem... nimirum 
« libertatem conscientiae et cultuum esse proprium cuiuscumque hominis 
jus, quod lege proclamari et asseri debet. . . » Dum vero, concludit 
Pius IX, ld temere affirmant, haud cogitant et considerant, quod li- 
bertatem perditionis praedicant » (Denz. 1690). 

Simul cum hac Encyclica, editus est Syllabus Pii IX seu collectio 
errorum modernorum, in quo continentur plures propositiones libera- 
hum, ct. Denz. 1724, 1755, 1 777- 1780 : «Aetate hac nostra non am- 
plius expedit, rehgionem catholicam haberi tanquam unicam status 
rehgionem, ceteris quibuscumque cultibus exciusis. — Enimvero fal- 
sum est, civilem cuiusque cultus libertatem... conducere ad popu- 
lorum mores animosque facilius corrumpcnrlos ac indifferentismi pe- 
stem propagandam » 1 . 

3 a I*eriodus. Post Encycl. « Ouanta cura », per plures annos Li- 
beralismus non videtur amplius existere ut doctrina, sed rema.net ut 
tendentia. — Ideoque Leo XIII, in Encycl. « Immortale Dei » i° Nov. 
1885, confirmat et citat Encycl. « Mirari vos » et « Quanta cura » ac 
Syllabum (Denz. 1867...) et simul explicat quaenam sit legitima li- 
bertas, et quomodo falsae religiones tolerari possit ad maius malum 
vitandum : « Revera si divini cultus varia genera eodem iure esse, quo 
veram religionem, Ecclesia iudicat non licere, non ideo tamen eos 
damnat rerum publicarum moderatores, qui, magni alicuius adipiscendi 

tes les autres, j'ai apercus sous leur viritable jour lcs questions qui divisent le monde au- 
jourd'hui. 

• ° ui . le m °nde cherche !a paix et la liberte ; ma.it il les cherche sur la route du 
trouble et de la servitude. L' Eglise seule en fut la source pour le genre humain ... Cest 
pourquoi le pretre ne se mglera pas aux querclles sanglantts et steriles de son siecle •' 
il priera pour le present et pour 1'avenir : il embaumera dans la charite les douleurs 
du mondc, le plus qu'il pourra ; il predira sans se lasser aux generations contcmpo- 
raiens qu' il ti'y a de pai.x ni de liberti possible hors de la viriti*. 

1 Sytlabus fiii IX sci umlum logicum ordinem damnat i° autotwmiam absolutam 
rationis (prop. l» ex qu.i Mqunnl nr 2«. 3», .|»,) autonomiam absolutam societatis civilii 
(prop. 39) ; 3» 1111l.0n01ni.1n1 aibMltltMn cthuac (propos. j6*6l). 
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boni aut prohibendi causa mali, moribus atque usu patienter ferunt, 
ut ea habeant singula in civitate locum. — Atque lllud quoque ma- 
gnopere cavere Ecclesia solet, ut ad amplexandam fidem cathohcam 
nemo invitus cogatur, quia quod sapienter Augustmus monet : credere 
non potest homo nisi volens... — De iis quas libertates vocant no- 
vissimo tempore quaesitas oportet Apostolicae Sedis stare mdicio et 
quod ipsa senserit, idem sentire singulos. Cavendum, ne quem fatlat 
hmesta illarnm species... Satis iam est experiendo cogmtum, quarum 
illae rerum effectrices sint in civitate » (Denz. 1874-1880). Est emm m 
liberalismo fallax species charitatis erga incredulos. Adulteratio autem 
maximae virtutis est semper quid grave in se et in suis mnumeris 
consequentiis, nam falsum spiritum constituit. 

Item Leo XIII, in Encycl. « Libertas » 20 Iun. 1888 ( Denz. 1932), 
de novo insistit : « Ex dictis consequitur, nequaquam hcere petere, de- 
fendere, largiri cogitandi, scribendi, docendi, itemque promiscuam reh- 
gionum libertatem, veluti iura totidem, quae homini natura dedent. 
Nam si vere natura dedisset, imperium Dei detreclan tus esset, nec 
ulla temperari lege libertas humana posset ». — Attente legenda est, 
quoad hanc quaestionem, haec Encyclica in qua dicitur : « Revera quo 
spectant in philosophia Naturalistae seu Rationalistae, eodem m re 
morali ac civili spectant Liberalismi fautores, qui posita a Naturalistis 
principia in mores actionemque vitae deducunt ... 4 : in rebus publicis 
fas esse a iussis Dei discedere, nec ad ea ullo modo in condendis legibus 
intueri»'. Contra quod Leo XIII ait : « Deum ctmhs societas, qma 
societas est, parentem et auctorem snum agnoscat necesse est, atque eius 
potestatem dominatumque vereatur et colat. Vetat igitur iustitia, veta> 
ratio atheam esse, vel, quod in atheismum recideret, erga varias, ut lo- 
quuntur, religiones pari modo affectam civitatem, eademque singulis mra 
promiscue largiri... 3 . Et in tanta ostensione tolerantiae, re persaepe 
contingit, ut (Liberalismi fautores) restricti ac tenaces in rem catho- 
licam sint » 4 . Huic doctrinae Leo XIII opponit sententiam Iesu Chri 
sti : « Cognoscetis et veritas liberabit vos » \ 

Denique rursus apparuit inter catholicos liberalismus ut doctrin 
apud modernistas, et iterum damnatus est a Pio X in Encycl. Pascend 
(Denz. 2093), in litteris circa errores sociales associationis dictae «L 
Sillon » 25 Aug. 1910, antea etiam in Encycl. « Vehementer nos » Denz. 

I99 Haec doctrina liberalismi ad hoc ergo reducitur : Auctoritas civilis 
et socialis in legibus aut decretis ferendis non tenetur servare confor- 
mitatem ad leges divinas supernaturaliter reveiatas ; nec est inordinata 
civilis libertas cuiuslibet cultus veri aut falsi. Hoc liberalismi prmci- 
pium invenitur m celebri Declaratione gallica iurium hominum . 

* Act* Leonis XIII, ann. 1888, p. 224. 

* Ibid., d. 228. 

3 Ibid., p. 231. — 4 Ibid., 241. — 5 Ibid., p. 236. 

» DMaralion des droits de V homnte «Les Representants du Peuple Francois 
stitues en Assemblee nationale, considerant que 1'ignorance. 1'oubli ou le mepris d 
droits de 1' Uomme. sont les seules causes des malheurs publics et de la corrupti 
des Gouvernements, ont resolu d'exposer, dans une Declaration .solcnnellc. les droi 
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Damnatio liberalismi nihil aliud est, iuxta Ecclesiam, quam appli- 
catio primorum principiorum sive rationis, sive fidei, prout libertas 
erroris non potest esse quid rectum, ordinatum, sed est libertas perdi- 
tionis, ut aiebat S. Augustinus *. Hoc semper docuerunt Summi Pontifi- 
ces, vg. Bonifacius VIII, in bulla « Unam sanctam » (Denz. 469), Mar- 
tinus, V, in damnatione errorum Ioannis Hus et Wicleff (Denz, 640- 
682). Item Leo X damnans «ex cathedra » errores Martini Lutheri, inter 
quas 33 a est : « Haereticos comburi est contra voluntatem Spiritus » * 
Denz. 773. 

Ex his diversis damnationibus manifestatur iudicium Ecclesiae : 
Indifferentismus (qui vocatur etiam saepe liberalismus) est haeresis 
contra dogma «extra Ecclesiam catholicam salvum fieri neminem pos- 
se » (Denz. 468, 714, 1646). — Liberalismus vero prout admissus est 
a catholicis liberalibus, tanquam distinctus ab indifferentismo, si non 
est haeresis, est error theologicus 3 , et adnumeratur a Pio IX inter 

naturels, inalidnables et sacres de 1' homme, ect ... » — Secundum doctrinam catholicam 
dicendum fuisset : « ignorance, 1'oubli ou le mepris des droits de Dieu et des devoirs 
de 1' homme sont les causes des malheurs publics...» Sed omissis juribus Dei, non 
mirum est quod iura hominis fiant sacra : «les droits sacres de 1' homme ». 

Societati in Evangelio fundatae substituitur societas in homine condita. 

Art. 3. « Le principe de toute souverainete reside essentiellement dans la Nation ; 
nul corps, nul individu ne peut exercer d'autorite, qui n'en emane expressement » 
Quld igitur erit auctoritas Ecclesiae ? 

Art. 4. « La liberte consiste 4 pouvoir faire ce qui ne nuit pas a autrui... » Sic 
non excluditur libertas docendi atheismum. 

Art. 6. (i La loi est 1'expression de la volonte generale » non vero expressio ratio- 
nis humanae conformis legi divinae. 

Art. 10. 1 Nul ne doit etre inquieti^ pour ses opinions, meme religieuses, pourvu 
que leur manifcstation ne trouble pas 1'ordre public f-tabli par la loi ». Aliis verbis : 
libertas civilis cuiuslibet cultus veri aut falsi est ordinata et jus sacrum hominis. 

(Vintra haec principia novi juris cf. Leonem XIII, Kncycl, Immortale Dei. 

Benepictus XV scripsit de hac Declaratione, die 7 Mart. 1917 (cf. Acta Apost. 
Sed., p. 172) : « Ppst illa, proxima origini, tria saecula, in quibus christianorum san- 
guine orbis terrarum redundavit, nunquam tanto in discrimine djci potest fuisse Ec- 
clesiam, in quanto sub fine saeculi decimi octavi esse coeperit. Etenim, insanientis 
Philosophiae opera, ab haeresi Novatoruni et perduellione profectae, vulgo infatuatis 
mentibus, erupit summa illa rerum conversio, eo pertinens scilicet ut non solum in 
Gallia, sed paulatin per gentes omnes christiana societatis /undamenla convelleret. Nam 
Ecclesiae aucloritate publice reier.ta, cum desitum csset iuris, offici atque ordinis in 
civitate custodem ac vindicem haberi Religionem, iam placuit a populo, non a Deo, 
potestatem oriri : homines inter se, ut natura, ita iure pares omnes esse : quod quique 
libuisset, id licere, nisi quae lex prohiberet ; nihil habere vim legis, quod non multi- 
tudo inssisset ; libertates maxime sentiendi de religione, vel vulgandi quidquid qui- 
sque voluisset, nullis contineri finibus, dum noceret nemini. Haec fere sunt quibus, 
tanquam principiis, ex eo tempore civitatum disciplina nititur ; eadem vero quam 
perniciosa humanae societati possint esse, ubi iis caecae cupiditates ac partium studia 
multitudinem armaverit, nunquam apparuit clarius, quam quum primitus de- 
clarata sunt ». 

1 S. Augustinus, ep. 105 (166). c. 2, n. 9 (M. L. 33, 399). — Item, ep. 155, (M. 
L. 33, 669) — Contra Cresconium, III, LI, 57 (M. 43, 527). — Ep. 135 (M. L. 33, 
801). De Civitate Dei, V, XXIV (M. L. 41, 171). 

! Ex damnatione huiusce propositionis, sequitur saltem quod Status catholicus, 
attentis moribus el circumstantiis alicuius aetatis, potest lcgitime hanc poenam mortis 
irrogarc propter crimen hacresis, post [adiciura lCcclesiae de culpabilitate et pertinacia. 

3 Cf. Diitionnairr A pohgiti-iiw, art. I.ibfralisme, col. 1840. 
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doctrinas quas, ut ipse dicit, «ab omnibus catholicae Ecclesiae filiis 
veluti reprobatas, proscriptas atque damnatas omnino haberi volumus 
et mandamus » (Denz. 1699). Est enim contra necessariam et xertam 
applicationem principiorum fidei, imo est rationis. 

Art. 2. 

Ratione probatur officium, pro singulis hominibus 
profitendi religionem naturalem seu religionem in genere *. 

I. Probatur thesis. 
/I. Corollaria. 
III. Speciales actus religionis naturalis. 

§ I. Probatur thesis : Singulis hominibus inest iure naturae 
obligatio moralis religionem profitendi. 

Supra exposuimus (vol. I, 1. I, art. praevius), traditionalem no- 
tionem religionis in genere, et heterodoxas notiones sensistarum, pan- 
theistarum, idealistarum, agnosticorum. 

Religio obiective sumpta, ut diximus, est complexus veritatum et 
praeceptorum quibus vita notra in Deum ordinatur. Subiective sumpta 
est virtus qua homo cognoscens aliquod esse Numen supremum, incli- 
naiur ad exhibendum ei cullum propter eius excellentiam et dominium. 

Ad thesim autem probandam est duplex argumentum ; Primum 
sumitur ex parte finis hominis, probat directe hominem indigere reli- 
gione, et indirecte hominem obligari ad cultum Deo reddendum. Sic 
paratur via secundo argumento, quod sumitur ex parte iuris Dei, ac 
directe probat obligationem. 

I"'" _ Jiomo rellgione indiget ad suum ftnem naturalem 
conseqnendum — Finis ultimus, ad quem homo naturaliter ordinatur 
est cognitio supremae Veritatis et amor supremae Bonitatis, scil. Dei 
auctoris nostrae naturae. Atqui ad perveniendum ad hanc cognitionem 
et hunc amorem, homo debet facere quod in se est ad recte sentien- 
dum de Deo, ad obediendum ei, item debet Deo protestari interius et 
exterius de sua subiectione et de suo amore, in qua protestatione con- 
sistit proprie religio. Ergo ad consequendum suum finem naturalem 
homo indiget religione. 

Maior facile probatur a) ratione nostri intellectus, b) ratione vo- 
luntatis nostfae. 

a) Intellectus enim ordinatur ad cognitionem veritatis. Sed non ha- 
betur cognitio veritatis max ; me necessariae circa nos ipsos et directio- 
nem nostrae vitae, quin cognoscantur causa prima nostrae naturae, 
suprema lex nostrae activitatis moralis, fons auxilii, ob nostram infir- 
mitatem necessarii ad rectam vitam indesinenter servandam ; et haec 
est cognitio supremae veritatis, scil. Dei auctoris omnium. entium, et 



' Religio naturalis non est quidem genus, cuius roligio supernaturalis essn s|xv 
cies, sed per modum unius tractari potest de genere ct do spocie inferiori. 
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supremi legislatoris. Ergo intellectus noster naturaliter ordinatui ad 
cognmonem Dei auctoris naturae, prcut Deus ex creatis cognoscS est 
VOhmtas, ordinatur ad amorem veri boni ab intellectu co- 
gmti. Atqui intellectus cognoscit non solum bonum particulare sed 
bonum universale, et non invenit plenitudinem boni ni?f in font e ' om 
nmm bonorum scU. m Bomtate suprema ipsius Dei. Ergo voluntas 

"iTa °nH lnatU T * \ DeUm i UCt0rem naturae amandum - et supe 
omnia d.Ugendum. Tendimus ad beatitudinem stabilem et perfectam 
quam consequi nequimus in bonis creatis, et ea iam imperfecte fruE 
mur m praesenti vita dum diligimus Deum super omnia.Tl a II a e q 2, 

Minor: Ad perveniendum autem ad hanc cognitionem et hunc 

dTz d :;- ^°rf ebet facere quod in se «* «d^ssis 

ft dAt L bed Ti um et Protestari debet Deo de sua subiectione 

st f influxnTl t a l eCUS t COgnU, ° de De ° reman ^t ™ere speculativa! 
sme influxu m vitam nostram, et amor Dei esset inefficax quasi com- 
placentia poetica de bonitate divina, non inferens media ad servan h 
P Tnsunir TJT^' ^?™™ im P e *menta peccatorum 

aiget manuductione sensibilium ... ut excitetur ad spirituales actus 

aatur mtellectio s ne conversione ad phantasmata ; si vero cultns exter- 
nus quandoque degeneret in superstitionem, hoc est per accWens 
ratione pravarum dispositionum hominis. • ? 

2"" Arg.-Tteo debetnr iure nattirae cultus internns 
^ternus, et socialis. - Domino excellentissimo, maximT bene S- 

KfSft dGl l etUr P rotestatio -subiectionis, honoris, graStu- 
dinis et amons. Atqui homo sua natura dependet et cotmoscit natu- 
ml.ter, se dependere a Deo sicut a Creatore et Domino e?xSSStisshno 
a quo conservatur et adiuvatur. Ergo homo iure naturae debel Deo 
Sufdi™ SUbleCti ° nis ' ^o" S ,Vatitudinis et amoS,Tt hic es ? 

^t^l mai K rem ; subiectio seu servit « s debetur domino, unde «necesse 
est quod ubi est propria et specialis ratio dominii, ib sit specialis 5 
propna ratio servitutis... Et talis servitus (respectu Deo) nom ne la 

SSu^nfbS™ 1 ? 61 " 'T. 06 * Tg ularis excellentia, in quantum 
ei dSetur t?S h ^ secundum omnimodum excessum. Unde 
cl^ t ?/"f\ l n ° T n Ct 5 everentla - ad quam ordinatur adora- 
arum t " pr0pt f benefi centiam, sic debentur Deo gra- 

tiarum actiones. - Demque devota <■ protestatio amoris debetur Summo 
bono, et homo naturalitei inclinatur ad diligendum Deurr super oTnTa 
«alioqum si naturaliter plus seipsum dilige^ret, quamTeuSTseq^ 
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tur, quod naturalis dilectio esset perversa, et quod non perficeretur 
per charitatem, sed destrueretur » 1 . 

Et non solum debetur Deo cultus internus, sed etiam cultus exter- 
nus, nam Deus est auctor non solum animae sed corporis, et ut talis 
glorificandus est per cultum externum. Insuper cultus internus, si sin- 
cerus sit, necessario exprimendus est gestu, verbis aliisque actibus ex- 
ternis, quibus augetur interna devotio. 

Denique Deo debetur cultus socialis, quia est conditor et benefac- 
tor societatis humanae, sicut et cuiusvis individui. Societas igitur, qua 
talis, Deum ut supremum Dominum agnoscere debet, eique cultum 
praebere. Alioquin populis Deum non timet, despicit auctoritatem so- 
cialem, et mox omnia evertuntur. 

Quia cultus est proprie iebitus Deo, virtus religionis dicitur par 
ustitiae, vel annectitur iustitiae 2 . 

Obiectio Indifferentistae dicunt : Deus non egct obsequiis creaturarum Ergo officia 
religiosa sunt vana. Haec obiectio sic proponitur a S. Thoma : « In his quae homini- 
bus exhibentur, tanto videtur aliquid esse laudabilius, quanto magis indigenti exhi- ] 
betur. Sed Deus non indiget aliquo, quod ei a nobis exhibeatur. Ergo religio videtu 
minus laudabilis aliis virtutibus, per quas hominibus subvenitur ». 

Resp : S. Thomas : « In his quae exhibentur aliis propter eorum utilitatem, est 
exhibitio laudabilior, qnae fit magis indigenti, quia est utilior. Deo autem non exhi- 
betur aliquid proprer eius utilitatem, sed propter eius sloriam, nostram autem 
litatem a s . 

Obiectio igitur supponit falsum principium utilitarismi, iuxta quod aliquid 
bonum facicndum, non prout cst honestum, sed prout est utilc. Reductio autem 
honesti ad bonum utile, est destructio totius obligationis moralis, quae fundatur non 
' in aliqua indigentia, sed in iure. Et inanitas huiusce obiectionis apparet secundum 
sensum communem : si enim vera esset, verum essct dicere : dives non indiget 
restitutione, ergo nihil ei restituere debeo, restitutio est vana. Benefactor non indi- 
get mca gratitudine, ergo vana est gratitudo. Pater meus non indiget mea reverentia, 
ergo non est ei debita. 

Instantia: Sed Deus non potuit, propter gloriam suam, omnia facere. Hic esset 
egoistnus divinus ; sed nos creavit solum propter nostram feiicitatem. Ita Kantius, 
Hermes, Giinther. 

Resp. : Essot egoismus si Deus non identificaretur cum Summo Bono, sed revera 
est ipsa bonitas, et si non fecisset omnia propter suam bonitatcm manilestandam seu 
proptcr gloriam suarn, tunc ordinasset omnia non ad summum bonum, sed ad aliquo 
bonum particulare, quod esset peccatum in Deo, scil. summa absurditas, et destruc 
felicitatis nostrae. 

Inst. : Proprium egoismi est subordinare sibi omnes personas, ac si omnes esse 
servi vel res utiles. Sed ita ageret Deus si omnia fecisset propter gloriam suam. 

Resp. : Ita esset, si homines non perficerentur et glorilicarentur per hanc sut 
dinationem Deo 4 . Sed multo magis est gloriosum pro nobis existere propter gloria 

1 I.ae q, 60, 5 et II. a Il.a, q. 26, a. 3. — * II. a Il.ae q. 80. 

3 Il.a Il.ae q. 81, a. 6, ad 2. 

4 Cf. Iam q. 96, a. 4. Quid sit dominari alicui non ut servo. sed ut libero. 
dirigere eum non ad suam propriam utilitatem sed ad proprium bonum eius et afl 
bonum commune. 
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Dei, quam propter nostram felicitatem tantum. , Per hoc autem quod Deum reve 
remur et honoramus, mens nostra ei subiicitur : et in hoc eius perfectio consistit ; 
quaelibet enim res perficitur per hoc quod subdilw suo superiori : sicut corpus per hoc 
quod vivificatur ab anima. et aer per hoc quod illuminatur a sole ». 1 Propterea dici- 
tur in Ps. 113 : i Non nobis. Domine, non nobis, sed nomini tuo da gloriam ». 

§ III. Corollaria. 

i° Offlcia evga I>eum sunt praecipua et prima. 

Hoc probatur tripliciter : a) ratione iuris Dei, b) ratione depen- 
dentiae hominis, c) ratione finis ultimi hominis. 

«) Prima et praecipua officia ea sunt quae immediate fundantur in 
supremo mre. Atqui ms supremum est ius Dei, causae primae, supremi 
Domim et legislatons, m quo fundantur immediate officia religiosa 
Ergo. 

b) Ouod est primum in homine est esse creaturam dependentem a 
Deo supremo Dcmino. Atqui primum et supremum officium nostrum 
sumitur ex eo quod est primum in homine. Ergo. 

c) Pnma et praecipua officia ea sunt quae respiciunt finem ulti- 
mum aut media fini propinquiora, nam finis est prior in intentione 
Atqui officia religiosa respiciunt vel ipsum finem ultimum, ut Deum 
cognoscere et amare, vel media fini propinquiora, ut servire Deo cultu 
ei debito. Propterea superiores virtutes sunt virtutes theologicae quae 
ab ipso Deo spectficantur, et, immediate infra, virtus religionis, a cultu 
divino specificata ; altior est enim aliis virtutibus moralibus, ut iusti- 
tia, fortitudo, temperantia, quae non immediate ordinantur in hono- 
rem divinum 2 . 

2 Offtcifi erga Deum sunt fundamenta aliorum. 3 
Quod probatur dupliciter : a) ex parte iuris divini, b) ex parte finis 
nostn. i 

a) In subordinatione officiorum, remoto primo quod fundatur in 
sitpremo mre, omma alia officia removentur. Atqui officia religiosa 
sunt prima. Ergo. 

b) In subordinatione officiorum, remoto primo quod respicit ulti- 
mum ftnem consequendum, omnia alia removentur. Atqui officia reli- 
giosa respiciunt ultimum finem vel media fini propinquiora. Ergo. — 
Imo vera iura hominis nascuntur ex suis officiis erga Deum V 

Obi. : Sed aliqms dubitans de existentia Dei, conservat notionem 
obligatioms erga alios homines. 

Resp. : Remoto per impossibile ipso iure Dei, omnia iura et officia 

1 II. a II. ac q. 8r, a. 7. 

2 II. a II. ae q. 81, a. 5, et 6. 

3 Cf. Zigliara, Summtt Phil., t. III p. 130 et 138. 

LEoXIlIin suis Litteris Encyclicis ad omnes antistites et catholicos Galliae, 16 
l-ebr. 1892. scnbit : .. Des que 1'Etat refuse de donncr a Dieu ce qui est a Dieu il 
refuse, par unc consequence neccssaire. de onner aux citoyens ce & quoi ils ont 
droit comme hommes ; car, qu^on le veuille, ou non, les vrais droils de Vhomme naissent 
pricAsemcnt de ses dcvoirs envers Dieu. D ou il suit que L/Etat, en manquant sous ce 
rapport Ic l.ul pnm:i|>;il de son institution aboutit cn r6alite a se renicr lui-meme. 
(.cs v.-ril.-s s, l ,„,„. 1 .rcs «ont si claircmcnt pro.lamccs par la voix mfme dc la raison 
milnrelle. <|u bIIch «'iinpoMMil ti toiil bofamt); qu« n't,V0ngla pni I» violcncedo la passion » 
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correlativa tollerentur. Remota autem cognitione iuris Dei removet 
cognitio supremi jundamenti omnium officiorum, sed aliquis potest con- 
siderare solum jundamentum proximum obligationis erga alterum, sciL, 
ius proximi, tunc non habet plenam notionem obligationis moralis, quae 
in lege aeterna fundatur ' . Obligamur enim proprie ad bonum facien- 
dum et malum vitandum, non vi ordinationis passivae nostrae natu- 
rae et voluntatis ad bonum honestum, sed vi ordinationis activae qua 
Deus fecit nostram naturam et voluntatem ad bonum morale adim- 
plendum, et strictissimum ius habet ut obediatur. Obligatio enim mc 
ralis fundatur in iure altiori, propterea Deus ipse non obligatur, sed 
sibimetipsi debet agere sapienter et non potest peccare quia est ipsa 
sapientia et sanctitas. Pantheistae idealistici dicunt de ipso homine ic 
quod verificatur solum in Deo : homo non obligatur sed sibimetips 
debet agere secundum rectam rationem. Non animadvertunt, rectan 
rationem nostram esse solum causam secundam et non obligare « nis 
in virtute primae causae. Quod autem ratio humana sit regula volun- 
tatis humanae, ex qua eius bonitas mensuretur, habet ex lege aeterna, 
quae est ratio divina » I.a II. ae q. 19, a. 4. — Unde damnatur in Syl- 
labo ( Denz. 1756) haec propositio : « Morum leges divina haud egent 
sanctione, minimeque opus est, ut humanae leges ad naturae ius con- 
formentur, aut oUigandi vim a Deo accipiant». 

§ IV. Actus speciales religionis naturalis. - Sunt praeseitii 
oratio et sacrificium. S. Thoinas, II. a II. ae q. 85, a. I, docet obluiioner 
sacrijicii pertinere ad ius naturale. Dicit : « Naturalis ratio dictat hc 
mini, quod alicui superiori subdatur, propter defectus, quos in seips 
sentit, in quibus ab aliquo superiori eget adiuvari et dirigi ; et quid- 
quid illud sit, hoc est, quod apud omnes dicitur Deus. — Sicut autern 
in rebus naturalibus naturaliter inferiora superiobus subduntur ; ita 
etiam naturalis ratio dictat homini secundum naturalem inclinationem, 
ut ei, quod est supra hominem, subiectionem et honorem exhibeat 
secundum suum modum. Est autem modus conveniens homini, ut se 
sibilibus signis utatur ad aliqua exprimenda ; quia ex sensibilibus 
gnis cognitionem accipit. Et ideo ex naturali ratione procedit, quc 
homo quibusdam sensibilibus rebus utatur, offerens eas Deo in signum 
debitae subiectionis et honoris, secundum similitudinem eorum qui do- 
minis suis aliqua offerunt in recognitionem dominii. Hoc autem, per- 
tinet ad rationem sacrificii. Et ideo oblatio sacrificii pertinet ad ius 
naturale ». 

Idem dici debet de sacrificio expiationis post peccatum. Oi 
enim iniustitia stricto iure reparari debet et eo strictius quo ius 
latum sanctius est. Atqui offensa Deo irrogata ab hominibus est ma- 
xima iniuria. Ergo pcst peccatum, quod est aversio a Deo, debetur 
Deo reparatio per modum sacrificii expiationis. 

Conjirmatur. Quod est commune apud omnes videtur naturale N 



1 Cf. P. I.ehu O. P., Philosophia moraiis, p. 250: •( Fundamcntum ptoxMlt 
obligationis est ordo essentialis rerum ; licet non agat nisi tanquam causa secundn 
dependenter a causa prima... Ultimum obligationis fundamonluni non esl aliud ab ip 
Deo, sed est lex aetcrna ». 
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atqui in qualibet mundi aetate et apud quaslibet hominum nationes 
semper fuit aliqua sacrificii oblatio. Ergo. 

Non tamen oblatio sacrificii est de primariis principiis iuris naturae, sed ex se- 
cundariis, quia procedit ex multis praemissis. unde nihil vetat, hoc ius potuisse ab 
aliqmbus ignorari. — Insuper quantumvis ratio naturalis dictet, in communi esse sacri- 
ficandum, non tamen hoc vel illo modo in particulaii, sed hoc pendet vel ex electione ho- 
minuin, vel ex positiva dcterminatione Dei. — Denique omnes homines tenentur ad 
sacrificium interius : quia omnes tenentur devotam Deo mentem offerre, et illi per amo- 
rem coniungi. Ad sacrificium autem exterius, quod est proprie dictum sacrificium, tenen- 
tur etiam omnes, non per se quidem, quia non omnes sunt sacerdotes, sed per se vel 
per alios, sic ut in omni communitate offeratur sacrificium pro omnibus. (Cf II am 
II. ae 85, 4). 

An oralio sit de iure naturae ? Eadem est responsio ac pro sacri- 
ficio, qupd orationem importat. Valet enim idem principium : « natu- 
rahs ratio dictat homini, quod alicui superiori subdatur, propter de- 
fectus, quos m seipso sentit, in quibus ab aliquo superiori eget adiu- 
van et dingi : et quidquid illud sit, hoc est, quod apud omnes dici- 
tur Deus ». — Insuper oratio invenitur apud omnes gentes. 

Obiicinnt aliqui : Deus nobis dat auxilia necessaria, etiam non petita. Atqui au- 
xilium divinum ordinis naturalis non est gratuitum sed debitum. Ergo in ordine 
naturali oratio non est necessaria. 

Rcsp. : 10 auxilia Dei, quamvis nobis necessaria, sunt dona Dei et ut talia a 
nobis cognoscuntur, unde conveniens est etiam necessaria a Deo petere ; 2« in ordine 
naturali auxilium divinum ad faciendum bom.m morale et vincendas inordinatas pas- 
siones debitum est naturae humanae in communi, non vero huic homini potinsquam 
alteri, quia secundum leges communes Providentiae Deus permittit quandoque vo- 
luntatem humanam, quae de se defectibilis est, de facto deficere. Unde respectu huiu- 
sce hominis in particulari, auxilium divinum ad bonum morale naturale faciendum 
dici potest et debet in aliquo sensu gratuitum 

Solutio aliarum obiectionum contra utilitatem et efficaciam orationis non supe- 
rat per se vires rationis, sed haec solutio multo clarior et certior est post Revelationem. 
Cf. Il.am Il.ae q. 83, a. 2 : Divina Providentia ab aeterno omnia praevidet, et ab ea 
non solum disponitur qui effectus fiant, sed etiam ex quibus causis, et quo ordine 
proveniant ». Inter alias autem causas assignatur oratio a Deo praevisa et volita ab 
aeterno. F.rgo utile et conveniens est, homines orare, non quidem ut per orationes 
nostras ..divinam dispositionem immutemus (est enim invariabilis) sed ut id im- 
petremus, quod Deus disposuit pcr orationes esse implendum ; ut scilicet homines 
postulando mereantur accipere, quod eis Deus omnipotens ante saecula disposuit do- 
nare, ut Gregorius dicit in Dial, 1. 1, c. 8 ». Ita S. Thomas, ibid. 

Haec sufficiunt quoad religionem in genere, et actus religionis 
quae sunt ex mre naturae. 



1 Cf. Uiu.iiaht. I.)e Gtatw. djj», III, a, 1, 11. VIII 
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Art. 3. 

Ratione probatur officium, pro singulis hominibus, 

SUSCIPIENDI DIVINAM REVELATIONEM SUFFICIENTER PROPOSITAM, 
VEL EAM INQUIRENDI. 

I. Probatur ex iure Dei. 
II. Probatur ex fine hominis. 

III. Ium Corollarium : de officio inquirendi divinam Revelationem nondum suffi- 
cienter propositam. 

IV. 2 um Corollarium : Extra Ecclcsiam nulla salus. 
V. Solvuntur obiectiones. 

8 I Probatur ex iure Dei. — Haec probatio affertur ab ipso Con- 
cilio Vaticano contra principium absolutae autonormae ratioms ac vo- 
luntatis humanae, iuxta quod « ratio humana ita independens est ut 
fides ei a Deo imperari non possit ... Dicit Concihum : « Cum homo a 
Deo tanquam creatore et Domino suo totus dependeat et ratio creata 
increatae Veritati penitus subiecta sit, plenum revelanti Deo mtel- 
lectus et voluntatis obsequium fide praestare tenetur ». Denz., 1789. 

Ex hoc habetur argumentum : Deo tanquam Creatori, Donnno et 
increatae Veritati ratio creata iure naturae subiecta est et ei obseqmum 
hraesiare tenetur. Atqui revelatio sufficienter proposita apparet pro- 
cedere a Deo creatore, Domino et increata Veritate. Ergo ratio creata 
iure naturae Deo revelanti obsequium praestare tenetur suscipiendo 
revelationem sufficienter propositam. Nec enim solum debetur Deo 
tanquam Domino obsequium voluntatis seu obedientia, sed tanquam 
Veritati increatae ei debetur obsequium intellectus per adhaesionem 

intellcctualem fidei. ... . . 

Proinde qui renuit suscipere divmam revelationem sutticienter 
propositam, agit contra ius naturae et iniuriam Deo facit, ac si di- 
ceret : Deus revelando falli aut fallere potest, vel non teneor Deo 
subiici Haec est infidelitas positiva, directa, volita, quae est actus eli- 
citus ab intellectu et imperatus a voluntate ex superbia. Imuria au- 
tem tanto gravior est, quanto magis ius dominu est sacrum et abso- 

1Ut Nec dicatur infidelitatem, non esse contra ius naturae, quia obli- 
gatio suscipiendi divinam revelationem est supernaturahs et non na- 
turalis Respondet enim S. Thomas : « Habere fidem non est in natu 
humana. Sed in natura humana est, ut mens hominis non repugne 
interiori instinctui et exteriori veritatis praedicationi. Unde intiaeli- 
tas secundum hoc est contra naturam» 1 . Unde qm transgreditur rfi- 
recte legem supernaturalem, indirecle transgreditur legem naturalem * 
Unde Christus Dominus ait : « Euntes in mundum umversum prae« 
dicate Evangelium omni creaturae. Qui crediderit et baptizatus fuerit» 

1 II. a II. ae q. 10, n. i ad i. 

* Cf. Acta Lkonis XIII an. r888, p. 127. Encycl, «LfbertW», 
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salvus erit : qui vero non crediderit, condemnabitur » 1 . — Ouidam di- 
cunt : « durus est hic sermo », et putant, aeternitatem poenarum esse 
quid iniustum, Deo prorsus indignum. Isti autem frequenter iidem 
sunt, qui, videntes manifestissima miracula, vg. in sanctuario «N. D. 
de Lourdes»*, nolunt originem divinam horum signorum admittere, 
et ea produci dicunt a viribus naturalibus ignotis, sicut Pharisaei di- 
cebant de Christo : « in principe daemoniorum eiicit daemonia » *. — 
Qui vero ita iudicant, manifeste iniuriam Deo faciunt, et semetipsos 
iudicant, secundum illud Domini : « Qui credit in eum (in Filium Dei), 
non iudicatur ; qui autem non credit, iam iudicatus est »*. Imo, in me- 
moriam revocandum est verbum Christi ad Pharisaeos, qui principi 
daemoniorum tribuebant manifesta Spiritus Sancti opera : « Qui autem 
blasphemaverit in Spiritum Sanctum, non habebit remissionem in 
aeternum, sed reus erit aeterni delicti» 5 . Id est : qui dixerit contia 
Spiritum Sanctum, manifesta miracula patraritem, non habet excusa- 
tionem, nec rationem veniae, non habet unde sanari possit de se, et 
si postea sanabitur, hoc non erit, nisi ex divmo adiutorio, ex omni 
parte gratuito ". 

§ II. Probatur ex fine hominis. 

Homo tenetur iure naturae intendere efficaciter finem suum ulti- 
mum, in quo beatitudinem inveniet. Atqui sine acceptatione divina e 
revelationis sufficienter propositae, homo non potest intendere effica- 
citer finem suum ultimum, sed e contra nuxxime ab itlo elongatur per 
injidelitatem. Ergo homo iure naturae tenetur suscipere divinam reve- 
lationem sufficienter propositam, quae est via ad beatitudinem. 

Maior. Lex naturalis praecipit directe tendere ad finem naturalem, 
quae consistit praesertim in perfecta cognitione Dei ex creaturis 
et in naturali amore Dei super omnia. Sed lex naturalis praecipit etiam 
indirecte tendere ad finem supernaturalem, prout ordinat, obediendum 
esse cuilibet supericri legitime praecipienti et praecipue Deo, qui potest 
dare praecepta positiva ad finem supernaturalem consequendum. 

Minor supra probata est in thesi de necessitate revelationis. Re- 
velatio enim est moraliter necessaria ad cognitionem firmam, expedi- 
tam, sine errore, omnium veritatum naturalium religionis, et est sim- 
pliciter necessaria ad cognitionem finis supernaturalis, in cuius ade- 
ptione est saius nostra. Unde qui renuit suscipere divinam revelatio- 
nem sufficienter propositam, maxime elongatur a suo fine ultimo, quia 
nequidem salutarem Dei cognitionem habet, nec a fortiori amorem 7 . 

Per se loquendo, ut supra dictum est 8 , iudicium speculativum 
credibilitatis et iudicium speculativo-practicum credentitatis (seu de 
obligatione credendi) haberi possunt sine gratia, quamvis ordinarie gra- 

1 Marc, XVI 10. 

* Cf. supra. vol. II, cap. X, a. 3. — Ex istis incredulis, quidam dicunt : » haec si- 
gna non sunt satis extraorainaria » ; alii e contra, qui ea co^noscunt cx narratione te- 
stium asserunt : « sunt nimu extraordivaria, ut eorum existentia admittatur ■>. 

3 -Marc, III, 22; Matth., II, 2-1-32; Luc, I, 15, sqq. 

* Ioan., III, 18. — 5 Marc, II, 29; Mattii., XII, 31 ; Luc, XII, 10. 

6 Cf. S. Tiiom, in Mmtii., XII. 31. 

7 Cf. IX.fl II. >| i". .1. !• ■ L. I. C:ip. XV, arl. 3, § II. 
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tia concurrat ; imo quandoque habentur cum absoluta resistentia gra- 
tiae fidei, in peccato formali infidelitatis positivae cum plena advertentia 
commisso. Unde Christus dixit de pharisaeis : « Si opera non feccissem 
in eis ; quae nemo alius fecit, peccatum non haberent ; nunc autem 
et viderunt, et oderunt et me et Patrem meum » Ioan., XV, 25 Item 
Act., IV, 16. . 

Sed ultimum iudicium practico-practicum credentitatis (scil. hic 
et nunc pro me credendum est, bonum est credere), est per se super- 
naturale, nam convenientiam actus fidei et boni credentibus repro- 
missi repraesentat non solum in abstracto, sed in concreto pro me hic 
et nunc : quod supponit voluntatem meam iam ad res supernaturales 
credendas inchoative affici sub influxu gratiae actualis'. 

§ III. Corollarium. — J)e gravi obligatione inquirendi cli- 
vinam revelationem, quando iam adest seria probabilitas 
de eius existentia. 

i° Ex parte iuris Dei. — Ratio creata iure naturae tenetur maxime 
revereri id quod docetur a Deo, si aliquid ab Eo doceatur. Sed qui 
renuit inquirere divmam revelationem, dum iam habet seriam probabi- 
litatem de eius existentia, non reveretur locutionem divinam. Ergo hoc 
est agere saltem indirecte contra ius naturae, et inuriam Deo fa- 
cere, ac si diceretur : locutio divina parum refert. — Haec est infide- 
litas positiva saltem indirecte volita, propter voluntariam negligen- 
tiam inquisitionis verae fidei, tunc enim ignorantia non est invincibilis 
sed culpabilis. 

2° Ex parte jinis hominis. — In dubio circa medium necessarmm 
ad salutem, pars tutior sequenda est ; nulla nimia securitas, ubi peri- 
clitatur aeternitas. Atqui fides christiana proponitur tanquam medium 
necessarium ad salutem, dicitur enim : «qui non crediderit, condem- 
nabitur ». Marc. XVI, 16, et «Sine fide impossibile est placere Deo » 
Hebr., XI, 6. Ergo stante dubio aut probabilitate de origine divina 
huiusce fidei, pars tutior sequenda est ; scil. oportet sub grayi ulterius 
inquirere et etiam orare, prout cognoscitur convenientia orationis. Tale 
medium deliberate et obstinate negligere est omnino temerarium, cum 
ita incurratur periculum damnationis aeternae. « In hoc dubio, ait Bil- 
luart, infidelis tenetur sub peccato mortali diligenter inquirere de ye- 
ritate, alias ignorantia verae fidei fiet ipsi voluntaria et culpabilis 
Nec dubito, plures esse huius conditionis haereticos, praesertim q_ 
versantur circa catholicos » ! . Unde damnata est haec propositio : f" 
infidelitate excusabitur infidelis non credens, ductus opinione min 
probabili ». ( Denz. 1145). 

§ IV. 2°"' Corollarium : JLxtra Ecclesiam nulla salus . Ex hoc 
quod quivis tenetur suscipere divinam revelationem sufficienter pro- 
positam, sequitur gravis obligatio pro unoquoque ingrediendi Ecclesiam 
catholicam ; nam historice constat, Christum Iesum a Deo missum in- 

1 Cf. supra ibid., vol. I, cap. XV, a. 3. 
* Billuart, de Fide, diss. III, a. III. § II. 

3 S. Thomas in 1 Decretalem, c. 3. — Zigliara, Propaedeulua. L. IV, c. 12. — 
E. Dublanchy, de Axiomate: F.xtra Ecclesiam nulla salus, 1895. — 11. Hugon, Hors 
de 1'Eglise point de salut, I9°7- 
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stituisse Ecclesiam catholicam propriis notis discernibilem, tanquam 
fidei regulam. 

Sub poena enim damnationis Christus omnibus praecepit homini- 
bus ut doctrinam necnon leges et sacramenta a Corpore Apostolorum 
acciperent : « Praedicate Evangelium omni creaturae ; qui crediderit et 
baptizatus fuerit, salvus erit ; qui vero non crediderit, condemnabitur. 
Euntes ergo docete omnes gentes... docentes eos servare omnia qiiae- 
cumque mandavi vobis » '. — Item tota Traditio affirmat salutem non 
esse extra Ecclesiam 2 . 

Ad corpus Ecclesiae pertinent baptizati, qui exterius doctrinam 
catholicam profitentur sub Rom. Pontificis magisterio, in communione 
fidelium. Ad animam vero Ecclesiae pertinent omnes homines qui inter- 
nam fidem et caritatem habent. 

Unde qui culpabiliter extra corpus Ecclesiae usqtie ad finem vitae 
manet, salvus jieri nequit ; culpabilis est autem, qui, cum serio dubi- 
tat, non quaerit .veritatem, et a fortiori qui, sciens et volens Eccle- 
siam non ingreditur, quam ut veram agnoscit. 

Qui vero incuipabiliter extra corpus Ecclesiae manet, salvus esse 
potest, dummodo per fidem et caritatem, vel contritionem perfectam, 
ad animam Ecclesiae pertineat 3 . 

Ideo necessarium est necessitate medii ad salutem i° pertinere rea- 
liter ad animam Ecclesiae ; 2° pertinere ad corpus Ecclesiae, pro adultis 
in re vel in voto (seu desiderio implicito), pro infantibus in re 4 . — 
Pertinere ad corpus Ecclesiae est adultis necessarium etiam necessitate 
praecepti 5 . — Haec autem obligatio veram libertatem non minuit ; e 
contra secundum hanc viam, ut ait S. Paulus, «et ipsa creatura libe- 
rabitur a servitute corruptionis, in libertatem gloriae filiorum Dei » *. 

* Marc, XVI, 15 ; Matth., XXVIII, 19-20. — Matth., X, 14-15, 40 ; XVIII. 
17 ; I.uc, X, 16. 

8 Citantur praesertim S. Ic.natius : « Quotquot enim Dei et Iesu Christi sunt, hi 
sunt cum episcopo ; et quotquot poenitentia ducti redierint ad unitatem Ecclesiae, 
et hi Dei erunt, ut secundum lesum Christum vivant » Philad, III. — S. 
Irknaeus idem afiirmat et addit : « discipulus vere spiritualis, recipiens spiritum Dei, 
iudicat omnes... iudicabit et omnes eos qui sunt extra veritatem, id est qui sunt extra 
Ecclesiam ». Adv. Haeres., 1. IV, c. 33 (P. G. VII, col. 1077). — Origenes propriis ter- 
minis exprimit axioma : * Nemo ergo sibi persuadeat, nemo semetipsum decipiat : extra 
hanc domum, id est, extra Fcclesiam nemo salvalur ». Homil. III in Iosue., n. 5 (P. 
G., XII, 841-842).' — S. Cyprianus. « Habere non potest Deum Patrem, qui Ecclesiam 
non habet matrem » de Unit. Ecclesiae, n. 6. (P. I.. IV, 503). — S. Aucustinus : 
11 Salus extra Ecclesiam non est. Quis negat ? Et ideo quaecumque ipsius Ecclesiae 
habentur extra Ecclesiam non valent ad salutem » de Baptismo, L. IV, c. 17 (P. L. 
XLI.IT, 170). 

3 Unde illis qui nihil audierunt de vera fide et eani invincibilitcr ignorant, infi- 
delitas est mere negativa, et, ut ait S. Thomas, « non habet rationem peccati, sed 
magis poenae : quia talis ignorantia divinorum ex peccato primi parentis consecuta 
est. Qui autem sic sunt infideles (et in hac infidelitate moriuntur) damnantur qui- 
dem propter alia peccata quae sine fide remitti non possunt ; non autem damnantur 
propter infidelitatis peccatum ». Il.a II. ae q. io a. 1. — Damnata est haec piopositio 
Haii : " Inlidelitas pure negativa in his in quibus Christus non est praedicatus, pecca- 
tum est » (Denz. ii Cxy). 

* Scilicot per baptismum validum qui per se confertur a vera Ecclesia, per accidens a 
secta protll baptizatM vult lacerc <|iiod facit Ecclosia. 

Cf. III.il q. 68, a. 1 Dl 2 - • Hom., VIII W. 
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Pius IX docet : « Tenendum (|uippe ex fide est, extra Apostolicam Romanam 
Ecclesiam salvum fieri neminem posse, hanc esse unicam salutis arcam hanc qui 
fuerit ingressus diluvio periturum ; sed tamen pro certo pariter habendum est, qui 
rae religionis ignorantia laborent, si ea sit invincibilis, nulla ipsos obstringi huiusce. 
rei c.ulpa ante oculos Domini •>. 'Denz. 11147). ldom Pontifex in alia Encyclica scribit : 
«'Notum Nobis Vpbisque est, eos, qui invincibili circa sanctissiniam nostram religio- 
nem ignorantia laborant, quique naturalem legem eiusque praecepta in omnium cor- 
dibus a Deo insculta sedulo servantes ac Deo obcdire parati, honestam rectamque vi- 
tam agunt, posse, divinae lucis ft gnitiae ope.ranU uirtutc, aeternam consequi vitam, 
cum Deus... minime patiatur, quempiam aeternis puniri suppliciis, qui vohintariae cul- 
pae reatum non habeat. Sed notissimum quoque est catholicum dogina, neminem sci- 
licet extra catholicam F.cclesiam possc salvari, et contumaces adversus eiusdem Ec- 
clesiae auctoritatem... pertinaciter divisos aeternam non posse obtinere salutem... — 
Absit vero, ut catholicae Ecclesiae iilii ullo unquam modo inimici sint iis, qui eisdem 
fidei caritatisque vinculis nobiscuni minitne sunt coniuncti, quin immo illos. .. adiuvare 
semper studeant, et imprimis... ad catholicam veritatem et ad amantissimam niatrem 
Ecclesiam reducere contendant f. (Den/. 1677, sq.;. 

§ V. Solvuntur obiectiones. 

Distingui possunt tres series obiectionuni : A. ex principiis indifferentismi ; B. ex 
autonomia rationis ; (',. ex supernaturnlitate actus credendi. 
A. ex prlnCtpite indifferentlsmi. 

1* obi. : QiioHlinet vornm ct honestnm admittendtim est. Atqui in omnihiis reli- 
gionibus est aliquid veri et honesti. Ergo ad aequitatcm scrvandam, omnes religiones 
sunt admittendae plusminusve, quamvis, Christianismus sit melior ac vividior. 

Itesp. : dist. mai. : quidquid est simpliciter vcrum et bonum admittendum est, 
concedo : quod autem est verum ct bonum secundum quid tantum (id est sub aliquo 
aspectu accidentali) sed simpliciter falsum et malum admitti nequit. Contradistinguo 
minorem eodem modo. — litenim, ut ait S. Thomas 1 , « sicut se habet bomim in re-. 
bus ita verum in cognitione , impossibile est autem inveniri aliquid in rebus, quod 
totoliter bono privetur s . Unde etiain impossibile est, esse aliquam cognitioncm, quae 
totaliter sit falsa absque admixtione alicuius veritatis. .. Unde ipsa doctrina daemo- 
num, qua suos pronhctas instruunt aliqua vora continet, per quae receptibilis reddi- 
tur. Sic enim intellectus ad falsum deducitur per apparentiam veritatis, sicut voluntas. 
ad malum per apparentiam bonitatis Etiam in negatione hegeliana principii contra- 
dictionis est quaedam veritatis apparentia prout id quod fit quodammodo est, et quo- 
dammodo non est. Unde quae sunt simpliciter falsa possunt essc secundum quid vera 
saltem apparenter. Et in doctrina simpliciter lalsa, veritas non cst ut anima doctrinue 
sed ut serva erroris. Unde ad aequitatem servandam, non debemus considerare aequo 
animo catholicismum et protestantismum ; imo ad profunde cognoscendnm quc 
bonurn est, convenit illud amare, sicut ad perfecte cognoscenduni aliquod malum san- 
ctitati opposituin, oportet illud odisse, ut faciunt Detts et sancti. Ouod nullo modo 
opponitur serenitati scientificae, e contra detestatio mali liberat ab inordinatis pas- 
sionibus et praeiudiicis. 

2° Tnst.: Sed quae non sunt essentialiter contradictoria vel contraria, possnnt 
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sicut caecitas in animali. 
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esse simul vera. Atqui diversae religiones non sunt essentialiter contradicloriae seu 
contrariae. Ergo possunt esse simul verae, sicut diversae vitae religiosae in sinu Ec 
clesiae calholicae. 

Itesp. : 'Idest inter divcrsas religioues contrarietas et contradictio multipliciter : 
a) quoad ueritales credendas, in>Mj polytheismum, pantheismum, monotheismum ; itvm 
prout admittitur in christianismo divinitas lcsu Christi quae reiicitur a iudaismo ct 
islamismo ; item prouta gnoscitur infallibilitas Ecclesiae catholicae aut e contra reii- 
citur a protestantibus ; b) :/«oarf pracccpta, polygamia et divortium, quae in multis 
reiigionibus permittuntur, et in aliis prohibentgr. non possunt esse simul licj.ta et il- 
licita in iisdem circumst.antiis ; c) quoad r.ultum, alii cultus sunt puri et honesti, 
alii vero secundum se inhumani et libidinosi. — Iniuriosum est Deo dicere, Deum 
aequo animo respicere omnes .-cligiones, quarum una verum, altera falsum edocet, 
quarum una bonuin, altera nialum promovet. Hoc est dicere, Deum indifferenter se 
habeie ad venim et falsum, ad honcstum et inhonestuni. 

.5° Inst. : Sed vera religio nequit disccrni, quin admittatur prins aliqua religio 
ut norma. Atqui sic habetur petitio principii. 

Rcsp. : nego mai. : discernitur ex principiis naturaliter notis, prout vera religio 
non potest esse contra rationem, contra moralitatem, sed secundum aspirationes al- 
tiores nostrae naturae, imo debet esse principium efficax vitae moralis et signis divinis 
onfirmari. 

H. ObiecUones ex aulonomia ralionls. 

i° 061. : Servitudo opponitur autonomiae rationis. Atqui intellectns credendo re- 
digeretur in servitutem, sec. illud Pauli : " in captivitatem redigentes omnen. intellec- 
tum in obsequium Christi » II Cor. X, 5. Ergo obsequium fidei est contra autono- 
miam rationis. 

Itesp. : dist. mai. : servitudo caeca sub praciudiciis erroneis. concedo, servitudo seu 
obsequium evidenter debitum increatae Veritati repugnat autonomiae rationis, sub- 
distinguo : autonomiae insubordinationis, concedo, uulonomiae lezitimae e.t sitbordinatae, 
nego. Unde, ait S. Thomas, 1 iniidelitas secundum quod est peccatum oritur ex su- 
perbia ; ex qua contingit quod homo intellectum suum uon vult subicere regulis ;idei »*, 
— Iino haec beata captivitas, de qua loquitur S. Paulus, in textu cit., est initium 
altioris linertatis spiritus, quae supra inordinatas passiones et praeiudioia erronea in- 
venitur in contemplatione supematurali inlinitae veritatis , unde dicebat Christus : 
veritas liberabit vos. 

■2" Inst. : Servire Deo nihil aliud est quani Deo obedire. Atqui obedirc pertinet 
ad voluntatem et non ad intellectum. Ergo homo tenetur praestare obsequium vo- 
luntatis, non vero intellectus. 

Itesp. : « obedientia dupliciter dicitur. Quandoque enim importat inclinationem 
voluntatis ad implenda divina mandata. Et sic non est specialis virtus, sed genera- 
liter includitur in omni virtute : quia omnes actus virtutum cadunt sub praeceptis legis 
divinae. Et hoc modo ad fidem requiritur obedientia. — Alio modo potest accipi obe- 
dientia... ut specialis virtus, pars iustitiae, quae reddit superiori debitum... Et hoc 
modo obedientia sequituv fidem...» 8 . 

3« Inst. : Attamen intellectus non potest Deo servire, nisi iudicando secundum 
cvidentiam veritatis. Atqui in fide deberet esse firmum iudicium sine evidentia veritatis. 
ICrgo intellectus non tcnetur ad obsequium fidei. 
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Resp. : Adest evidentia credibilitatis. quae est extrinseca, et non requiritur evi- 
dentia intrinseca rei creditae, in hoc fides differt a scientia. 

4° Tnst. : Sed itttejlectus speciilatinus non pottst affirmare, nisi propter intrinsecam 
rei evidentiam. Atqui evidentia credibilitatis est extrinseca. Ergo stante evidentia 
credibilitatis, non habetur obligatio admittendi speculative, sed solum praclice my- 
steria revelata. Ita modernistae dixerunt « dogmata fidei retinenda sunt tantummodo 
iuxta sensum practicum, id est tanquam norma praoceptiva agendi, non vero tan- 
quam norma credendi ». {Denz., 2026). 

Resp. : dist. mai. : assensu scicntifico, transeat ; assensn fidei, nego ; sic intellectus 
speculativus discipuli affirmat propter auctoritatem magistri idonei veritatem doctri- 
narum quae non ordinantur directe ad praxim, et non pertinent ad intellectum pra- 
cticum. Veritas autem increata quae est obiectum primarium lidei non est quid ope- 
rabile, sed est obiectum contemplationis (cf. S. Th. de Verit, q. 14, a. 5*. 

5» Inst. : Attamen intellectus speculativus non potest firmissime aliquid affirmare 
propter solam auctoritatem magistri. 

Resp. : magistri humani, concetio : magistri divini cum auxilio gratiae internae, 
nego. 

<>° obi. : Immanentistae dcnique obiiciunt : Revelatio est donum Dei sraluituni, 
non necessariuni ad evolutionem naturalem nostrarum facultatum, ergo respui potest 
sicut titulus nobilitatis inutilis. 

Rcsp. : Revclatio est gratia quidem eo sensu quod Deus non tenetur aliquid no- 
bis revelare, sed oblisatoria est fides, si Deus velit, quippe qui ius habet praecepta 
positiva homini imponendi. — In super revelatio est moraliter necessaria ad cogni- 
tionem summae veritatum naturalium religionis et ad rectam vitae nostrae institu- 
tionem ; imo supposita elevationc hominis ad finem supcrnaturalem, est stricte neces- 
saria. Haec elevatio est nobilitas maxima, summa gratitudine accipienda. 

('. Obicrlionra r.r siipmiatiiralitate actus crcdenili. 

1" obi. : Otncium adimplendi actum supernaturalem non est de iure naturae. 
Atqui actus crc-dendi seu suscipiendi divinam revelaticnem ut oportet ad salutem est 
actus supernaturalis. Ergo officium suscipiendi divinam revelationem non est de iure 
naturao, non praecipitur a lege naturali. 

Re*p. : non praecipitur a lege naturali directe el immediate sed indirecte et me.diaH, 
seu hypothetice ; nam lex naturalis obligat ad obediendum superiori legitime praeci- 
pienti, praesertim Deo. 

2» Inst. : Neque indirecte haec obligatio fundatur in lege naturali. — Nam hoc 
omcium non cognoscitur post revelationem nisi per iudicium credenditatis. Atqui 
hoc iudicium est supernaturale quoad substantiam, sicut pius credulitatis affectus. 
Ergo haec obligatio, etiam revelatione sufficienter proposita, non cognoscitur natu- 
raliter. 

Resp. : iudicium speculativo-practicum credentitatis est per se naturale et haberi 
putest sine gratia, imo cum resistentia gratiae, in peccato infidelitatis cum plena 
advertentia commisso ; sed iudicium practico-practicum credentitatis immediate re- 
gulans pium credulitatis affectum est essentialiter supernaturale, quia supponit, vo- 
luntatem meam hic ct nunc in concreto iam inchoative affici ad res supernaturalcs 
credendas l . 

$* lnst. : Iudicium speculativo-practicum credentitatis habet idem obiectuni ac 
iudicium practico-practicum credentitatis. Atqui iudicium specificatur a suo obiccto. 
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Ergo iudicium speculativo-practicum credentitatis debet esse etiam supernaturale quoad 
substantiam. 

Rzsp. : dist. mai. : idem obiectum eodem modo formaliter consideratum, nego ; 
diversimode acceptum, concedo. — contradist. min. : iudicium specificatur a suo obie- 
cto et a rfibdo tormali secundum quem consideratur obiectum, concedo ; secus, nego. 

Explico : in iudicio speculativo-practico credentitatis consideratur officium cre- 
dendi in genere, et in suis principiis naturaliter cognoscibilibus. In iudicio practico- 
practico credentitatis consideratur hoc officium in singulari, hic et nunc, prout pro me 
simpliciter bonum est credere, non obstantibus difficultatibus, passionibus ; unde obiec- 
ctum formale huiusce iudicii est bonitas actus credendi et bonum crcdentibus repro- 
missum ct alliciens et superans hic et nunc omnia obstacula quibus retrahitur infidelis ; 
haec autem bonitas actus credcndi ad salutem necessarii est supernaturalis, unde iu- 
dicium practico-practicum credenditatis est essentialiter supernaturale, et in hoc differt 
a iudicio speculativo-practico. 

4= Insl. : Sed nullum iudicium essentialiter supernaturaie potest esse ante fidem 
ipsam. Atqui ita esset iudicium practico-practicum credentitatis. Ergo dari nequit. 

Resp. : Ante actum fidei non potest esse iudicium speculativum essentialiter su- 
pernaturale, concedo ; iudicium practico-practicum essentialiter supernaturale, nego. 
Nam hoc ultimum iudicium non est de mysteriis propter auctoritatem Dei revelantis 
credendis, sed de ipso actu fidei ponendo, et de ejus bonitate non obstantibus diffi- 
cultatibus, quae bonitas supernaturalis est. — Et hoc initium fidei est simul initium 
verae libertatis spiritus. de qua loquitur Christus, dum dicit : « Veritas liberabit vos... 
quia omnis qui facit peccatum servus est peccati . Ioann. VIII, 32-34. Autonomia 
vero absoluta rationis et voluntatis nihil aliud est quam falsa libertas prodigi, et vera 
captivitas ; dilatatur spiritus in securitate fidei divinae et in contemplatione obscura 
infinitae Veritatis. 



Art. 4. 

De officio divinam Revelationem SUFFICIENTER propositam susci- 

PIENDI, PRO CIVILI AUCTORITATE ET SOCIETATE. 

I. Probatur ex iure Dei. 
II. Probatur ex fine societatis civilis. 

III. Quomodo auctoritas civilis hoc officium adimplere debeat. 

IV. Solvuntur obiectiones. 

Cf. supra art. i huiusce capitis, de Liberalismo et de opposita 
Ecclesiae doctrina (Denz., 1777-1780). 

§ I. Probatur ex iure Dei, auctoris societatis civilis. 

Deo tanquam creatori, domino, benefactori et increatae veritati, 
iure naturae, debetur cultus religionis naturalis et obsequium fidei si 
manifeste aliquid supei naturaliter revelet. — Atqui Deus non minits 
est creator, dominus et benefactor societatis et auctorilatis civilis quam 
cuiuslibet hominis. — Ergo societas et auctoritas civilis, iure naturae, 
debent Deo cultum socialem et obsequium fidei si manifeste aliquid 
supernaturaliter revelet. 

Maior supra probata est, art. 2 et 3. 

Miitor |>n)l)jiliir. Dciis cst crcator hominis qui natura sua socialis 
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est seu in societate vivit, proinde Deus est conditor ipsius societat' 
civilis et auctoritatis sine qua societas non habet unitatem in esse, n~ 
in agendo seu promovendo bonum commune. Auctoritas civilis pend 
igitur essentialiter a Deo auctore nostrae naturae, alioquin non pos- 
set obligare homines, nullus enim a seipso proprie obligatur nec a su 
aequalibus. «Non est enim potestas nisi a Deo : quae autem sunt a Dc 
ordinata sunt « omnis auctoritas est a prima Auctoritate, sicut om" 
causalitas a prima causalitate. Haec est subordinatio agentium tam i 
ordine morali quam in ordine physico. 

Conclusio : Ergo auctoritas civilis non potest auctoritatem Dei reii- 
cere, quin semetipsam neget. Et, si non esset revelatio, deberet religio- 
nem naturalem agnoscere, defendere ac fovore. Hac de re unanimis fere, 
est consensus veterum philosophorum ut videre est apud Platonem (de 
Legibus, 1. IV, VII,X),Tullium (Orat. pro Flacco), Valerium Max.(lib. I). 

Ideoque auctoritas civilis non potest reiicere auctoritatem Dei re- 
velantis, sed tenetur suscipere divinam revelationem sufficienter propo- 
sitam generi humano. Si enim Deus determinat specialem religionis 
formam et praecepta positiva manifestat, societates et principes ei obse- 
quium praestare tenentur sicut singuli homines. Absurdum esset con- 
tendere, principes, in leges ferendo, agere posse ac si nulla revelatio 
existeret, cum revera existat, et iubere posse quae ab illa forsan prohi- 
bentur. Hoc esset dicere : humanus legislator maior est quam divinus 2 . 

Undc I.co XIII dicit in Encyci. Immurtute Dei : « Homines enim communi so- 
cietate coniuncti nihilo sunt minus in Dei potestate quam singuli : nec minorem, 
iiuam singuli, gratiam Deo socielas debet, quo auctorc coaluit, cuius nutu conse.vatur, 
.•uius beneficio innumerabilem bonorum, quibus affluit, eopiam accepit » 3 . Hinc 
paulo autc dixerat : ■ Hac ratione constitutam civitatem, perspicuum est, omnino 
debere plurimis maximisque olficiis, quae ipsam iungunt Deo religione publica sati- 
sjaccre » 4 . 

Item I.eo XIII dicit alibi : Deum civilis societas, quia sccietas est, parentem et 
auctorem suum agnoscat necesse est. atque eis eius potestatem dominatumque verea- 
tur et colat. Vetat igitur iustitia. vetat ratio atheam esse, uel, quod in atheismum recide- 

1 liom., XIII, i. 

* Circa hanc thesim cf. Card. Pie, Les Instructions synodales. — Mgr. Henry 
Sauve, Theologien du Pape au Conc. du Vatican, Questions religieuscs et sociales de 
notre temps ; Verites, erreurs, opinions libres. 2° ed., Paris 1888, c. III du liberalisme 
catholique. — Donoso Cortes, CEuures tr. fr. t. II, p. 212 ss. : Du principe gintra- 
leur des plus graves erreurs de nos jjurs <i85o, rapport presente a Pie IX), ubi osten- 
ditur quod post liberalismum, venit radicalismus, deinde socialismus et denique com- 
munismus materialisticus et atheus. Hae paginae profundae attente Iegendae sunt. 

Dom. P. Benoit, La Cili anticrUienne au XIX sitcle, les Erreurs modernes, 1887, 
tomc [J : Le Seniiliberalisme (ses caracteres : faux esprit de conciliation et de modera- 
tion, diminution des verites et affaiblissement du sens catholique. independance et 
prcsomption d'esprit), p. 6-31. — Le latitudinarisme mitigi, p. 148-161. — Erreurs 
semi-liberalcs sur le ma^istere de VEglise et sur la puissance coercitive, p. 574-228. — Er- 
reurs semi-lMrales sur les relations de VEglise de VEtat, p. 230-296. — Erreurs semi- 
libirales sur VElat, (le dogme revolutionnaire de la souverainetS du peuple ; esprit 
egalitaire des semi-liberaux ; engoulement pour le suffrage universel), p. 502-557. 

J. Lodis Demeuran, IJEglise, Paris, Beauchesne, 1914, 3 partie : le I.iberalisme. 

3 Acta Leonis XIII, ann. 1885, p. 122. 

' Ibid. 
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ret. erga varias, ut loquuntur, religiones pari modo a//eclam ciuilatem, cademque singulis 
iura promiscue largiri » '. Unde Status debet Deo divinam rivelationem suscipere. 

§ I'. Probatur ex fine societatis et auctoritatis civilis 

Qui debet obtinere finem proximum per se subordinatum altiori 
fini, attendere debet ut in suo opere haec essentialis subordinatio 
servetur. — Atqui auctoritas civilis debet tendere immediate ad bo- 
num temporale civium, quod fier se subordinatur bono spirituali et ae- 
terno, scilicet vitae secundum virtutem et veram religionem. Ergo 
auctoritas civilis, prosequendo bonum temporale civium, tenetur ser- 
vare eius essentialem subordinationem vitae secundum virtutem et 
veram religionem, proinde debet non abstrahere a religione revelata 
sufficienter proposita sed eam profiteri. 

Maior est evidens. Nam si subordinatio est essentialis, eam non 
servare, est ipsam essentiam finis immediati destruere. Unde S. Tho- 
mas dicit in op. de Regimine principum ' 2 , 1. I, c. 15: « Cuicumque 
incumbit aliquid perficere, quod ordinatur in aliud sicut in finem, hoc 
debet attendere ut suum opus sit congruum fini. Sicut faber sic 
facit gladium ut pugnae conveniat, et aedificator sic debet domum dispo- 
nere ut ad habitandum sit apta ». Similiter medicus intendit imme- 
diate sanitatem hominis, quae per se subordinatur vitae morali ; 
proinde medicus in consiliis et praescriptis suis prae oculis sedulo ha- 
bere debet leges morales, v. g. qucad abortum, quoad usum hypno- 
tismi. 

Minor manifestatur directe et indirecte : 

a) directe, ex consideratione naturae hominis, sicut enim corpus 
fier se subordinatur animae,. ita bonum temporale bono spirituali et 
aeterno, scil. vitae secundum virtutem et veram religionem 3 . 

b) indirecte : reiecta autem hac subordinatione destruitur ordo et 
pax ipsa societate civili, sicut ex vitio frequenter sequitur aegritudo. 
Non enim potest esse societas sine moralitate, et non datur vera mo- 
ralitas sine religione, scil. sine debita subordinatione Deo auctori no- 
strae naturae. Qui ergo religionem impugnat, ipsius societatis fun- 
damenta evertit. Item sine auxilio Dei, societas non potest attingere 
finem suum, nam causa secunda nihil facere potest absque concursu 
primae causae, et ordo agentium correspondet ordini finium. 

Conclusio : Unde Status debet, non solum Deo, sed suis propriis 
subiectis et sibi veram religionem agnoscere. 

Haec ratio desumpta ex fine societatis civilis sic evolvitur a S. Thoma, in de 
Reg. princip.. loc. cit. « Quia igitur vitae, qua in praesenti bene vivimus, finis est 
beatitudo coelestis, ad regis officium pertinet ea ratione vitam multitudinis bonam 

1 Acta Leonis XIII, an. 188; Encyel. Libertas, p. 231. 

! Hoc opus scriptum est a S. Thoma, usque ad c. IV libri II ; Prolomaeus a 
Lucca scripsit a cap. V libri ad finem libri IV. 

8 II. a Ilae q. 83, a. 6 1 Temporalia licet desiderare non quidem principaliter, ut 
in cis finem Constituamus, sed sicut quaedam adminicula. quibus adiuvamur ad ten- 
dotiduni in beatitudinem ; in quantum scil. por ea vita corporalis sustentatur, et in 
quantnna nobis organicp dewryiunt ad actus vl r t u t um , ut ctiam Philosophus dicit in 
Ethtei 1.1. c, 8 1 
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procurare, secundum quod congruit ad coelestem beatitudinem consequendam, ut 
scilicet ea praecipiat, quae ad coelestem beatitudineni ducunt, et eorum contraria 
sccundum quod fuerit possibile, interdicat. Quae autem sit ad veram beatitutidem 
via, et qnae sint impedimenta eius, ex lege divina cognoscitur, cuius doctrina pertinet 
ad sacerdotum officium ». 

Similiter dixerat S. Augustinus de regibus, Epist. 185, ad Bonijac. n. 19: « Aliter 
servit Deo quia homo est, aliter quia rex est... In hoc serviunt Domino reges ' in 
quantum sunt reges, cum ea faciunt quae non possunt facere nisi reges ». 

Eadem ratio aflertur a I.eone XIII, in Encyclica Libertas : » Publica enim pote- 
stas propter eo.um qui reguntur utilitatem constituta est : et quamquam hoc proxime 
spectat, deducere cives ad huius, quae in terris degitur, vitae prosperitatem, tamen 
non minuere, sed augere homini debet facultatem adipiscsi di summuni illud atque 
extremum bonorum, in quo felicitas hominum sempiterna consistit ; quo perveniri 
non potest rcligione neglecta » l . 

Nec dicatur, finem societatis non subordinari fini supernaturali 
sed solum fini religionis naturalis. Lex enim naturalis praecipit ipsi 
societati obediendum esse Deo, legem positivam manifeste imponenti. 
Unde obligatio pro societate divinam revelationem suscipiendi funda- 
tur in «necessariam illam cohaerentiam quae Dei voluntate intercedit 
inter utrumque ordinem qui tum natura, tum supra naturam est » 
(AUoc. Pii IX 9 Iun. 1862) *. 

Conftrmatio eoc vera notione Ubertatis. — Libertas est qtti- 
dem facultas indifferens ad opposita, sed si velimus eius perfectionem 
exprimere et eius defectum excludere, dicendum est cum S. Thoma : 
Libertas est facuttas electiva mediorum servato ordine finis. Etenim «li- 
berum arbitrium sic se habet ad eligendum ea, quae sunt ad finem, 
sicut se habet intellectus ad conclusiones. Manifestum est autem, 
quod ad virtutem intellectus pertinet, ut in diversas conclusiones pro- 
cedere possit secundum principia data ; sed quod in aliquam con- 
clusionem procedat, praetermittendo ordinem principiorum, hoc est 
ex defectu lpsius. Unde, quod libeium arbitrium diversa eligere possit, 
servato ordine finis, hoc pertinet ad perfectionem libertatis eius ; se 
quod eligat aliquid divertendo ab ordine finis, quod est peccare, h 
pertinet ad defectum tibertatis » 8 . 

Unde maior et perfectior est libertas arbitrii in Deo, qui peccare 
non potest, quam in nobis, qui peccare possumus. 

Ideoque vera libertas hominum mirabiliter conciliatur cum aucto- 
ritate Dei revelantis, imo subsistere nequit nisi in hac subordina- 
tione. Insubordinatio enim seu licentia ducit ad servitutem ccrruptio- 
nis et ad tyrannidem passionum, ut ostendit Christus in parabola 
filii prodigi , quae verificatur non solum in individuis sed etiam in 
societatibus, quae nolunt Deo obedire. Hac obedientia reiecta, omnia 

1 Acta Leonis XITI, ann. 1888, p. 231. 

2 Non tamen dicendum est cum paucis theologis et canonistis (vg. Augustino 
Triumpho et Panormitano) : Statum directe subordinari Ecclesiae et magistratus ci- 
viles esse tantum vicarios R. Pontificis. Utraque enim societas est in suo genere 
maxima. 

3 I.a q. 62, a. 8, ad 3. — q. 83, a. 4. 
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perturbantur, boni opprimuntur a malis, perit vera libertas et digni- 
tas ; dum e contra, qui Deo obediunt, veram libertatem inveniunt, 
sec jndum sanctam dilatationem cordis, ut dicitur in Psalm. « Viam 
mandatorum tuorum cucurri, cum dilatasti cor meum»'. 

§ III. Quomodo auctoritas civilis debet revelationem divinam 
suscipere ? — Ad hoc respondet Leo XIII dicens in Encycl. Immor- 
tale Dei : « Civilem igitur societatem, communi utilitati natam, in 
tuenda prosperitate reipublicae necesse est sic consulere civibus, ut 
obtjnendo adipiscendoque summo illi atque incommutabili bono quod 
sponte appetunt, non modo nihil importet unquam incommodi, sed 
omnes, quascumque possit, opportunitates afferat. Ouarum praecipua 
est, ut detur opera religioni sancte inviolateque servandae, cuius ofricia 
hominem Deo coniungunt. Vera autem religio quae sit, non difficulter 
videt qui iudicium prudens sincerumque adhibuerit ... » 2 . Statim 
antea dixerat Leo XIII : « Sanctum igitur oportet apud principes esse 
Deinom en ; ponendumque in praecipuis illorum officiis religionem gra- 
tia compiecti, benevolentia tueri auctoritate nutuque legum tegere, nec 
quippiam instituere aut decernere, quod sit eius incolumitati con- 
trarium ». 

Unde auctoritas civilis seu Status non potest a divina revelatione 
abstrahere, sed debet eam suscipere tripliciter. i° negative : nihil 
faciendo contra religionem revelatam ; 2 positive indirecte : eam defen- 
dendo ; 3 positive directe, eam fovendo. 

i° Negative. — Status niJUl statuere aut facere clebet 
contra relif/ionem revelatatn. — Non potest promovere irreligio- 
nem, ferre leges quibus impedirentur praedicatio verae fidei, admini- 
stratio sacramentorum, cultus divini celebratio, iudicium de moralitate 
actuum humanorum, educatio et instructio ministrorum cultus, con- 
servatio religiosarum familiarum ; item non potest indissolubilitatem 
matrimonii negare, seu in variis casibus divortium proprie dictum 
sancire, etc ... (Cf. Denz. 1739-1753, 1767). 

2 Positive inclirecte. — Status debet defendere t/n or- 
dine temporali non solum religionem naturalem sed reli- 
gioriem revelatam. — Tenetur prohibere quod esset contra legem 
naturalem et Deo iniuriosum. Iam Plato dicebat : athei puniendi sunt 
morte, quia evertunt supremum fundamentum omnis ordinis, et ipsius 
societatis. S. Ludovicus rex Galliae puniebat blasphematores per ustio- 
nem linguae, Clemens IV rogavit eum ut has poenas mitigaret. 

S. Thomas dicit : « In/ideles qui nunquam susceperunt fidem, sicut Gentiles et 
Iudaei, nullo modo sunt ad fidem compellendi, ut ipsi credant, quia credere vohinta- 
tis est. Sunt tami.n compcllendi a fidelibus, si adsit facultas, ut fidem non impediant 
vel blaspliemiis, vel nialis persuasionibt<s, vel etiam apertis peisecutionibus » 3 . — Ouoad 
autem coercitionem haeresis, cf. doctrinam Ecclesiae, in bulla « Unam sanctam » 
Bonifacii VIII (Denz. 460), in damnatione errorum Ioannis Hus et Lutheri (Denz. 640 
«t 773) et ea 9,'iae docentur a S. Thoma 4 . 

» Ps. CXVIII, 32. 

* Acta I.konis XIII. ann. 1885, p. 123. 
3 ( I. Il.a Il.ao q. 10, n, 8. 

1 ll.11 II. ii<! <\. 10, 11. H, S. Tmi.mah loqumiN .1.' slatu «ntlioliro, 11I mrdi vo 
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3° Positive et direete. — Status debet fovere religionem 
revelatain, non solum favendo praedicationi et propagationi verae fi- 
dei, aedificationi templorum, agnoscendo immunitatem clericorum a ser- 
vitiis saecularibus vg. a servitio militari, sed etiam publice profitendo 
veram fidem, vg. per participationem vero cultui, per venerationem 
publicam sancti nominis Dei et Iesu Christi. Imo Status potest etiam 
compellere cives ad aliquos actus religiosos, praesertim in his circum- 
stantiis, in quibus omissio in contemptum religionis fieret, qualis es- 
set, v. g. denegatio iuramenti coram tribunali. , 

Attamen cum Status non sit infallibilis, non potest sese consti- 
tuere iudicem in rebus religiosis, sed in his debet agnoscere directionem 
auctoritatis religiosae, cuius divina institutio probata supponitur. Ita 
Constantinus Magnus voluit nominari « episcopus ad extra » ; et Ca- 
rolus Magnus « devotus sanctae Ecclesiae defensor, humilisque adiutor ». 

Dubiurn : Quid vero Ecclesia exigere possit a statu haeretico, indij- 
ferenti aut infideli. 

Exigere potest ut catholici, in statu haeretico degentes, liberi sint 
in professione suae religionis, ut personalitas iuridica societatis eccle- 
siasticae agnoscatur. Talis enim Status, cum infallibilitatem non sibi 
vindicet, non potest rationabiliter contendere religionem quam profi- 
tetur esse solam veram, et catholicos in bona fide versari non posse. 

Status autem indifferens non magis unam quam alteram religionem 
curat, proindc, iuxta sua propria principia, debet habere Ecclesiam 
ut legitimam societatem, nihil contra eam facere, sed eam protegere. 

Status infidelis non potest rationabiliter negare, religionem christia- 
nam probabiliter saltem docere veritatem. Unde, contra rationem et ius 

existebat, ait. non dc iniidelihus qui nunquam fidem susceperunt, sed de apostatis ; 
'i tales sunt otiam corporaliter conpellendi ut impleant quod prcmiserunt, ct teneant 
quod semel susceperunt ». Nam inipediendum est ne exterius despiciatur religio in 
«letriinentum societatis : M ullo enim gravius est corrumpere fidem, per quam est animae 
vita, quam /alsare pecimiam, per quam temporali vitae subvenitur. Unde si falsarii 
pecuniae, vel alii malefactores statin per saeculares principes iuste morti tnduntur, 
multo magis heretici statin ex quo liaeresi convincuntur, possunt non soluni excom- 
municari sed et iuste occidi. — Ex parte auten Ecclesiae cst misericordia ad erran- 
tium conversionem. Et ideo non statim condemnat, sed post primam et secundam cor- 
reptionem, ut Apostolus docet ; postmodum vero, si adhuc pertinax inveniatur, Ec- 
clesia de eius conversione non sperans, aliorum saluti providet, eum ab Ecclesia se- 
parando per excommunicationis scntentiam ; et ulterius relinquit oum iudicio saecu- 
lari a mundo exterminamlum per mortem » II. a II. ae q. n, a. 3. 

Insuper ipsius delinquentis voluntas potest corrigi metu mali sensibilis. Sed in 
hoc consulenda est prudentia et auctoritas religiosa, ut videatur quid magis expediat 
bono temporali et spirituali, nam pluries per accidens tolerandum est malum ad maius 
malum vitandum. 

Ipse J. J. Rousseau in suo Contractu sociali, 1. IV, c. VIII, etsi libsrtatem et 
licentiam conscientiae contra catholicam Ecclesiam propugnet, ait : « Admittenda est 
fidei professio pure civilis, cuius ius est penes Principem detcrminare articulos. non 
quatenus religionis dogmata, sed quatenus sociabilitatis stnsus (sentiments) , sine qui- 
bus impossibile est ut homo sit bonus civis et subditus fidelis... Quod si aliquis post- 
quam publice admiserit praefata dogmata, vitam ducat quas :ca non crederet : morto 
puniatur (non quasi impius, sed ut insociabilisl : scelus enim maximum perpotravit 
quia mentitus es* coram lege : qu'il soit puni de mort : il a commis le plus granq 
dcs crimes, il a menti devant la loi 0. Ita Roussf.au, reiiciendo auctoritatem Lcelesiae 
admittit omnipotentia Status et Statolatriam. 
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naturae ageret, si impediret illius praedicationem et propagationem. Et 
ss-cjpe christianae nationes intervenerunt apud infideles ad obtinendam 
libertatem pro missionariis catholicis eorumque fidelibus. 

Conlusio : In hac quaestione (et est aliquid simile in omnibus 
magnis problematibus), veritas et perfectio christiana est sirnu] iustum 
medium et culmen inter ac . supra oppositos excessus liberalismi in- 
differentistarum et fanatismi sectatoium. Transcendit etiam fluctua- 
tiones moderantismi opportunistarum, qui mediocritatem quamdam 
inter verum et falsum, inter bonum et malum statuere conantur. Ita 
ut sic scribi possit veritatis culmen, supra errores ad. invicem opposi- 
tos et supra vanam conciliationis speciem : 

Amor Dei 
et animarum. 

Moderantismus 
opportunistarum 
I.iberalismus Sectarismus 

Passiones humanae frequenter inter duo extrema erronea fluctuant ; 
quandoque volunt altius ascendere, ad stabilitatem et pacem invenien- 
dam. Sed vera tranquillitas ordinis non est, nisi in culmine veritatis. 
Hoc culmen attingitur, non solum speculative sed practive, praesertim 
a sanctis, qui simul liberalismum et fanatismum omnino vitant, ac 
quorum zelus a moderantismi tepore totaliter differt 1 . 

In hoc complexa quaestione practica, interveniunt non solum vir- 
tutes morales, ut prudentia, iustitia, fortitudo, temperantia, sed etiam 
et praesertim virtutes theologicae : fides, spes, caritas. Unde ad rectam 
directionem invenjendam, semper prae oculis habendum est id quod 
S. Thomas docet de medio virtutum, I.a II. ae q. 64 : Virtutes morales, 
quae regulant passiones et operationes, consistunt in medio inter 
excessum et defectum, et hoc medium, tanquam rationale, superat 
extrema irrationalia, ut fortitudo superat non solum timorem inordina- 
tum sed etiam temeritatem. Virtutes vero theologicae, quae sunt circa 

1 S. Thomas hanc iirmitatem et charitatem conciliabat dicens II. a Il.ae q. XI, 
a. 3: ■> Circa hatreticos duo sunt consideranda : r. Ex parte ipsorum est peccatum, per 
<l'iod meruerunt non solum ab Ecclesia per excommunicationem separari, sed etiam 
par mortem a mundo excludi... ; 2. Ex parte Ecclesiae est misericordia ad errantium 
•conversionem. Et ideo non statim condemnat... » — a. 4 <i Haeretici revertentes, 
quotiescumque relapsi fuerint, ab Ecclesia recipiuntur ad poenitentiam, per quam 
impenditur eis via salutis j — q. X, a. 5 ad a. 12 ■ Injideles autem, qui nunquam 
susceperunt fidem, nullo modo sunt ad fidem compellendi : eorum ritus possunt tolcrari 
■ad aliquod malum vitandum ; — iudaeorum filii non sunt invitis parentibus bap- 
tizandi ». 

Nobilis anima- christiana, quae nostro tempore plures incredulos ad fidem ad- 
duxit, scribebat ; « Je suis frappee de ce fait que les incroyants eprouvent plus de 
sympathie pour les ctres de foi profonde que pour ceux dont les convictions se font 
souples et utilitaires. IIs vont plus, ces chers incroyants, aux » intransigeants » de la 
foi qu'a ceux qui a force de compromis et de subtilites, cherchent a leur faire « ac- 
" i pie » le foi. II faut, copendant, que 1'iudomptable affirmation soit enveloppce dans 
la plus iulHli-riilo sympnthie, la plus vivnnto ot d6licato charit6 ». E. LnSEUH, Jour- 
nal el P$ntHt d» cliaqiw jour. 

%j, — 9AMIMU>lM0IMN0lfi "» UmtUUaiu \lo\, II), 
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ultimum ftnem nostrae vitae, per se non consistunt in medio, «nun- 
quam potest homo tantum diligere Deum, quantum diligi debet ; nec 
tantum credere, aut sperare in ipsum, quantum debet. Unde multo 
minus potest ibi esse excessus ; et sic bonum talis virtutis non con- 
sistit in medio ; sed tanto est melius, quanto magis acceditur ad sum- 
mum. — Alia vero regula, vel mensura virtutis theologicae est 
ex parte nostra ; quia, etsi non possumus ferri in Deum, quantum 
debemus, debemus tamen ferri in ipsum, credendo, sperando, et amando, 
secundum mensuram conditionis nostrae. Unde per accidens potest in 
virtute theologica considerari medium et extrema, ex parte nostra, 
(sic spes invenitur inter ac supra desperationem et praesumptionem) » 
I.a II. ae q. 64, a. 4. — Insuper, in omnibus rebus, intellectus noster af- 
firmare debet id quod est, nec plus, nec minus. « Sit autem sermo ve- 
ster, ait Christus : est, est : non, non ». 

Haec sunt attente consideranda in praxi, ad vitandam mediocri- 
tatem, quae zelo Dei et animarum opponitur, quaeque vult ad me- 
dium inferius tam virtutes theologicas quam morales reducere. Propte- 
rea diximus: in hac quaestione, sicut in similibus, veritas et perfectio 
christiana est simul iustum medium et culmen, inter ac supra extrema 
erronea. Pax igitur vera non quaerenda est in quadam mediocritate, 
quae veritatem ac sanctitatem christianam minueret, sed e contra 
quaerenda est, cum plena sinceritate, in veritatis et virtutis culmine, 
ad quod tendunt omnes legitimae cordis nostri aspirationes. 

Ita, semper, sub directione Ecclesiae, locuti sunt veri theologi et 
philosophi christiani 1 . 

* Quid est autem practice culmen veritatis supra oppositos excessus liheralismi 
et sectarismi et etiam supra moderantismi seu opportunismi teporcm, qui media alti- 
tudine oscillat ? Hoc cum magna indulgentia pro errantibus exponitur a L. Oll£ LS 
prune, l.e Prix de la vie, p. 456 : « Fortant en soi et Ia nature humaine, et ce qui 
s'y ajoute, mais qui, en s'y ajoutant, s'y adapte, le cliretien ne rejette rien, ne me- 
prise rien, ne hait rien de ce qui est humain comme tel, et par ■=uile, il est a la /ois 
le plus accomodant et le plus intraitable des hommes. Jamais, ayant af/aire a un prin- 
cipe, il ns transige ; et alors ce n'est pas seulement sa foi chretienne, c'est, sa raison, 
c'est sa conscience, c'est son honneur meme qui le trouvent inebranlablcment resolu a 
les maintenir envers et contre tous ; il a dans ce respect et dans cette fidclite pour 
tout ce qui est vrai, bon, honnSte, juste, sacre, toutes les deiicatesses, toutes les ja- 
lousies, si je puis dire, et toutes les audaces. Son energie est indomptable. Mais \k ofi 
les principes ne sont point en cause, il est facile, et d'aillcurs pour les Itommes, il a 
tous les esards possibles, meme toutes lcs indulecnces : n'a-t-il pas de sa laiblesse pro- 
pre le sentiraent le plus profond ? Oette hurnilite intime le rend clairvoyant, just, 
bon ; et, par respet pour la verite par esprit de justice, par charite, il tache de cora- 
prendie les autres, de comprendre jusqu'a, leurs erreurs et a. leurs fautes. et sachant 
condamncr le faux et le mal, il n' est jamais pour les personnes ni meprisant ni amer. 

« Voila ce que nous avons plus que jamais, mieux que janiais a voir e.t k faire. 
La jeunesse contemporaine semble s'essayer il en acquerir rintelliyence et la pratique. 
Elle aspire aux id(es nettes, pricises, lortes et elle les veut lar^es : elle parle de sym- 
pathie, de concorde, d'ttnion, et elle veut que les ames ouvertes en quelquc sortc & 
tout et a tous soient neanmoins vigoureuses. Elle entend qu'on soit fcrme sans i-tre 
ferme. Renoncer aux vues llottantes comme aux etroites : se garder des aigreurs, des 
coleres, comme des molles etdes banales complaisances : c'est un benu pro^ramme... 

. La paix se tera par la luiniere et par la franchise... La pai.r par e/lacemn\t 
des idees ou par annihilation des personnes, si c'etait possible, ou flu moins par i.ubli 
do co qui separe n'cst point nne vraie paix. Cest pluldt tn allnnt itiSqu'A ta cime d& 
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Iuxta doctrinam catholicam igitur, non solum singuli homines sed 
ipsa societas tenetur revelationem sufficienter propositam suscipere. 
Nec sufficit dicere : haec est thesis, servanda quidem in scholis sacrae 
theologiae tanquam veritas speculativa, sed in praxi agendum est 
secundum hypothesim libertatis omnium cultuum, ad omnia huiusce 
hypothesis commoda consequenda. — Revera, thesis considerari nequit 
ut ideale mere speculativum et in praxi relinquendum, nam haec the- 
sis enuntiat ipsum Finem consequendum ; scilicet vera religio ab 
omnibus amplectenda est non solum individualiter sed socialiter. Ad 
consecutionem vero huiusce Jinis, considerandae sunt circumstantiae ; 
proinde in casu, seu per accidens, prudentia dictat, aliquod malum 
tolerandum esse ad maius malum vitandum. Sed relinquere thesim, ut 
quid mere ideale, solum in scholis servandam, esset sese avertere ab 
ipso fine consequendo. Hoc esset in opportunismum inc'dere et magis 
ac magis ab amore Dei et animarum recedere ; denique thesis, enun- 
tians gravissimam obligationem, consideraretur ut nomen inane, prae- 
tereaque nihil. 

Sic propter abusum huiusce distinctionis inter thesim et hypothe- 
sim, ac si thesis esset mere speculativa et hypothesis unica regula 
practica paulatim destrueretur actio cathoiica socialis ; iam multi ca- 
tholici videntur obligationes societatis 'erga Deum ignorare et consi- 
derare ut quid legitimum, neutralitatem Status, neutralitatem Scholae, 
libertatem omnimodam conscientiae. Hac autem via, societas fit ra- 
dicaliter irreligiosa et athea. 

Unde, propter hunc abusum distinctionis inter thesim et hypo- 
thesim, plures theologi merito substituunt distinctionem inter finem 
et media opportuna hic et nunc ad finem, iuxta prudentiae iudicium. 
Sic solum servatur id quod maxtme servandum est, scilicet efficax 
intentio finis, a qua procedit rectitudo et efficacitas electionis necnon 
executionis mediorum ad finem. Imo sic simul servantur, in debita 
harmonia, Dei auctoritas et hominum libertas, prout haec differt a 
licentia, quae ad servitutem corruptionis perducit. 

Ita, secundum hanc subordinationem finium, semper processit 
Ecclesiae fottiter et suaviter : ita, non obstantibus maximis difficulta- 
tibus, processerunt Sancti, ad omnia in Christo instauranda, ut scilicet 
non solum in corde quorumdam optimcrum fidelium, sed in ipsa so- 
cietate humana regnum Dei adveniat. 

Charitas benigna et firmitas Fidei absoluta non adversantur, sed 
e contra sese mutuo corroborant, et ita in nobis uniri indigent, ut 
separari nequeant, quin prior desinat et in liberalismum excidat,' al- 
tera yero minuatur aut ad sectarismum declinet. Alte et intime co- 
niungi debent in ardore eiusdem amoris, qui est zelus gloriae Dei et 
salutis animarum. Sic unitae, revera sunt, in Ecclesia, sicut in Chri- 
sto, imago conciliationis divinarum perfectionum : « Misericordia et 
Veritas obviaverunt sibi ; Iustitia et Pax osculatae sunt » Ps. 84 

toutes vos pcnsecs et dans vos nipports avec les personnes, iutqu'au bout et au haut 

d'autrui ot do vous memos /orce de sinrtriti et dc Iranchise, i/ue, voulanl la paix, 
vous la Irre:, ot qmi, vniiinc iii pnoifiquwii vouh pOMedoTOZ la li-rro ». 

' Plura do hi- w iipHimim 111 nlln opoir, IHrti, son extslen.r rt ui nnluri; p. 71^-737. 
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IV. Solvuntur obiectiones. 

I» Obi. : Qui de revelatione iudicare nequit, non tenetur eam agnosceic. Atqui 
auctoritas civilis nequit iudicare de facto revelationis nec de rebus ad religioneir, 
pertinentibus. sed solummodo de his quae bonum temporale ordinantur Ergo. 

Resp. : Ut auctoritas civilis teneatur suscipere divinam revelationem, non ne- 
cesse est quod possit iudicare auctoritative de facto revelationis et de his qUae ad re- 
H«ionem pertinent, sufficit quod de motivis eredibilitatis iudicare possit secundim 
sensum communem, et de veritatibus fidei, ut iudicant fideles. lam enim, secundum 
sensum communem. Status admittit veritates ethicae naturalis, ut obligationcm mo- 
ralem, liberum arbitrium, responsabilitatem, ius proprietatis, etsi plures philosophi 
has veritates theoretice negent. 

2 a Obi. : Status non potest aliquid praccipere contra conscientiam subditorum. 
Atqui ponere quemlibet actum religiosum est contra conscientiam civium, qui exi- 
stentiam Dei rejiciunt. Ergo nunquam Status potest compellere cives ad aliquos actus 
religiosos, v. g. ad iuramentum coram tribunali. 

liesp. : Status non potest aliquid praecipere contra conscientiam veram et cer- 
tam, concedo ; contra conscientiam erroneam et cautcriatam, nego ; sunt enim qui 
licitum reputant quod est facinus gravissimum. Unde sicut homines, qui ius proprie- 
tatis non admittunt, cogi possunt ad agendum ac si illud agnoscerent, ita Status po- 
test et debet prohibere quod est contra legem natuialem, Deo iniuriosum, imo cives 
compsllere ad aliquos actus religionis, quorum omissio in contemptum religionis fieret, 
v. g. ad iuramentum coram tribunali. 

3» Obi. : Attamen auctoritas cuius finis proxiiuus est bonum temporale et exter- 
num. debet abstrahere ab actibus internis. Aqui actus religionis sunt interni. Ergo. 

Rest). : Dist. mai. : si bonum temporole non essentialiter subordinaretur spiri- 
tuali bono, concedo ; secus, nego. Ita medicus in praescriptis suis non potest abstrahere 
a moralitate v. g quoad abortum, craniotomiam, etc. — Insuper actus religionis non 
sunt mere interni, debet esse cultus extemus. Denique Deo, tanquam auctori societa- 
tis debetur cultus socialis, et religio multum tavet societati temporali, dirigendo 
amines non solum in spiritualibus, sed in usu rerum sensibilium. 

Solus quidem Deus iudicare potest de actibus mere internis ; sed quando opi- 
niones et religio actibus externis manifestantur, auctoritas ecclesiastica et auctoritas 
civilis ius ct ofncium habent prohibendi ea quae bono sociali nociva sunt. 

4» Obi. : Sed societas, quae intendit bonum nullo modo proportionatum fini su- 
pernaturali, non tenetur ad finem supernaturalem attendere. Atqui Status intendit 
bonum temporale, quod nullo modo proportionatur fini supernatmali. Ergo. 

Resp. : Bonum temporale non est quidem medium proportionatum ad consecu- 
tionem finis supernaturalis, sed est ei subordinatum, nam « temporalibus adiuvamur 
ad tendendum in beatitudinem ; in quantum scU. per ea vita corporalis sustentatur, 
et in quantum nobis organice deserviunt ad actus virtutum ». H.a II. ae, q. 83, a. 6. 
Imo, hac subordinatione sublata, temporalia desiderarentur principaliter, ut in eis 
finem constitueremus, quod accidit in societate irreligiosa seu athea. 

5» Obi. : Sufficere tamen videtur quod Status negative se habtat ad Ecclesiam, 
nihil faciendo contra eam, sed neutre remanendo. — Etenim auctoritas civilis ten» 
tur attendere ad finm operis ipsius societatis, non vero ad finem ultimum operantimn 
scil. individuorum. Atqui vita secundum veram rcligioncm non est finis oporis ipsins 
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societatis, sed finis operantium. Ergo auctoiitas civilis non tenetur attendere positive 
ad catholicam rcligionem nec ad finem supernaturalem *. 

Resp. : Si auctoritas civilis non esset a Deo et si finis operis ipsius societalis non 
subordinaretur vitae spirituali, concedo ; secus, nego. • Sanctum igitur oportet apud 
principes esse Dei nomen » Leo Xlli. — Similiter crraverunt liberales et semiratio- 
nalistae, dicendo : ■Cum aliud sit philosophus, aliud philoscphia, il!e ius et rfficium 
habet se submittendi auctoritati, quam veram, ipse probaverit ; at philosophia neque 
potest neque debet ulli sese submitterc auctoritati », haec propos. damnatur in Syl- 
labo. Denz. 1710. Insuper in praxi non sunt separanda natunlia ec supematuralia, 
sicut distinguuntur in speculatione ; nam intellectus speculativus abstrahit a singu- 
laribus ad consideranda universalia, dum e contra intellectus practicus tendit ad opus 
agendum in particulari ; et concreto non possumus intendere cfficaciter finem ulti- 
murri naturalem, abstrahcndo a fine supematurali ; homo enim iure naturae tcnetur 
obedire Deo legitime praecipienti ; ideoque non potest esse aversio a fine ultimo super- 
naturali, quin sit simul aversio a fine ultimo naturali. 

6» Obi. : Tunc vero Status non deberet tolerare cultus infidelium et haeretico- 
rum. Sed ex hac intolerantia sequtrentur multa dissidia publica. 

Resp. : Status non debet tolerare per se (id est absque luxta causa) id quod est 
secundum se malum et Deo iniuriosum ; sed per accidens tolerandi sunt cultus in- 
fidelium et haereticorum, scil. ad maius malum vitandum. Tolerare enim est non 
prohibere malum, malum autem per se prohibendurn esl (cf. II. am, II. ae, q. X, a. 11, de 
tolerantia infidelium ; q. XI, a. 3 ad 2, de tolerantia haereticorum). Unde quamvis 
auctoritas civilis possit quandoque tolerare cultuum libertatem, eam tamen lege aliqua 
sancire nullatenus potest. Sancire enim libertatcm cultum est sancire impietatem, 
cum falsus cultus sit superstitio et impietas. 

7» Obi. : Attamen bonum est illud| ex quo sequitur bonus effectus. Atqui ex 
libertate cultuum sequitur bonus effcctus, scil. libertas iuridica verae religionis. Ergo 
libertas cultuum est bona. Hoc est argumentum liberalismi, qui catholicus vult dici. 

Resp. : Dist. mai. : hoc est bonum sive per se, sive per accidens, concedo ; est 
semper bonum per se, nego. — Item dist, concl. ; Irbertas culhtnm cst bona per se, 
nego, nam secundum se est impia ; est bona pcr accidens, conccdo, scil. ratione liber- 
tatis verae religionis. Sed haec verae religionis litertas ncn necessaiio fundatur in li- 
bertatc omnium cultuum, imo illam per se exclndit. 

8° Obi. : Sed principium quo defenditur libertas verae religionis admittcndum 
est. Atqui ex principio libertatis cultuum defenditur libertas verae religionis. Ergo. 

Resp. : Dist. mai : admittendum est sive absolute, ut thesis, sive ad hominem, ut 
hypothesis. Transeat min. Dist. concl. : ut thesis, nego ; ut hypothesis, concedo. 

Possumus enim ex libertate cultuum arguere ad hominem contra illos nempe 
qui libertatem cultuum proclamant et tamen veram Ecclesiam vcxant, eiusque cultum 
prohibent directe vel indirecte. Haec argumentatio ad hominem recta est, et Ecclesia 
catholica eam non dedignatur, sed eam urget ut iura snae libertatis defendat. Sed ex 
hoc non sequitur quod libertas cultuum in se spectata possit defcndi absolute a catho- 
licis, quia in se absurda est et impia. Veritas enim et error non possunt eadem iura 

1 Quidam proposuerunt similem obiectionem quoad syndicatus professionales, ac 
si syndicatus deberet esse neuter, et non teneretur positive attendere ad leges superna- 
turales vitae christianae. Revera autem huiusmodi opificum collegia, ad errores socia- 
lismi vitandos, debent legitimis mediis bonum operariorum professionale physicAim 
intellectuale, mqralo et religiosum promovere. Cf. Tanqi'F.rf.y, Brevior Synopsis Theol. 
moralis, n. 016. 
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habere. Nec sunt dicenda falsa ad defensionem veritatis, sicut non sunt facienda mala 
ut eveniant bona. Unde S. Paulus dicit ad Rom., III, 7 : « Si enim veritas Dei in meo 
mendacio abundavit in gloriam ipsius, quid adhuc et ego tanquam peccator iudicor ? 
Kt non (sicut blasphemamur, et sicut aiunt quidam nos dicere) faciam mala ut 
veniant bona : quorum daninatio iusta est ». 

9" Obi. : In ordine agendi illud solum quod est practicum est simuliciter verum. 
Atqui thesis supra dicta non est practica, sed ideale speculativum, quod docetur in 
scholis, dum e contra hypothesis libertatis cultuum est factum practicum. Ergo haec 
hypolhesis simplicito.r vera est. 

Resp. : Dist. mai. : illud solum quod est practicura ut finis debitus vel ut me- 
dium de se aptum, concedo ; ut rnedium in casu opportunum, nego. Contrad. min. 
similiter. Etenim, ut supra dictum est, thesis enuntiat /inem consequendum, scil. vera 
religio ab omnibus ampiectenda est non solum individualiter, sed socialiter. Ad .con- 
secutionem vero huiusce finis considerandae sunt circumstantiae, proinde in casu, 
seu per accidens prudentia dictat, aliquod malum tolerandum esse ad maius malum 
vitandum. Sed non possumus considerare pratdictam lliesim ut ideale mere specuiati- 
vum, et in praxi reliquendum, hoc esset sese avertere a fine consequendo. Undo prae- 
dicta obiectio provcnit a nominalismo vel empirismo, qui reducit principia universalia 
ad factum particulare, ct moralitatem ad successura : tunc. verum esset dicere : < omnia 
hominibus officia sunt nomen inane, et omnia humana facta iuris vim habent ». Denz., 
'759: quod est conseqncntia practica nominalismi. — In his rebus quando^ue difficil- 
limis, alte conciliandae sunt firmitas immutabilis fidei, suavitas charitatis christianae 
ot diligens prudentia, media opportuna considerans 

1 L. Olle Laprune, La Vitaliti chritienne, 1901, p. scribit de catholicis libe- 
ralibus : « 11 y avait des hommes convaincus que recourir aux moyens humains, pourvu 
qu'il n'aient rien de coupable est non seulement permis mais bon, et d'autres hom- 
mes pour qui tout ce qui ressemble tant soit peu a une conduite habile et politiqiie 
est indigne de Dieu. Pour les uns rechercher des alliances, engager dans les inti.-r6ts 
catholiques les honnetes gens de tous les partis, se servir des libertes publiques pour 
le bien do 1' Eglise, c'ost un devoir ; les autres nomment cela laches accommodements, 
transactions honteuses, meme trahison. Enfin les uns savent demeurer au dessous de 
leUr ideal, et se borner au possible dans 1'etat de choses donn6 ; les autres ont pour de- 
vise tout 011 rien. 

Sed idem auctor postea ait, p. 45: .1 Cependant, ce qu'on nommo Libiralisme a 
en soi un veniu qui le corrompe ... De 1'attitude liberale, du systeme libdral faire une 
doctrine, c'est tres difficile. Pourquoi ? parce que l'on risque de transformer en 6ter- 
nelles v6rit6s des maximes contingentes, en regles absolues des necessites du moment, 
Quand on demeure dans lcs hauteurs, il n'y a rien & craindre. Tout ce qu'on dit du 
droit & la liberte pour 1' honneur meme et au profit de la v6rit6 est incontestable. 
Quand on commence a descendre aux applications et a entrer dans le d6tail, le peril 
commence, d'autant plus redoutable qu'il est plus cache. Cest d'abord une sorte de 
noble dedain pour toute facon etroite de servir la v6rit6 : c'est une confiance telle en- 
la divine vertu de la verite que pour la faire recevoir on ne veut plus compter que 
sur elle. C'est bien : mais que la tentation ici est dilicate pour lcs belles dmes. 11 n'y a 
pas a craindre qu'elles devicniicnt jamais indifferentes elles-memes au vrai et au faux ; 
mais elles .isquent de ne plus savoir assez, de ne plus oser assez s'armer de prtcautions 
contre Verreur. Si elles n'y prennent garde, elles vont pratiquer la funeste maxime du 
liberalisme : 1 Laisscr jaire, laisscr passer ». Alors va par leur imprudence s'6tablir, 
dans les osprits cette id6e que dans une societac 1'erreur comme telle a des droits, que 
la liberte comme telle est toujours inviolable, et que c'est toujours un attentat cri- 
minel entre tous que de limiter la libertc pour la prot6ger contre ses propros exces. 
De la a faire d' un etat social trouble et transitoire 1' id6al meme de toute societe, et 
estimer un progres heureux la division intellectuelle, A, traiter toute union de la puis- 
sance spirituelle et de la puissance temporclle, dans quelque condition que ce soit 
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10» Obi. : Tunc nulla datur legitima libertas cogitandi, loquendi, couscientiae et 
cultuum. Sed hoc cst lalsum, nam homo liber est amplectendi quod sibi veruin vide- 
tur et eligendi inter opinioncs liberas. 

Resp. : Dalur hgitima liberlas cogitandi, scil. ius amplectendi omno vcrum, prac- 
sertim veram religionem nihil admittendi nisi quod est evidenter verum aut credibile, 
eligendi inter opiniones liberas. Item datur legitima libertas loquendi, dummodo vera 
et nemini nociva dicantur. 

Sed dari nequit absoluta libertas moralis cogitandi aul loquendi, quia non existit 
ius ad errorem admittendum aut docendum. Errare quidem possumus, et propter 
bonam fidem excusari, sed obiective loquendo ius ad errorern pro libitu accipiendum 
actioni repugnat. Item non oxistit ius ad respuendam veritatem intrinsece aut ex- 
trinsece manifestam, v. g. ad reiiciendam veram religionem sufficicnter propositam et 
aliam quae magis placet amplectendam. Propterea melius fit sermo de officio quam 
de libertate profitondi veram ■eligionein. 

II? Obi. : Ecclesia catholica sibi contradicit, nam libertatem imo quamdam pro- 
tectionem exigit a Status heterodoxo, et ipsa docet, Statum catholicum talem liber- 
tatem vel protectionem heterodoxis concedere non posst. Si Ecclesia excludere potest 
heterodoxos, ita et Status heterodoxus Ecclesiam. 

Quomodo admittenda sunt haec verba L. Veuillot ad adversarios Ecclesiae : 
« J'exige de vous. au nom vos principes, la liberte, que je vous refuse, au nom des 
miens ». 

Resp. : Xulla ost contradictio. Ecclesia enim ius exclusivum protectionem pro 
veritate vindicant, ac proinde pro seipsa, quia certa est, se 'Voritatem completam ex- 
tlusive possidere. — De facto si versatur in regione ubi libertas omiiibus sectis conce- 
ditur, ipsa certe eadem privilegia, quae errori conceduntur, oxigere potest. In statu 
autem heterodoxo, Ecclesia divinae suae missionis testimonia exhibet, ut ostendat 
sibi deberi saltem tolerantiam. Et ipsa in statu catholico, saepe tolerantia utitur quoad 
heterodoxos ad maius malum vitandum. — Unde . Ecclesia libeitatem exigit per 
se, vi iuris ipsius veritatis, et per accidens ad hominem, vi libertatis conscicntiae 
quam adversarii sui proclamant. Et denegat per se libertatem erroris, qui non datur ius 
ad errorem 

12» Obi. : Melius esset concedere libertatem completam cuilibct religioni, et er- 
rorem sala voritatis expositione confutare ; tunc vera religio sola pnrsuasione intima 
propagaretur et floreret, cum veritas semper errori praevaleat. Ita Lamennais. 

Resp. : Non melius est dare libertatem errori, haec enim libertas ad perditionem 
ducit, nam «civium pars longe maxima praestigias cavere captionesque dialecticas 
praesertim quae blandiantur cupiditatibus, aut non possunt omnino, aut sine summa 
difficultate non possunt ». Leo XIII, Encycl. Libertas. — Nec plerique Jiomines sunt 

comme une chimere, comme un danger, et meme comme une faute, il n'y a pas loin. 
Et bientot, choz les osprits moins hauts, c'est, sous pr6texte de largeur intellectuelle, 
urrc tntcoirnaissance oroisante du prix de la verili; chez les esprits ptu sfirs, une ten- 
dace, soi-disant charitahle A ne contrariev personne et n laisscr tout le monde jouer avec le 
leu ct finalement, chez les esprits et mous, uno disposilion a iuger que tout peul se 
soutcnir ot que d'ailleurs celui qui dit : Je ne crois pas, je ne puis croire, est plus que 
moiti6 excus6 ». 

1 Quidam propterea non immerito dixerunt : L' Eglise est intol6rante en principo, 
p:irce qu'elle croit : elle est tol6rante en pratique, parce qu'ello aime. Les ennemis de 
1' Eglisc sont tol6rants en principe, parcc qu'ils ne croient pas, et intol6rants en prati- 
que, parce qu'ils n'aiment pas ». — Sod apud hos Ecclesiae inimicos, theoria et praxis 
«.•ontrariantur ; in Ec<iosi;i voro, i|.s;i principia actionem dirigunt fortitcr et suavitcr. 
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cultores vcritatis ct virtutis ; sed dicitur in I Ioann., II, 16 : ■ Omne quod est in mundo, 
concupiscentia carnis est et concupiscentia oculorum et superbia vitae ». Uhde ■ ini- 
tiiini sapientiae timor Domini ». Ps. CX, 10. 

Homo liberari iudiget a suis pravis passionibus, a suo egoismo, a 
sua superbia, a suis erroribus et dubiis. Et persecutio, quae debitam 
libertatem tollit, non venit a veritate, sed ab errore et malitia; prop- 
terea dixit S. Paulus, II Tim. III, 12 : « Omnes qui pie volunt vivere 
in Christo Iesu, persecutionem patientur » l . — Nec est proinde vera li- 
bertas, imago Dei libertatis, nisi in veritate. Ideoque possumus totum 
hunc tractatum de Revelatione concludere per verba Iesu Christi apud 
Ioann. VIII, 31 : Si vos manseritis in sermone meo, vere dicipuli me- 

1 Cf. P. Lacordaire, ann. 1835, 7» Confer. De la puissancc coercitive de V Eglise : 
« On accuse la verite d'6tre intolerante et l'on parle volontiers de la tolerance ccmme 
d'un apanage de 1'erreur. Aucun prejuge n'est plus repandu, aucum n'est plus contre- 
dit par 1' histoire et par le spectacle meme des iaits pr6sents. S'il est un dogme histori- 
que c'est que 1'erreur est persecutrice implacable, atroce, et cela toujours, des qu'elle 
le peut et au degre 011 elle le peut ... Tous ceux disait S. Pauj., qui voudront vivre pieu- 
semen dans le Christi Jtsus sou//rioront perstcution, II Tim. III, 12 Et Jesus Christ le grand 
holocauste de la verite, la victime par excellence de 1'erreur disait lui-memc aux Juiis : 
• Voici que je vous envoie des prophttes, des sages, des docteurs, vous tuerez les uns et les 
crucifierez, vous flagelerez les autres dans vos synagogues ... ». Cette proph6tie ne tarda pas 
a s'accomplir non seulement en Jude mais dans toute l'6tendue de l'univers. Qui a per- 
secute pendant Ies trois premiers sicles de l'ere chretienne ? ... Qui persecuta sous les em- 
perours d'Orient ? N'6taient-ce pas les ariens les donatistes les iconoclastes ? L'Eglise, 
jusqu' Charlemagne eut sans cesse a se defendre contre les assassinals les tortures les. 
incendies... Le seiziem si6cle avec la resurrection de 1'erreur a vu se rcnouver tous 
ce drames sanglants il a vu les protestants tjriser nqs images, abattre nos eglise ren- 
verser nos tombeaux ... egorger nos pretres et nos religieux... Et aujourd' hui que les 
id6es de tol6rance paraissent si . gdneralement r6pandues qui persecute en Europe, qui 
emprisonne, qui bannit ... ? Est-ceT Fglise ... ? Le combat de 1'erreur et de la verit6„ 
c'est toujours Caln ct Abel ; Gain ne cesse de dire a son frere : ^'iens, descendons ensem- 
ble dans le champ de la libert6... mais c'est pour 1' y meurtir en tiahison ... 

s La verit6 tend a prevaloir par 1' intelligence et 1'errour par la force corporelle. 
Si la socidte civile veut d6fendre la vdritc, c'est k dire empecher la violence de la trou- 
bler dans ses effcrts de persuasion, c'est son devoir ; si elle veut aller plus loin.refai- 
re de la verit6 la loi fondamentalc de 1' Etat c'est son droit ... Et certes, s' il est une 
id6e grande, forte.digne de 1' homme, c'est de prcndre la v6rit6 pour loi fondamentale 
(imo hoc est etiam obligatnrium) ... Mais les passions humaines qui avaient respect6 cet 
6tat de choses dans 1'antiquite parce qu'alors la religion 6tait error6e, l'on attaqu6 
avec 6nergie dans les temps modernes parce que la r61igion 6tait toute pure, toute 
sainte toute vraie. Les passions ont 6t6 victorieuse ; la soci6t6 civile, profond6ment 
divis6e, repose aujourd' hui sur un principe absolument contraire, la plene et entifire 
libert6 des cultes. Puisse du moins cette Iiberte n'etre pas un vain mot et 1'Eglise ob- 
tenir une fois de 1'erreur 1'exercice paisible et entier de ses drois spirituels c'est a dire 
du droit de pijrsuader la genre humain. Cest notre plus douce esp6rance et notre 
plus cher d6sir ». 

Addendum est quod dicit Card. Pie, alicubi in Instruct. Synod. sur les errcurs 
de notre temps : « Qu'est-ce que des principes dont on peut ind6finiment ne pas tirer 
les cons6quences ? N' est ce pas pratiquement tliminer la tMse, que de la reUguer indtfi- 
niment dans les souvenirs dti passt 011 les nuages dc V evenir ? Qu'est-ce que des lois 
fondamentales de la soci6t6, sans lesquelles la soci6t6 peut n6anmoins subsister et pro- 
sp6rer... Non, jamais je n'accepterai pour la France la n6ccssit6 absolue et d6finitive. 
de ce qu'on appelle V hypolhtse ... J'estimc trop mon pays, jai trop hautc id6e de sa 
pr6destination divine, je connais trop sa facilit6 & revenir au bien, apres qu' il a sci vi 
le mal, pour d6clarer qu' il est irr6m6diablement assis dans le mensonge. Non, la Pranod 
n'est point apostate ii tout jamais ! ». 
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eritis; et cognoscetis veritatem, et verilas liberabit vos. Sic, ut ait S. Paulus, 
Rom. VIII, 21 : Et ipsa creatura liberabitur a servitute corruptionis, 
in libertatem gloriae filiorum Dei. 

* 
* * 

Quae de Revelatione christiana, duce S. Thoma, scrifsimus, Beata 
Virgo Maria sua benedictione et protectione munire dignetur. Nobis au- 
tem et singulis lectoribus impetret, ut, ad Revelationem gloriae pervenien- 
tes, Iesum Christum laudemus et superexaltemus in saecula. 
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DEFINITIONES ET DECLARATIONES ECCLESIAE 

DE REVELATIONIS FONTIBUS 

SCILICET DE S. SCRIPTURA ET TRADITIONE 

Ex Concilio Tridentino 

Sessione IV (8 Aprilis an. 1546) 

Sacrosancta oecumenica et generalis Tridentina Synodus, in Spiritu 
Sancto legitime congregata, praesidentibus in ea eisdem tribus Apo- 
stolicae Sedis legatis, hoc sibi perpetuo ante oculos proponens, ut, 
sublatis erroribus, puritas ipsa Evangelii in Ecclesia conservetur ; 
quod promissum ante per prophetas in Scripturis sanctis ', Dominus 
noster Iesus Christus Dei Filius proprio ore primum promulgavit, 
deinde per suos Apostolis tamquam fontem omnis et salutaris veri- 
tatis, et morum disciplinae, omni creaiurae praedicari iussit 2 ; perspi- 
ciensque hanc veritatem et disciplinam contineri in libris scriptis, et 
sine scripto traditionibus , que ipsius Christi ore ab Apostolis acceptae, 
aut ab ipsis Apostolis *, Spiritu Sancto dictante, quasi per manus tra- 
ditae, ad nos usque pervenerunt ; orthodoxorum Patrum exempla 
secuta, omnes libros tam Veteris quam Novi Testamenti, cum utrius- 
que unus Deus sit auctor, nec non traditiones ipsas, tum ad fidem tum 
ad mores pertinentes, tamquam vel oretenus a Christo vel a Spiritu 
sancto dictatas, et continua successione in Ecclesia catholica conservatas, 
pari pietatis affectu ac reverentia suscipit et. veneratur. Sacrorum ve- 
ro Librorum indicem huic decreto adscribendum censuit, ne cui du- 
bitatio suboriri possit, quinam sint ab ipsa Synodo suscipiuntur. Sunt 
vero infra scripti : 

Testamenti Veteris : quinque Moysis : id est, Genesis, Exodus, Le- 
viticus, Numeri, Deuteronomium ; Iosue, Iudicum, Ruth, quatuor Re- 
gum, duo Paralipomenon, Esdrae primus, et secundus qui dicitur Ne- 
hemias ; Tobias, Iudih, Esther, Iob, Psalterium Davidicum centum 
quinquaginta psalmorum, Parabolae, Ecclesiastes, Canticum cantico- 
rum, Sapientia, Ecclesiasticus, Isaias, Ieremias cum Baruch, Eze- 

1 Ierem., XXXI, 22 sqq. - ! Matih„ XXVIII, 19 sqq., Marc, XVl, 15. 
3 II Thess. II, 15 : « Itaque fratres state : et tenete traditiones, quas didicistis, sivo 
per sermonem, sive per epistolam nostram » — II Tim. II, 1-2. 
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chiel, Daniel ; duodecim Prophetae minores, id est, Osea, Ioel, Amos, 
Abdias, Ionas, Michaeas, Nahum, Habacuc, Sophonias, Aggaeus, Za- 
charias, Malachias ; duo Machabaeorum , primus et secundus. — Te- 
stamenti Novi : quatuor Evangelia, secundum Matthaeum, Marcum, 
Lucam et Ioannem. Actus Apostolorum a Luca evangelista conscripti ; 
quatuordecim Epistolae Pauli Apostoli, ad Romanos, duae ad Corin- 
thios, ad Galatas, ad Ephesios, ad Philippenses, ad Colossenses, duae 
ad Thessalonicenses, duae ad Timotheum, ad Titum, ad Philemonem, 
ad Hebraeos ; Petri Apostoli duae, Ioannis Apostoli tres, Iacobi Apo- 
stoli una, Iudae Apostoli una ; et Apocalypsis Ioannis Apostoli. — 
Si quis autem libros ipsos integros cum omnibus suis partibus. prout 
in Ecclesia catholica legi consueverunt, et in veteri Vulgata latina 
editione habentur, pro sacris et canonicis non susceperit, et traditiones 
praedictas sciens et prudens contempserit ; anathema sit. Omnes ita- 
que intelligant quo ordine et via ipsa Synodus, post iactum fidei con- 
fessionis fundamentum, sit progressura, et quibus potissimum testi- 
moniis ac praesidiis in connrmandis dogmatibus, et instaurandis in 
Ecclesia moribus, sit usura. (Denz. n. 783-784). 

Insuper eadem sacrosancta Synodus, considerans non parum utili- 
tatis accedere posse Ecclesiae Dei, si ex omnibus latinis editionibus, 
quae circumferuntur, sacrorum Librorum, quaenam pro authentica 
habenda sit, innotescat ; statuit et declarat ut haec ipsa vetus et Vul- 
gata editio, quae longo tot saeculorum usu in ipsa Ecclesia probata 
est, in publicis lectionibus, disputationibus, praedicationibus et expo- 
sitionibus pro autlientica habeatur ; et ut nemo illam reiicere quovis 
praetextu audeat vel praesumat. 

Praeterea, ad coercenda petulantia ingenia, decernit ut nemo, suae 
prudentiae innixus, in rebus fidei et morum, ad aedificationem doctri- 
nae christianae pertinentium, sacram Scripturam ad suos sensus con- 
torquens, contra eum sensum, quem tenudt et tenet sancta mater Eccle- 
sia, cuius est iudicare de vero sensu et interpretatione Scripturarum 
sanctarum, aut etiam contra unanimem consensum Patrum, ipsam 
Scripturam sacram interpretari audeat ; etiamsi huiusmodi interpreta- 
tiones nullo unquam tempore in lucem edendae forent. Qui contra- 
venerint, per Ordinarios declarentur, et poenis a iure statutis punian- 
tur ... (Denz., n. 785 sq.). 



Ex Concilio Vaticano 
Sessione III. 
Constitutio de Fide catholica, c. 2. 

Haec porro supernaturalis revelatio, secundum universalis Ecclesiae 
fidem a sancta Tridentina Synodo declaratam, continetur « in libris 
scriptis et sine scripto traditionibus, quae ipsius Christi ore ab Apostolis 
acceptae, aut (ab) ipsis Apostolis Spiritu Sancto dictante quasi per 
manus traditae, ad nos usque pervenerunt ». Qui quidem Veteris et 
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Novi Testamenti libri inlegri cum omnibus suis partibus, prout in 
eiusdem Concilii decreto recensentur, et in veteri vulgata latina edi- 
tione habentur, pro sacris et canonicis suscipiendi sunt. Eos vero- 
Ecclesia pro sacris et canonicis habet, non ideo, quod sola humana 
industria concinnati, sua deinde auctoritate sint approbati ; nec ideo 
dumtaxat, quod revelationem sine errore contineant ; sed propterea, 
quod Spiritu Sancto inspirante conscripti Deum habent auctorem, at- 
que ut tales ipso Ecclesiae traditi sunt. (can. 4). 

Quoniam vero, quae sancta Tridentina Synodus de interpretatione 
divinae Scripturae ad coercenda petulantia ingenia salubriter decrevit, 
a quibusdam hominibus prave exponuntur, Nos idem decretum reno- 
vantes hanc illius mentem esse declaramus, ut in rebus fidei et mo- 
rum ad aedificationem doctrinae christianae pertinentium is pro vero 
sensu sacrae Scripturae habendus sit, quem tenuil ac tenet sancta mater 
Ecclesia, cuius est iudicare de vero sensu et interpretatione Scriptu- 
rarum sanctarum ; atque ideo nemini licere contra hunc sensum aut 
etiam contra unanimem consensum Patrum ipsam Scripturam sacram 
interpretari ». (Denz. 1787-1788). 

«Si quis sacrae Scripturae libros integros cum omnibus suis par- 
tibus, prout illos sancta Tridentina Synodus recensuit, pro sacris et 
canonicis non susceperit aut eos divinitus inspiratos esse negaverit : 
A. S. ». (Denz. 1809). 

Ex his habetur quod Palrum auctoritas in rebus fidei et morum summa et; — de 
hac re cf. etiam Denzinger 270 sqq., 302, 303, 320, 336, 1320, 1657, 1788, 1948, 2083; 
— Theologorum etiam doelrinae communes tenendae 609, 1576, 1579, 1652, 1680, sqq. ; 
modenii auctores non temere praeferendi sunt 1 127 ; Ecclesiae usus sunt norma cre- 
dcndi 140, 995 ; « ut legem credendi lex statuat supplicandi » 139. 

Collectio Declarationum et Definitionuin Ecclesiae 
de Inspiratione et Inerrantia Sacrae Scriptnrae. 

In sequentibus textibus chronologice ordinatis, semper eadem 
firma doctrina apparet, quae magis ac magis explicite exprimitur. 

— Canonem librorum S. Scripturae iam habemus saec. IV, a S. 
Damaso I (366-384) conceptum et editum, a S. Gelasio I (492-496) 
vero repetitum in documento celeberrimo « De libris recipiendis vel 
non recipiendis », quod «Decretum Gelasii » nuncupatur. Cfr. Denz., 
n. 84, 162). 

— S. Leo IX (1049-1054) in Symbolo fidei profitetur : « Credo etiam 
Novi et Veteris Testamenti, legis et Prophetarum et Apostolorum itmtm 
esse auctorem, Deum et Dominum omnipotentem » Denz 348. 

— Item sub Innocentio III in professione fidei Durando de Osca 
et sociis eius Waldensibus praescripta (18 Dec. 1208) : « Novi et 
Veteiis Testamenti unum eumdemque auctorem credimus esse Deum « 
(Denz., 421). 

— rtem Conc. Ltjgdtjnense II, T274, in professione tidei Micbaell 
Palaeologi. (Denz. 464). 
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— Item Conc. Florentinum, 1438-1445, in decreto pro Iacobi- 
tis : «Sacrosancta Romana Ecclesia ... unum atque eundem Deum Ve- 
teris et Novi Testamenti, hoc est, Legis et Prophetarum atque Evan- 
gelii profitetur auctorem : quoniam eodem Spiritu Sancto inspirante 
utriusque Testamenti Sancti locuti sunt : quorum libros suscipit et 
veneratur, qui titulis sequentibus continentur ». (Sequuntur libri ca- 
nonici). (Denz. 706). 

— Conc. Tridentinum 1545-1563 : « Sacrosancta oecumenica et 
generalis Tridentina Synodus ... omnes libros tam Veteris quam Novi 
Testamenti, cum utriusque unus Deus sit auctor ... suscipit et vene- 
ratur etc. » . (Denz. 783). 

— Conc. Vaticanum 1869-1870, sess. III, cap. 2 de Revelatione : 
« Eos vero Ecclesia pro sacris et canonicis habet, non ideo, quod sola 
humana industria concinnati, sua deinde auctoritate sint approbati ; 
nec ideo dumtaxat, quod revelationem sine errore contineant ; sed 
propterea, quod Spiritu Sancto inspirante conscripti Deum habent 
auctorem, atque ut tales ipsi Ecclesiae traditi sunt ». (Denz. 1787, et 
canon 4. Denz. 1809). 

Haec definitio est maximi momcnti. Excludit duas opiniones de natura Sacrae 
Scripturae : i° non sufficit approbatio subsequens Ecclesiae ut liber sacer et canonicus 
fiat, si humana industria fuit concinnatus ; 2» nec sufficit quod revelationem sine er- 
rore contineat. 3° requiritnr. ut sit liber sacer, quod Spiritu Sancto inspirante con 
scriptus Deum habeat auctorem, et ut sit liber canonicus. quod ut talis (id est ut in- 
spiratus) ipsi Ecclesiae traditus sit. 

Hanc dogmaticam formulam adhuc magis evolvit Leo XIII in 
Encyclica Providentissimus. 

Summus Pontifex ostendit quomodo salvanda ac defendenda sit 
inerrantia S. Scripturae contra obiectiones historicas et notat : « at 
nefas omnino fuetit, aut inspirationem ad aliquas tanlum sacrae Scrip- 
turae partes coangustare, aut concedere sacrum ipsum errasse auctorem. 

« Nec enim toleranda est eorum ratio, qui ex istis dimcultatibus 
sese expediunt, id nimirum dare non dubitantes, inspirationem divinum 
ad res fidei morumque, nihil praeterea, pertinere ; eo quod falso arbi- 
trentur, de veritate sententiarum quum agitur, non adeo exquiren- 
dum quaenam dixerit Deus, ut non magis perpendatur quam ob cau- 
sam ea dixerit. Etenim libri omnes atque integri quod Ecclesia tan- 
quam sacros et canonicos recipit, cum omnibus suis partibus, Spiritu 
Sancto dictante, conscripti sunt ; tantum vero abest ut divinae inspi- 
rationi error ullus subesse possit, ut ea per se ipsa, non modo erro- 
rem excludat omnem, sed tam necessario excludat et respuat, quam 
necessarium est, Deum, summam Veritatem, nullius omnino erroris 
auctorem esse. — Haec est antiqua et constans fides Ecclesiae, so- 
lemni etiam sententia in Conciliis definita Florentino et Tridentino ; 
confirmata denique atque expressius declarata in Concilio Vaticano... 

« Quare nihil admodum refert, Spiritum Sanctum assumpsisse ho- 
mines tanquam inslrumenta ad scribendum, quasi, non quidem prima- 
rio auctori, sc<l srriptorihus inspiratis quidpiam falsi elabi potuerit. 
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Nam supematurali ipse virtute ita eos ad scribendmn excitavit et movit, 
ita scribentibus adstitit, ut ea omnia eaque sola, quae ipse iuberet, et 
recte mente conciperent et fideliler conscribere vellent et apte injallibili 
veritate exprimerent : secus non ipse esset auctor sacrae Scripturae uni- 
versae ». (Leonis XIII Acta, vol. XIII, 1893, p. 357"358. — Denz. 

I95°-I952). ... . " ' . 

De sanis principns exegeticis, mxta quae mterpretanda est b. bcrip- 
tura cf. eadem Encyclica, Denzinger n. 1946 sqq., et in aliis docu- 
mentis (Denz. 1979 sq., 1997 sqq., 2012 sqq., 2061, 2100 sqq.). 

Praedictis definitionibus et declarationibus Ecelesia adversantur se- 
quentes theses modernistarum, damnatae in Decreto S. Off. « Lamen- 
tabili » 3 Iulii 1907, sub numeris 9, 10, II; 12. 

9. Nimiam simplicitatem aut ignorantiam prae se ferunt, qui 
Deum credunt vere esse Scripturae sacrae auctorem. 

10. Inspiratio librorum Veteris Testamenti in eo constitit, quod 
scriptores israelitae religiosas doctrinas sub peculiari quodam aspectu, 
gentibus parum noto aut ignoto, tradiderunt. 

11. Inspiratio divina non ita ad totam Scripturam sacram exten- 
ditur, ut omnes et singulas eius partes ab omni errore praemuniat. 

12. Exegeta, si velit utiliter studiis biblicis incumbere, inprimis 
quamlibet praeconceptam opinionem de supernaturali origine Scriptu- 
rae sacrae seponere debet, eamque non aliter interpretari quam ce- 
tera documenta mere humana. (Denz. 2009-2012). 

Theses g a et io a igitur negant divinam originem S. Scripturae, n a 
negat eius inerrantiam, i2 a pervertit modum interpretationis. 

Cum thesi 10 comparanda est doctrina naturalistica de inspira- 
tione, damnata in Encyclica « Pascendi » Pn IX 7 Sept. 1907: « Sic 
igitur in hisce libris Deus quidem loquitur per credentem ; sed, uti 
fert theologia modernistarum, per immanentiam solummodo et per- 
manentiam vitalem. — Quaeremus, quid tum de inspiratione ? Haec, 
respondet, ab impulsione illa, nisi forte vehementia, nequaquam se- 
cernitur, qua credens ad fuiem suam verbo scriptove aperiendam adigi- 
tur. Simile quid habemus in poetica inspiratione ; quare quidam aie- 
bat : « Est Deus in nobis, agitante calescimus illo ». ( Ovidius, Fasti 
6, 5). Hoc modo Deus initium dici debet inspirationis sacrorum libro- 
rum ». (Denz. 2090). 

Cum thesi n a negante universalem inerrantiam S. Scripturae com- 
parandae sunt responsiones Commissionis Biblicae de « citationibus 
implicitis » et de indole historica S. Scripturae. (Denz. 1979-1980). 
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Sectio V LlBRI I. 

l)e Valore motivorum credibilitatis 

CAPUT XVII. 
De Valoro motlvorum nobls internorum. 

Art. unicus Pag. 2 

§ I. Motivis internis non recte utuntur /antores methodi inimanentiae . 
(2-4). — § II. Motiva interna individnalia per se et ordinarie afferunt probabi- 
litatem, non vero certitndinem de credibilitate niysteriorum fidei (4-7). 

— § III. Motiva interna universalia simul sumpta praebore possunt quamdam 
certitudinem moralem de facto revelationis ; et coniuncte cum correlativis mo- 
tivis externis, religioni intrinsecis, constituunt argumentum irrefragabile (7-10). 

CAPUT XVIII. 

Oe Valore motlvorum externorum, rellglonl Intrlnsecorum. 

Art. unicus , . II 

§ I. Doctrina Ecclesiae de valore horum motivomm (11-12). — § II. 
Rationaliter detenditur, haec motiva simul sumpta constituere argumentum 
irrefragabile (12-26). — § III. De relatione horum motivorum cum aliis, ac 
de unitate totius Apologeticae (26-31). 

CAPUT XIX. 
De Mlraculo, ut est credlbllltatis motlvum. 

Art. 1. — De Notione Miraculi .. . . . . . .32 

§ I. Deiinitio nominalis (32). — § II. Notio catholica miraculi (33). 

— § III. Notiones hetorodoxae (33-3'J). — § IV. Explicatio theologica ca- 
OjOJiOM notionis iniiiuuili (i'i-12), — % V. Divisio miraculi (4*--U). 
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Art. 2 — De possibilitate miraculi Pag. 43 

§ 1. Status et difficultas quaestionis ( 4 3-45)- — § u - Demonstratio huiu- 
sce possibilitatis (45-53)- — § nI - Solutio obiectionum (53-58). 

Art. 3. — De Discernibilitate miraculi . . . • . . .58 

§ I. Status quaestionis : principalis objectio adversariorum (58). — § II. 
Doctrina Ecclesiae (58-60). — § III. De certitudinis gradibus relative ad di- 
scernibilitatem miraculi (60-62). — § IV. De discernibilitate miraculi quoad 
naturam facti, seu quoad eius supernaturalitatem (62-76). — § V. De discer- 
nibilitate miraculorum quoad existentiam facti (76-79). — § VI. De falsis 
miraculis, de magia, spiritismo et hypnotismo (79-87)- — § VI. Solvuntur 
obiectiones (87-92). 

Art. 4. — De Vi Probativa miraculi 92 

§ I. Doctrina F.cclesiae (92). 8§ II. De natura huius vis probativae 
secundum S. Thomam (92-93). — § III. Demonstratur valor miraculi, prout 
est certissimum credibilitatis motivum (04-95). — § IV. Solvuntur obiectio- 
nes (95-97)- 

CAPUT XX. 
De Prophetla, ut ett credlbllltatls motlvum. 

Art. 1. — De Notione Prophetiae, in sensu Vaticinii . . .98 

§ I. Definitio nominalis et generatio (98). — § II. Notio catholica 
prophetiae (99). — § III. Notio heterodoxa prophetiae (99-100). — § IV. 
Explicatio theologica catholicae notionis prophetiae (100-103). — § V. Divi- 
sio prophetiae (103-108). 

Art. 2. — De Possibilitate Prophetiae . . . . . .108 

§1. Deus potest homini communicare cognitionem propheticam (108-111). 

— §11. Solus Deus hoc facere potest (111-112). — § III. Solus Deus potest ho- 

mini communicarc certam cognitionem cogitationum cordis quae reductive ad 

prophetiam pertinet (112-113). — § IV. Solvuntur obiectiones (113-115). 

1 - ■ 

Art. 3. — De Discernibilitate Prophetiae 115 

§ I. Prophetia secundum se est naturaliter cognoscibilis cum certitudine 
(115-116). — § II. Multae prophetiae certissime discernibiles sunt a conie- 
cturis hominum et a divinatione spirituiim (116-120). — § III. Aliae pro- 
phetiae sunt discernibiles cum quadam certitudine morali ex circumstantiis 
moralibus (120). — § IV. Solvuntur obiectiones (121). 

Art. 4. — De Vi probativa Prophetiae 122 

§ I. Doctrina Ecclesiae (122). — § II. Ratione denionstratur vis proba- 
tiva prophetiae (123). — § III. Solvuntur obicctiones (123-124). 
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Liber II. 
De Existentia Revelationis 

Introductio. 
CAPUT I. 

D« Methodo ac divislone hulusce partls Apologetlcae 

Art. unicus .......... Pag. 12$ 

§ 1. Duae methodi propositae : progressi va et regressiva (125-126). § II. 
De valore methodi regressivae (126-128). — § III. Unio utriusque methodi 

(128). 

CAPUT II. 

De Auctorltate hlstorlca quatuor Evangeliorum. 

1. — Status quaestionis I30 

§ I. Methodus (133-134)- — § II- Sententia adversariorum (134-139). — 
§ III. Declarationes Ecclesiae (139-140). 
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r- 2. — De Genuinitate ac Integritate Evangeliorum . 

§ I. Argumenta extrinseca (i 4 o- I44 ). — § II. Argumenta intrinseca (i 44 - 
I46). — § III. De Integritate F.vangeliorum (i 4 6). 

r- 3- — De Historicitate Evangeliorum 

§ I. Historicitas Synopticorum (t 4 /-i 4 9). — § II. Historicitas qu^ti 
Evangelii (149-152). 



Sectio I. 
Testimonium Iesu Christi 

CAPUT III. 

Testimonlum lesu Chrlstl de sua mlssione divlna. 

Art. unicus 

§ I. Status quaestionis (i5 4 ). — § II. Iesus apertissime affirmavit, se esse 
Mossiam a prophotis annuntiatuni (154-159). 

IMU4MMHUNW, Ot tmMlm (v"l. II». 
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CAPUT IV. 

Testlmonlum Chrlstl de mysterils credendls 
et de praeceptls servandls. 

Ar T . i. — Doctrina Christi de Deo uno et trino . . • Pag. 160 

§ I. Secundum Evangelia Synoptica (t6o). — § II. Secundum Ioannem 
(162). 

Art. 2. — Testimonium Christi de mysteriis Incarnationis et Re- 

demptionis ,'.''• • 162 

§ I. Status quaestionis (162). — § II. Testimonium Christi de sua divi- 
nitate, in Synopticis (163-168). — § III. Confirmatio ex Actibus Apostolo- 
runi (168). § IV. Secunda confirmatio ex Epistolis S. Pauli (169-170). — 
§ V. Testimonium Christi de sua divinitate, apud Ioannem (170-171. — § VI. 
Testimonium Iesu Christi de mysterio Redemptionis, secunduni Evangelia et 
S. Paulum (171-174). 

Art. 3. — De Vita christiana secundum Christi testimonium. . 174 

§ I. Lex nova Christi antiquam legem mosaicam perlicit (174-175)- — 
§ II. Virtutes christianae : Vera Sanctitas, Fides, Spes, Charitas (175-178). 
— Oratio, humilitas, mortificatio, abnegatio, patientia (179-180). — Prudens 
diligentia, fidelitas, zelus (181). — Beatitudines (182-183). 

Art. 4. — De Novissimis • • l8 3 

§ I. De Fine mundi (183-186). — § II. De ultimo iudicio (186). — § III. 
De Vita aeterna (187). 



CAPUT V. 

Testlmonlum Chrlsti de Instltutlone Eccleslae 
ad Revelatlonem infalllbillter proponendam. 

Art. unicos 

§ I. Status quaestionis (188). — § II. Quodnam est Regnum Dei a 
Christo praedicatum ? (190-191). — § III. Christus instituit Ecclesiam, ut so- 
cietatem hierarchicam, monarchicam et perpetuarn (i9i-'95>- — § IV - Te ~ 
stiraonium Christi de infallibilitate Ecclesiae : Hanc infaUibUitatem con- 
tulit, non solum collegio Apostoloruni eorumque successorum, scd etiam im- 
raediate Pctro eiusque successoribus (i95-'97)- — § v - Christus snam Eccle- 
siam notis visibilibus instruxit (197-203)- — § Y4: Praedictum Christi testimo- 
nium circa Ecclesiam optime cohaeret cum tota eius praedicatione (203-20.1). 
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CAPUT VI. 

Testlmonlum Christi de selpso llde dlgnum est, 
spectatls elus sapientia et sanctltate. o 

Art. unicus Pag. 205 

§ I. Testimonium Christi de sua divina missione cxpresse propositum 
est, tanquam ab omnibus credendum (205). — 5 II. Sapientia Christi excludit - 
insanam deceptionem circa ejus raissionem (206-207). — § III. Sanctitas Chri- 
sti perfec.te confirmat eius testimonium : Christus fuit absque ullo peccato, 
et omnos virtutes etiam maxime diversas habuit in statu heroico (207-213). 

SECTIO II. 

Coufirmatio Christi testimoninni niotivis nobis 
internis et motivis religioni intrinsecis 

CAPUT VII. 
Mlrabills humanarum asplratlonum expletlo. 

Art. unicus ........... 215 

§ I. Status quaestionis (215-217). — § II. Imperfectae solutiones ratio- 

nis naturalis. systematum philosophicorum, aliarum religionum (217-21). 

§ III. Solutio christiano-catholica (218-222). — § IV. Solv. Obiectiones : 
Quare Christus et Ecclesia sint simul centrum profundissimae attractionis 
et vehementis repulsionis (223-221). 

CAPUT VIII. 
Sublimitas Doctrlnae chrlstlanae. 

Art. 1. — Sublimis liarmonia Doctrinae christianae secundum se 
consideratae . . • . . . . , . : 225 

§ I. Quoad veritates naturales de Deo et de homine (226-228). — § II. 
Quoad mysteria supernaturalia Trinitatis, Iustitiae originalis, peccati origi- 
nalis, Incarnationis, Redemptionis. Vitae aeternae (228-237). — § III. Excel- 
lentia christianae legis et vitae (237-240). — § IV. Harmonia totius Doctri- 
nae christianae. — Valor huiusce motivi credibilitatis (240-242). 

Art. 2. — De Modo praedicationis Christi 242 

§ I. Quoad illuminationem mentium : auctoritas Christi est incompara- 
bilis, et sumraa simplicitate ac humilitate coniungitur (243-244). — § II. Iesus 
non solum illuminat. sed mirabili unctione pie delectat aflectum (244-245). 
— § III. Icsus sua praedicatione movet efricaciter voluntatem ad recte et 
sanctc agenduni (215). 



436 



Index analyticus 



Art. 3. — Constituta est Doctrina Christi absque praeparatione 
humana Pag. 246 

§ I. Ex testimonio Iesu eiusque coaevorum (246). — § II. Doctrina 
Christi non est syncretismus iudaismi, Orientis religionum et antiquae philo- 
sophiae {2.1O-251). — Conclusio generalis huiusce capitis : Talis doctrinae origo 
nequit per causas naturales explicari (251-252). — § III. Solvuntur obiectio- 
nes : Mysterium odii contra religionem christianam mysteria gratiae confir- 
mat : Christns, csignum cui contradicetur » (252-255). 

CAPUT IX. 
Mlrabllls vlta Eccleslae. 

Art. 1. — Admirabilis propagatio Ecclesiae 256 

§ I. Celerrima Christianismi diffusio numerica, geographica et socialis 
(257-38). — § II. Christianismus, sic diffusus, mirabiliter mores instauravit 
(258-260). — § III. Impedimenta tamsn erant maxima, quoad iidem et mores 
( 2 6o). — § IV. Media naturalia adhibita f uerunt . infirma. Conclusio (261). 
— § V. Solvuntur obiectiones : propagatio Christianismi nequit explicari per 
causas naturales, tum intrinsecas, tum extrinsecas (262-264). 

Art. 2. — Eximia Ecclesiae sanctitas, elucens praesertim in mar- 
tyrum constantia 264 

§ I. Sanctitatis principia et media omnibus praebet Ecclesia, quoad doc- 
trinam, cultum, praeceptaet consilia (265-266). — § II. Eximia sanctitas 
Ecclesia in heroica martyrum constantia elucet : Martyrum numerus, con- 
dictio, tormenta ; — eorum patientia, omnibus spectatis, est miraculum ordi- 
nationis moralis. Fanatismus excluditur per connexionem virtutum etiam 
valde dissimilium, ut summae fortitudinis et maximae mansuetudinis (266- 
2 75 ). — Solvuntur obiectiones — de falsis martyribus (275-277). — § III. 
Ecclesia indesinenter heroicos sanctos fovet (277-279). — Institutiones et or- 
dines religiosi (279-281). — In tota societate catholica, indesinenter renovan- 
tnr virtutes christianae (281). — § IV. Inexhausta fecunditas Ecclesiae in 
omnibus bonis : quoad) hominem privatum, familiam, societatem civilem, 
unionem divcrsarum nationum (282-290). 

Art. 3. — Catholica unitas et invicta stabilitas Ecclesiae . . 290 

§ I. Ecclesia Romana eaque sola est una, unitate fidei, regiminis et cul- 
tus (291-293). — § II. Ecclesia Romana eaque sola est catholica, catholicitate 
virtuali et actuali (293-296). — § III. Ecclesia Romana, et quidem sola, gau- 
det invicta stabilitate, non obstantibus innumeris persc-cutionibus et causis 
ruinae (297-300). — § IV. Praedictae notae nequeunt per causas naturales 
explicari, et in illis verificantur prophetiae (300-303). 
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Segtio III. 

Confirniatur Christi testimonium 
miraculis et prophetiis 

CAPUT X. 
De Miraculls Chrlstl. 

Art. 1. — De Miraculis a Iesu Christo ante suam mortem 
patratis .......... Pag. 355 

§ I. Status quaestionis (305). — § II. Classificatio miiaculorum Chri- 
sti (306). — § III. Miracula Christi sunt historice certa (307-310). — § IV. 
Sunt vere supernaturalia (310-313). — § V. In confirmationem divinae eius 
missionis facta sunt (313-314). 

Art. 2. — De Resurrectione Christi 314 

§ 1. Status quaestionis (314-316). — § II. Momentum huiusce credibili- 
tatis motivi (3J6-319). — § III. Christus vere mortuus est (319-320). — 
§ IV. Historice certum est, Christum resurrexisse et suam resurrectionem 
sufficienter manifestasse (320-330). 



330 



334 



Art. 3. — De Continuatione Miraculorum in Ecclesia catholicu, 
et in ca sola 

• • •■•.. 

§ I. Promissa Iesu Christi (330) . — § II. In Ecclesia catholico-romanae 
continuarunt semper et etiam nunc continuant miracula (331). — § III. In 
aliis ecclesiis deest hoc Dei sigillum (332). — § IV. Sic iterum connrmatur 
origo divina Ecclesiac catholico-romanae (333). 

CAPUT XI. 

Prophetlls Chrlstl conflrmatur elus testlmonlum. 

Art. UNICUS ' 

§ I. Status quaestionis (334). — § II. Christus distincte et particula 
tim praedixit multa futura contingentia, quae ad litteram adimpleta sunt 
(335)- — § III- Prophetiac Christi sunt certissima credibilitatis motiva 
(339)- — §§ IV. Solvuntur obiectiones (340). 

CAPUT XII. 

Prophetlls messlanlcls confirmatur mlsslo dlvlna Chrlstl. 

ART. UNICUS 344 

§ I. Status quaestionis et methodus (344). — § II. Expositio messianica- 
rum prophetiarum in genere et in speciali (347). — § III. Earum impletio 
(35<>). — § IV. Earumvis probativa (359). — § V. Solvuntur obicctione» (361). 
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Sectio IV. 

Comparatio christianisnii cnm mosaiea religione 
et cnm aliis religionibus 

CAPOT XIII. 
Rellglonls Mosalcao dlvlna orlgo. 

O :. .1 

Art. uniqus Pag. 364 

§ I. Arguinenta extrinseca : Testimonium Christi et apostolorum (364). 
— Miracula et Vaticinia Moysis et Prophetarum (365). — § II. Argu- 
menta intrinseca : Mosaica et etiam primitiva religio substantialiter conc.or- 
dat cum Christianismo et eum annunliat (367). — Origo divina mosai- 
cae et etiarfl primitivae religionis manifestatur ex oius excellentia et ex eius , 
pracdictionc Christianismi (370). — § III. Solvuntur obiectiones (372)- 

CAPUT XIV. 

Dlvlnitas Chrlstlanlsml conlirmatur ex comparatlone cum allls rellgionlbus 

Art. 1. — De Buddhismo • • • 379 

§ I..Historja (379). — § II. Doctrina Buddhismi (380). — § III. Critica 
Buddhismi (381). 

Art. 2. — De Islamismo • 383 

§ I. Historia (383). — § II. Doctrina Islamismi (384). — § III. Cri- 
tica Islamismi (385). 

CoNCLUSIO. 
CAPUT XV. 

De offlclo susclpiendl dlvlnam Revelatlonem, ab Bcclesla 
cathollca proposltam. 

Art. 1. — De Indifferentismo et Liberalismo, ac de opposita Ec- 

clesiae doctrina . . . . 389 

§ t. De indifferentismo absoluto et Laicismo, qui negat necessitatem 
cuiuslibet religionis etiam naturaUs (389). — § II. De inditferentismo mi-- 
tigato vel latitudinarismo iuxta quem, onmes religiones aut saltem omnes 
formae Christianismi sunt bonae ac praebent viam salutis (391 >. — § III. 
De Liberalismo, qui defendit civilcm cuiusque cultus libertatein, tanquam ra- 
tioni et spiritui christiano convenicntem (392). 
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Art. 2. — Ratione probatur officium pro singulis hominibus pro- 

fitendi religionem naturalem seu religionem in genere. . Pag. 39$ 

§ I. Probatur thesis (398). — § II. Corollaria (401). — § III. Speciales 
actus religionis naturalis (402). 

Art. 3. — Ratione probatur officium, pro singulis hominibus, su- 
scipiendi divinam Revelation-em sufficienter propositam, vel eam 
inquirendi . . . . -. 404 

§ I. Probatur ex iure Dei (404 ). — § II. Probatur ex fine hominis 
(4°5)- — § III- De officio inquirendi divinam Revelationem (406). — 
§ IV. Extra Ecclesiam nulla salus : qui culpabiliter extra corpus Ecclesiae 
usque ad finem vitae manet, salvus fieri nequit {406). — § V. Solvuntur 
obiectiones (408). 

Art. 4. — De Officio divinam Revelationem sufficienten propo- 
sitam suscipiendi, pro auctoritate civili 411 

§ I. Probatur ex iure Dei (411). — § II. Probatur ex fine societatis 
civilis (413)- — § HI- Quomodo auctoritas civilis hoc officiuni adimplere 
debeat (415). — § IV. Solvuntur obiertiones (420). 

APPENbl X. 

De/initiones et Declarationes Ecclesiae de Revelationis jontibus, de 
S. Scriptura et Traditione 426 

Collectio Declarationum et Definitionum Ecclesiae de Inspiratione et 
Inerrantia S. Scripturae (426-430). 
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A 

Agnosticismus. Quid sit I 259. — Agno- 
sticismus empiricus I 261-264. — 
Agnosticismns idealisticus I 265 ss. 
— Critica Agnosticismi, I 274-298. 

Analogia. Quid sit, Quotupiex sit, I 
283 sq. 

Defensio yaloris analogici et tran- 
scendentis primarum notionum ac 
principiorum rationis, I 282-298. 
; Quomodo defenditur vaior analo- 
gicus notionum quibus exprimuntur 
mysteiia supernaturalia ?, I, 174, 289^ 
349. 

Anima Ecclesia, II 407. 

A bologelica. Quid sit : Status quaestionis 
I 1-6. — Definitio ex obiecto et /ine 
I 40 sq. — ■ Apologetica argunientatur 
ex ratione, sed sub directione fidei, 
quomodo ? I 41-43. — Divisio Apo- 
logeticae I 44, II 125 sq. — Relatio- 
nes eius ad S. Theologiam et ad scien- 
tias ordinis naturalis I 49 sq. — Apo- 
logetica est particularis functio Sacrae 
Thcologiae : sic habet speciale obiec- 
tum, et tamen non est scientia spe- 
cifice distincta a S. Theologia, I, IX, 
41 sq., 50, .58 sqq., — quid sit pars sive 
integralis, sive potentialis alicuius 
scientiae vel virtutis, secundum S. 
Thomam, I 33, n. 1. 

Quaenam sit eius methodus : analy- 
tico-synthetica, praesertin externa, 
sed etiam interna, I 66-76. — - De me- 
thodo immanentiae I 11 7-124, 359 
s qq-. 370. 4°7. 435, 481 ; II, 3 sq., 26, 
77-124. — Conspectus historicus Apo- 
logeticae quoad methodum I 8-132. 

Quoad historicam expositionem mo- 
tivorum credibilitatis, praeeligitur me- 
tbcxtaa rogrewrivs, quaa odtnidcnit do- 



ctrinam et opera Christi ante revela- 
tionem primitivam, II 125-129. 

Quare per niodum unius proponun- 
tur demonstratio christiana et demon- 
stratio catholica ? I 45 sq., II 127 sq. 

Unitas totius Apologeticae, II 29 
sq., I 45. 

De spiritu Apologeticae, I 1-4, 41 
. sq., 50 sqq., 57, 95, 430, 480. 
Apostolicitas, ut nota verae Ecclesiae, 
II 202 ; soli Romanae Ecclesiae com- 
petit, II 297-300. 
Apostolorum r.ollegio Christus contulit 
triplicem potestatem docendi, regendi 
et sanctificandi fideles, II 191-195, 
Quomodo cognoverunt Apostoli omnia 
quae sunt in deposito Revelationis ?, 
I 177, n. 1. 
Aristoteles. Concepit metaphysicam tan- 
quam scientiam supremam, quae sua 
principia defendit ; ita in ordine su- 
pernaturali concipi debet S. Theologia. 
I 15. luxta Aristotelis doctrinam de- 
fenditur valor ontologicus et transcen- 
dens primarum notionum rationis, 
contra agnosticos, I 274-298. 
Aspirationes humanae, quomodo arguen- 
dum est ex illis in Apologetica ?, 
H 2-10. 

Assensus fidei. I 443-457. Speciatim de 
gratia necessaria ad actum fidei, I 414 
sq. — Quomodo conciliantur libertas 
et maxima certitudo actus fidei ?, 422 
sq. — Quomodo fidelis inhaeret veri- 
tati primae, seu motivo formali fidei ?, 
I 427-4 78. Relatio inter assensum fidei 
et iudicium credibilitatis, I 503 sq. 

AttribtUa Dei, quomodo identificentur 
in eminentia Deitatis, et tamen in ea 
sint formaliter, I 296-298; 322. 

Aucloritas Dei revclantis, ut est moti- 
vum formalo fidei, I 408-414. — Quo- 
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modo cognoscitur supernaturaliter et 
infallibiliter ?. I 427-478. 

Aucloritas Ecclesiae revelationem pro- 
ponentis non est motivum formale 
fidei, sed solum condictio, I 413. — 
Christus contulit Ecclesiae infallibili- 
tatem ad revelationem in perpetuum 
servandam et proponendam, II 195. 

Auctoritas ciuilis debet icvelationem 
sufficienter propositam suscipere, II 
411 sqq. — Quomodo ?, II 413-425. 

.S. Auguslinus, eximius apologeta, T 00. 
Passim citatur, praesertim quoad mo- 
dum cognoscendi motivum formale fi- 
dei, I 434 sq. 

A iilhenticilas hbroTum Novi Testamenti, 

II. 133-152. 
Autonomia absoluta rationis nostrae 1 
principium rationalismi, I 206 sq., 215 

sq.. 3°3. i°7. 4° 2 SC 1<I- 
B 

Baius, eius pseudosuptrrnaturalismus, I 

184, 361 sqq. 
Bannes O. P., de luotivo formali fidci, I 

457. 369. 

Baar, criticismi parens, 1 107, 11 134. 
Baulain, cf. Fidoismus, I 378. 
Beatitudo, I 360 sqq., II 182, 236. 
Bergson, evolutionista, I 235, 248, 254, 
n. 1. 

Biltot Card. de methodo theologiae I 
22. — De nota catholicitatis, II 293. 

Blonilel methodum immanentiae propu- 
gnat, I 117 sq. — Iudicium de hac 
methodo, I 121-124, -13." ; 11 2 "4. 26. 
— Quid dixerit Blondel de spiritu 
Rationalismi, I 212 sq. 

Bonald (V. de) vide Traditionalismus, 
I 3/8. 

Bonaventura S., quomodo iuxta euni co- 
gnoscitur revelatio, ut est motivnm 
fidei ?, 437. 

Bonetty vide Fideismus, I 379. 

Bossuel. apologeta, I 101, 432, H 232, 

314- . , 

Boutroux K., de contingentia legum na- 

turae, II 37. I 253. 
Broglie (Abbe' de) ostendit transcenden- 
tiam christianismi ex comparatione 
cum aliis religionibus, I 115 et II 
388. 

Buddhismus expooitur et confutatur, II 
3/9 sqq. 

C 

Caietutius, quomodo, iuxta ipsum, fide- 
les cognoscant revelationem, ut est 
motivum formale fidei, I 452. — Ci- 



tatur quoad analogiam entis, I 284. 

— Quoad Deitatis rationcm, prout est 
supra ens et supra unum, I 296, 322. 

— Quoad desidorium naturale videndi 
Deum per essentiam, I 306. 

Cakyamuni, vita eius et doctrina, II 
380. 

Cano Melchior, I 36, 455. 

Capreolus, quomodo cognoscitur revela- 

tio, ut est motivum formale fidei ?, I 

451. 

Calholici liberales, II 392 sqq., 4?6 sq. 
Catholicitas, ut nota Ecclesiae, II 200, 
soli Ecclesiae romanae competit, II 

293 sqq- 

Causa. Sunt quidam effectus, qui evi- 
denter superant absolute virtutem pro- 
priam causarum naturalium, II 114-68. 

Causalitatis principium, eius valor de- 
fenditur contra agnosticcs, I 277, 288, 

2 94- . . 

Certiludo, quid sit ct quinam sint gra- 
dus eius. — quid sit certitudo mo- 
ralis. — error Hermesii circa certitu- 
dinem moralem qua discernuntur mi- 
racula, II 60-62, I 494 sq., 507 sq. 
Christianismus. Doctrina christiana non 
est syncretisnius, II 246. 

Sublimitas huiusce doctrinae est mo- 
tivum credibilitatis, II 225 sqq. ltem 
eius propagatio, et mirabilis vita Ec- 
clesiae, in qua sola Christianismus ve- 
rus invenitur, II 257. 

Christianismus omnes alisCs religio- 
nes absolute transcendit, II 379 sq. 
Christus, eius testimoniura de sua mes- 
sianitate et divinitate. II 154 sqq. 163 
sqq. ; eius doctrina perfectissima, II 
160 sqq. — eius vita, sanctitas, mors, 
II 205-213. — eius miracula, eius re- 
surrectio/ll 305-330. Ecclesiam insti- 
tuit, II 188 sqq., annuntiatus est a 
prophetis, II 345-3°"3 sqq. 
Clemens Alexandrinus, apologeta, I 8g. 
Co^nitio naturalis et cognitio supernatu- 
ralis, vide Ratio, Revelatio, Mysteria, 
supcrnaturale, fides, prophetia. — 
Defenditur valor ontologicus et valor 
transcendens primorum principiorum 
rationis, 1 274-298. 

Limites cognitionis naturalis quoad 
extensionem et quoad intensionem. I 
320 sq. Quid sit medium obiectivum 
nostrae cognitionis naturalis, I 3 2 7- 
Comte A., quid dixerit dc regligione, I 
063. — Neocomtistae hodierni, I 264. 
Concilium Vaticanum quoad methodum 
Apologeticae, I 70 sq. ; passim citan- 
tur eius definitiones. 
Conclusio theologic.a, proprie dicta et im- 
proprie dicta, I 18-20, 175-179. 
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Congregalio de Auxiliis, quomocio cogno- 
scatur Revelatio, ut est motivum 
formale fi lei, I 458, 469. 

Corpus Ecclesiae, II 407. 

Credere vide Fides. Quid sit credere Deo, 
I 401 sq. ; 408-426. An ipsum moti- 
vum formale fidei sit id quo et quod 
croditur, I 427-478. 

Credibilitas. Notio catholica, 1 482 sq. 
Notiones heterodoxae. I 485 sq. — 
F.xplicatio theologica catholicae no- 
tionis credibilitatis, I 487 sq. — Ne- 
cessitas crdibilitatis rationalis certae, 
saltem certitudine morali, I 489-502. 
Haec credibilitas ab omnibus haberi 
potest, saltem cum auxilio gratiae, li- 
cet gratia non sit absolute necessaria, 
1 497 sq. — In quo differat iudicium 
credibilitatis a iudicio pratico credcn- 
titatis, I 504 sq. 

Conciliatur crcdibilitas evidens cum 
fidei obscuritate, libertate et superna- 
turalitate, I 506-513. 
Credibililatis motiva. Notio motivi credi- 
bilitatis, I 517 sq. Divisio eorum, I 
518- sq. 

De Valore motivorum nobis inter- 
norum, II 2-10. 

De Valore motivorum religioni in- 
trinsecorum. II 1-31. 

De valore miraculi, IT 32-95. 

De valore prophetiae, . II 98-124. 

Existentia horum diversorum credi- 
bilitatis motivorum, IT 205 ad finem 
voluminis. 

Crileria Revelationis vide crcdibilitatis 

motiva. 
Crilicistnus, II 135. 

Cultus II, 216, 226, 234, 398 sqq., 411- 
4 2 5. 

D 

Daemones, quid de illis in Evangelio, II 
173; quid facere possint ad miracula 
simulanda, fl 86 sqq. ; de divinatione 
daemonum. II 120 sq. Quid sit fides 
naturalis daemonum, an habeat idem 
motivum formale ac fides infusa, I 447. 
— De peccato daemonis et de principio 
naturalistico absolutae autonomiae ra- 
tionis, I 215. 

Dechamps Card., apologeta, I 116; II 
126. 

Deismus Dei existentiam admittit, eius 
providentiam tamen vel aufert vel mi- 
nuit, negat possibilitatem miraculi, I 
97. "8. 

Deitas. Ratio formalis Dcitatis est emi- 
ncntissima, supra ens, supra unum etc, 
idenlificat in se omnos perfecliones 
sirnplidtor simplicos, qune in 6a siim 



formaliter eminenter, I 295 sq. 324. 
Deus sub ratione Deitatisest subiectum 
Theologiae supernaturalis, Deus sub 
ratione entis est subiectum theologiae 
naturalis, I 9. 
Demonslratio : factum revelationis ex 
signis demonstratur apodictice, de- 
monstratione per absurdum, I 514- 
515, II 92-97, 122 sq., 313, 333. 339, 
359, 300. 

Desiderium naturale videndi Deum per 
essentiam est elicitum non innatum, 
conditionale et inefficax, I 359-376. 
Deus, quomodo distinguitur Deus, ut est 
auctor naturae, et ut est auctor or- 
dinis supernaturalis seu gratiae et 
gloriae ?, I 135, i-)8 sq., 324-331, 345, 
448, 463 sqq. 467, 515. 

Quomodo defenditur existentia or- 
dinis mysteriorum stricte supernatu- 
ralium in Deo ?, I 318-330. 
Utrum Deus, tahquam auctor et 
dominator naturae, possit miracula 
facere, I 200, de possibilitate miraculi, 
II 45 sqq. 

Quomodo cognoscitur auctoritas Dei 
revelantis, prout est motivum formale 
fidei essentialiter supernaturalis ? I 
427-478. 

Discernibilitas miraculi, II 58-92, pro- 

phetiae. II 1 15-122. 
Dogmatis notio, decius immutabilitate 

et progressiva intelligentia, I 160-179. 
Donoso Corlis, I 218. 

E 

Ecclesia Christi, eius notio, II 188 sqq., 
eius institulio a Christo ad revelatio- 
nem infallibiliter custodicndam et pro- 
ponendam, II 191 sqq., notae Eccle- 
siae Christi, II 197 sq. Ecclesia per 
se ipsa. Ob suam nempe admirabilem 
propogatiouem (II 257 sqq.) eximiam 
sanctitatem et inexhaustam in omnibus 
bonis fecunditatem (II 264 sqq.) ob 
catholicam unitatem (II 290 sqq.) 
invictamque stabilitatem (II 297 sqq.) 
magnum quoddam et perpetuum est 
motivum credibilitatis et divinae suae 
legationis testimonium irrcfragabile, 
(II 300). 

Ecclesia Romana eaque sola est 
vera Ecclesia Christi, II 264, 290, 300. 
Extra Ecclesiam nulla salus, II 406. 
Anima Fcclesiae II 407 ; I 501 sq. 
Corpus Ecclcsiae, II 407. 
Ecclesiae relationes cum Statu, II 
389 sqq., 411-425, vlde Liberalismus. 
Eclectici rationalismo favent, I 104. 
Emaniilismiis, siihvrrlcns ordincm su- 
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pernaturalem, confutatur, I 225, 257. 
Empirismus, vide Evolutionismus em- 
piricus, et Agnosticismus empiricus. 
Ens : valor ontologicus et valor tran- 
scendens notionis entis defenduntur 
contra agnosticos, I 274-298. — Ens 
dicitur de Deo et de creatura analo- 
gice, tum analogia proportionalitatis 
propriae, tum analogia attributionis, 
I 283 sq. Katio entis in quantum ens 
non est simpliciter eadem in Deo et 
in creatura, sed proportionaliter ea- 
dem. In hoc Scotus et Suarez dissen- 
tiunt a S. Thoina (ibid). Vera notio 
analogiae entis continet confutationem 
pantheismi (qui univocitatem entis te- 
net) et agnosticismi (qui aequivocita- 
tem entis admittit), I 333 sq. 
Quomodu principium contradictionis 
fundatur in notione entis analogi, ita 
ut, ea sublata, rueret hoc principium ?, 
I 237 sq. 

Circa ens, errores Hegelii. I 220. 
Kantii, I 265, ontologistarum, I 342 
sq., Rosmini, I 345. 

Quoniodo ratio entis in Deo sit in- 
tcrior ratione eminentissima Deitatis, 
I 296, 322 sqq. 

Ens secundum totam latitudinem 
entis est obiectum adaequatum intel- 
, lectns nostri ; excedit obiectum meta- 
physicae, quod est ens in quantum 
ens in speculo sensihilium rognoscibile ; 
nam ens secundum totam latitudinem 
entis continet Deum trinum clare vi- 
sum, qui speculum sensibilium supe- 
rat, I 355 sqq. 
Esse , id est existentia, reatiter distingui- 
tur ab essentia in rebus creatis In 
solo Deo esse et essentia sunt idem, 
I 246, 257. 
Esse intcntionale , quid sit, I 280, 291. 
Essentia quid sit, I 185, 278, vide Na- 
tura. 

Essentia divina cognosci nequit 
quidditative ex creaturis, I 325, vide 
Deitas. 

Essentia rerum sensibilium est obiec- 
tum proprium nostri inteJlectus I 353. 
Evangelia : omnimoda historica certitu- 
dine constat de eorum genuinitate et 
histqricitate, II 133 sqq. — Doctrina 
evangelica non est syncretismus, II 
246 sq. — Evangelicae narrationes 
miraculorum sunt historice certae, II 
3°5 sqq. 

Evidcntia intrinseca et cxtrinseca, vide 
Credibilitas. 

Evidentia credibililatis mysteriorum dif- 
fert ab eoruin evider.tia in alteslante, 
i 487 sq. — Quid sit, I 5 3-5'3- 



Evolutionistnus pantheisticus sub duplici 
forma empirica et idealistica exponi- 
tur et confutatur, I 219-258. 

Exegesis rationalistarntn (vide Rationa- 
lismus biblicus), I 98, 107 sq., II 134 
sqq-. 155 sq., 162, 215, 314 sq., 361 
etc. 

Experientia religiosa iuxta protestantes 
liberales-et modernistas, I 74, 406, 
486. 

F 

Fichte, eius doctrina pantheistica expo- 
nitur et confutatur, I 227 sqq. 

Fideismus, de impotcntia humanae ra- 
tionis, I 378 sqq. 

Fidcs. Notio catholica fidei et actus fi- 
dei, I 401 sqq. 

Heterodoxae notiones fidei, 1 404 sq. 
Analysis actus fidei, ex parte obiecti 
et ex parte subiccti, I 408-421. — 
De gratia necessaria ad actum fidei, 
I 417 sq. 

Conciliantur libertas et maxima ccr- 
titudo fidei, I 422-427. 

Quomodo cognosci debet Revelatio, 
ut est motivum formale fidei ? Histo- 
ria problematis ct dolutio, I 427-478. 
• Quid siffdes oculata quam Apostoli 
habuernnt, iuxta S. Thomam, de re- 
surrectione Christi, II 328 sq. 
Fiori. Doctrina hegeliana de ipso fieri 
universali exponitur et confutatur, I 
230 sqq. 

Finis. Finis Apologeticae, I 39-45 ; II 
30. — Principiorum finalitatis I 240. 
Finis ultimus naturalis et finis ulti- 
mus supematuralis in quo differunt ?, 
I 361 sqq. Vide Desiderium. 

Fortuna et casus (vide Prophetiae adim- 
pletio), II 117, 118. 

Franzelin quomodo respondeat huic quae- 
stioni : Utrum Deus revelasset sum- 
mam veritatum naturalium religionis, 
si homo creatus fuisset in statu na- 
turae purae, I 390. 

Frohschammer vide Semirationalismus. 

Fulura conlingentiu, obiectum proprium 
prophetiae seu vaticinii, II 101. 

G 

Gardeil O. P. citatur quoad naturam 
Apologeticae eiusqne relationem ad 
sacram theologiam, I 62, quoad mo- 
dum cognoscendi motivum formale fi- 
dei, I 464, quoad credibilitatem, I 497, 
et genesim actus fidei, I 503. 

Genuinitas Evangeliorum, II 140 sq. 
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Gnostici, eorum doctrina breviter expo- 

nitur, I 225. 
Gonet O. P. frequenter citatur : quoad 

notionem supernaturalitatis, I 205, 464 

et credibilitatis, I 492. 
Gralia necessaria ad fidem, I 417 sq., 

ad iudicium practico practic.im cre- 

dentitatis, I 503 sq. 

Adiuvat frequenter ad iudicium cre- 

dibilitatis, I 499 sq. 

Vide etiam Supernaturale, vita su- 

pernaturalis. 
Guenther vide Semirationalisnius. 

H 

Haeckel, eius doctrina evolutionistica de 
religione exponitur et confutatur, I 
221 sqq., 2S2. 

Haeretici formales ; fides seu potius opi- 
nio, quam conservant de quibnsdam 
revelatis, non innititur motivo formali 
lidei infusac, etsi dicant se credere 
propter auctoritatem Dei revelantis, 
miraculis confirmatam, 1 446. 

Hallucinationis theoria resurrectionem 
Christi non explicat, II 324 sqq. 

Harnack rationalista, de essentia Chri- 
stianismi, II 133, chionologia quam 
admittit quoad Evan^elia, II 135-140, 
quoad epist. S. Par.li, II 144. 

Hebrae.i, eorum monotheismus, II 368 sq. 

Hegcl, eius doctrina evolutionistica de 
religione exponitur et confutatur, I 
229 sqq, 254. 

Valorem realem principii contradic- 
tionis negat, I 230. 

Quoinodo explicet mysteria Trini- 
tatis et Incarnationis, I 234 sq. 

Hermas eius theoria de lide, I 111 sqq., 
de credibilitate, ibid., de discernibili- 
tate miraculorum, ibid. Vide semira- 
tionalismus. 

Hie/archia Ecclesiae a Christo instituta, 
II 191 sqq. 

Hotno. Naturae humanae vires cognosci- 
tivae non sese extendunt ad cogno- 
scendam vitam Dei intimam, I 325 sqq. 

In nostra natura est capacitas obe- 
dientialis seu elevabilis ad ordinem su- 
pernaturalem. I 351-377. 

Quomodo homo accipere possit re- 
velationem, I 346 sqq. 

Quomodo ei revelatio conveniat, I 

377 sqq- 

Aspirationes legitimae hominis mi- 
rabiliter satiantur in Christianismo, II 
215 sqq. Homo tenetur iure naturae 
revelationem sufficienter propositam 
suscipere, II 404 sqq. 
Houttcville, quomodo miraculum defini- 
verit, II 36. 



Huet demonstrationem cliristianam in- 
stituit, sed fideismo favet, I 102. 

Hume empirista, I 98, de miraculo, II 91 . 

Hypnotica pliaenomena a miraculis pror- 
sus diversa, II 79 sqq. 

I 

Idea essentialiter differt ab imagine com- 

muni seu composita, cui adiungitur 

nomen commune, contra empiristas. 

nominales, I 278. 

De valore ontologico et transcen- 

denti primarum idearum nostrae ra- 

tionis. I 274-298. 
Idcalismus vide Evolutionismus ideali- 
. sticus et Agnosticismus idealisticus. 
Idealisaticnis processus in Evangeliis 

reiicitur, II 148. 
Immanentiae methodus, I 117 sqq., 359 

s qq-.37*>. 4«>7. "^y; II 2 sqq. 30, 2issqq. 
Incamationis mysterium convenientia, II 

233 — eius motivum, II 231. 
Indi/ferentistnus absolutus et mitigatus 

exponuntur et confutantur, II 389 sqq. 
Infallibilitas Ecclesiae ad revelationem 

custodiendam et proponendam, II 195. 
— Infallibilitas collegii episcoporum, II 

196. 

Infallibilitas Romani Pontificis, II 
197- 

Infideles, I 394, 396 sq. 

Inspiratio Scripturae, quomodo a re- 
velatione distinguatur. I 149 a), 196, 
et appendix vol. II, 429 sqq. 

Instinctus propheticus, I 150. 

Instrumentum, quomodo propheta sit 
instruinentum Dei ad revelationemaliis 
hominibus tradendam, I 134, 149 sqq., 
309, n. 1, 313-314. 

Integritas substantialis Evangeliorum, II 
140, sqq. 

Inletlcclus noster essentialiter differt a 
sensu, I 278 sq., eius obiectum pro- 
prium, I 353, eius obiectum adaequa- 
tum 1 355. Quomodo elevari possit 
ad cognitionem supernaturalem, I 357 
sqq., quaenam sit vitalitas huiusce 
cognitionis, I 374. Vide Ratio. 

Isaiae prophetia, II 351 sq. 

Islarnismus cum Christianismo compa- 
ratus. II 383 sq. 

J 

Jamcs W. : quid dixerit de experientia 

religiosa, I 264. 
Jansenislae, eorum pseudosupernatura- 

lismus, I 183, 361. 
Jeremiae prohetia, II 353. 
lesus, viile Christus. 
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Joannes a S. Thoma O. P. citatur quoad 
naturam Theologiae, I 1.6, 53. 

— quoad distinctionem inter supernatu- 
rale quoad substantiam et supeinatu- 
rale quoad modum, I 193. 

— quoad cognoscibiiitatem revelationis, 
ut est motivum formale fidei, I 459 sq. 

— quoad vitalitatem nostrarum opera- 
tionum supernaturalium, I 374. 

— quoad analogiam entis, I 283. 

— quoad potentiam obedientialem, I 
351 etc. 

Joannis Evangelii genuinitas et histo- 

ricitas, II 145, 149. 
Judaeorum religio cum Christianismo 

comparata, II 364-378, 
Justinus S., apologeta, I 87. 

K 

Kant eius agnosticismus idealisticus cxpo- 
nitur et confutatur, I 265 sqq., 274 
sqq., 279-281, 290-298. 

Theoria Kantiana de fide, I 104, in- 
fluxus huiusce theoriae in apologe- 
ticam protestantium liberalium et mo- 
dernistarum, ibid. 

L 

Larcordaire apologeta, utitur praesertim 
methodo psychologica et sociali, osten- 
dendo mirabilem influxum doctrinae 
catholicae in intellectum et animam 
individuorum, in familiam, in societa- 
tem, I 115, .54, 465, 534 ; II 281, 286, 
289, 424. Eius iudicium de philoso- 
phia F. de Lamennais, II 394. 

Lagrange O. P. : de prophetiis II 104, 347, 
350 sqq. ; de n.onotheisrad iudaeorum, 
II 37'- 

Laicismus, I 223, II 390, 397, 464 sqq. 

Lamennais confundit fidem ad salu- 
tem necessariam cum consensu com- 
muni omnium hominum, I 378, 395. 
eius liberalisnius, II 393 sqq. 

Leibnilz eius notio de miraculo, II 35. 

Lemos O. P. : quomodo cognoscatur mo- 
tivum formale fidei, I 458. 

Leo XIII : citantur contra liberalismum 
Encycl. « Libertas », lmmortale Dei » 
de obligatione pro societate civili su- 
scipiendi divinam revelationem suf- 
ficienter propositam, II 396 sqq. — 
Ency, Providentissimus, de studiis bi- 
blicis, II 429 sqq. 

Le lioy E. modernista, I 254, 271, 290, 
294. — eius theoria de miraculo, II 
39, de resurrectione Christi, II 315. 

Lex nova, eius excellentia, II 237. Lex 
antiqua, II 369 sqq. 



Libcralismns exponilur et confutatur, II 
392-425. — Spiritus, varietates et 
consequentiae Liberalismi II, 393 sq., 
417. 422. 

Liberaliitm brotesianiium theoriae de re- 
velatione, I 268, de Evangeliis, II 139, 
de divina missione Christi, II 154 de 
miraculis, II 35 sq. : de prophetiis, II 
100, de Ecclesia, II 188, de resurrec- 
tione Christi, II 315. 

Liberlas conscientiae et cultum. II 39 
sq. 

Loci theologici, quid sint, I 35 ; tractatus 
de locis theol. distinguitur ab apolo- 
getica, nam in hoc tactatu positive 
arguimus ex fide et non solum ex ra- 
tione sub directione fidei, I 48. 

Loisy. modernista, eius errores, circa 
testimonium Christi de sua missione, 
II 154, circa compositionem Evange- 
liorum, II 133. circa institutionem 
Ecclesiae, II 188,^ de resurrectione 
Christi, II 323. 

Lourdes, miracula, II 73, 334, 405. 

Lugo : quomodo, iuxta ipsum, cogno- 
scatur motivum formale fidei, I 461 : 
quid dicat de supernaturalitate et 
libertate fidei, I 426, 203 sq. 

Lumen propheticum, quid sit, I 151, eius 
necessitas ibid., I.umen infusum fidei 
est supernaturale quoad substantiam 
propter obiectum formale quod et obie- 
ctum quo credendum est, I 417-422. 

Lulhcrus : eius notio fidei, influxus huiu- 
sce notionis in apologeticam prote- 
stantium, I 99, — eius pseudosu- 
pernaturalismus, I 184, — eius testi- 
monium de moribus protestantium, 
I 281 sq. 

M 

Magisierium. Revelatio est locutio divina 
per modum magisterii, I 143. Quid 
sit magisterium humanum, I 145. — 
Quid sit magisterium divinum, I 148. 
— Magisterium infallibils Ecclesiae, 
II 195- 

Magnetismi phaenomena a niiraculis di- 

versa, II 79. 
Mahumelismus, Christianismo longe in- 

ferior, II 383. 
Maistre J. de, de notis Ecclesiae, II 279, 

283 sq., 297, 299, 301. 
Malebranche, eius ontologismus, I 342 ac 

theoria de miraculis, II 34. 
Malum morale non debet approbari, 

tolerari potest propter maius malum 

vitandum, II 395, 419, 422. 
Mati quandoquc assumuntur ad miracula 

facienda, II 52 vel ad prophetandum, 

H 114. 



lndex alphabetlcus 



147 



B. Mariae virginis cultus perfectam ca- 
stitatem semper renovat. II 283. 

Marlyrum constantia, tanquam credi- 
bilitatis motivum, II 266-275. 

Materialismus vide Evolutionismus em- 
piricus seu materialisticus. 

Messias, t.estimonium Christi de sua mes- 
sianitate, II 154 sqq. 

Metaphysic.a est scientia suprema ordinis 
naturalis, defendit valorem suorum 
principiorum ; ita sncra theologia in 
ordine supernaturali, I 14 sq. 

Methodus Theologiae, I 33, Apologeticae, 
I 65. Quomodo determinanda sit me- 
thodus Apologoticae, I 65. Est analyti- 
co-synthetica, pracsertirn externa, sed 
etiam interna, I 66. Ecclesia tuetur 
determinatam mcthodum Apologeticae 

I 70. Methodus apologetica apud Pa- 
tres, I 87-90, apud scholasticos, I 91- 
96, apud catholicos hodiernos, I 
sq., apud priores protestantes, I 114, 
apud protestantes liberales, I 109, se- 
niirationalistas, I m, modernistas, I 
72. De methodo immanentiae, I 117 
sqq-. 359 sqq., 376. 407, 487 II 2, 30, 
215 sqq. Unio diversarum methodorum 
et unitas Apologeticac, II 26-31. 

Miraculum : eius notio, II 32, divisio, II 
42, (>ossibilitas, II 43 sqq., discerni- 
bilitas quoad supernaturalitatem facti 
et quoad existentiam facti, II 62 sqq., 
eius vis probativa, II 92. 

Miracula C.hristi historice certa sunt, 

II 307. vere supernaturalia, II 310, 
eius testimonium irrefragabiliter con- 
firmant. II 313. 

Modernismus parum differt a protestan- 
tismo liberali, I 72, quid dicat de me- 
thodo Apologeticae, I 72 sq.. dc Reve- 
lationc I 141, de fide I 406, de credi- 
bilitate, I 4S6, de miraculo, II 38. — 
de Evangeliis, II 139, 155, 184, 330. 

Molina, iuxta eum, fides infusa non est 
supernaturalis quoad stibsrantiam vi 
obiecti formalis, I 449, 456. 

Monotheismus Hebraeorum, II 368, 370 
378- 

Mosaica religio, eius divinitas probatur, 

W 364 sqq. 
Motiva oredibilitalis, eorum notio, I 517, 
eorum divisio, 1 51 S sq. 

Valor motivorum nobis internornm, 
II 2, 215, motivorum rcligioni intrin- 
secorum (mirabilis vita Kcclesiae, su- 
blimitas doctrinae), II 11, 226, 257. 
Valor Miraculi, II 92 sqq., 305 sqq. 
Valor Prophctiae, II 122, 334, 397. 
Mystrria, vera notio mysterii supema- 
tuialis. I 160, in quo differat a my 
sterio naturali, I 165, de intelligibi- 



litate mysteriorum. I 169. Quomodo 
defenditur existentia in Deo ordinis 
mysteriorum non solum naturalium sed 
supernaturalium, I 315 sqq. 
Mythismus cxponitur et confutatur, II 
'34. 395- 

Mythi Habyloniorum cum Genesi com- 
parati, II. 378. 

N 

N aturalismns seu Rationalismus, Eius 
definitio, fundamentum, spiritus, con- 
sequentiae, I 206 sqq. Divisio syste- 
matum naturalistai um, 1 216. 

Natura, naturale, in quo differat a su- 
pernaturali I 185. — Nccessitas hy- 
phothetica legum naturae, II 47. — Or- 
do naturalis, I 197. Vide Deus. 

Necessilas revelationis, I 377-396. 

Nominales negaverunt gratiam sanctifi- 
cantem et fidem intusam esse super- 

. naturales quoad substantiam, I 202 
420, 451. 

Notae Ecclesiue, II 197, 264, 290 sqq. 
Notae revelalionis vide motiva crcdibi- 
litatis. 

O 

Obiectum proprium et obiectum adae- 
quatum intellectus nostri I 353, 355. 
Ollc-Laprunc, de methodo apologetica, 

I 43. — de rationalismo, I 207. 

— de certitudine morali, I 495, II 6r 
sq. 

De liberalismo, II 418 sq., 422. 

Ontologismus, I 342 sq. 

Oratio, II 179, 403. 

Ordo suhernati'ralis, quid sit., I 199-204, 
31.5 sq., 346 sq. Inter veritates natu- 
rales et veritates supernaturales non 
potest esse dissensio, nec contusio sed 
est harmonia, I 332-345, II 226-242. 

— - Comparantur ordo naturalis et ordo 
supernaturalis, I 108-204. 

P 

Pantelismns, exponuntur et confutantur 
eius diversae formae, prout ordinem 
supernaturalem negant, I 210-258. 

Papias de Evangeliis, II, 141. 

Parousia quo sensu praenuntiata sit 
a Christo, II 184, 341 sqq. 

Pascal eius methodus apologetica, I 102. 

II 232. — de prophetiis, I 361. — 
argumentum . le pari u, I 508. 

Paires Ecclesiae eoruni methodus apo- 

logeticae. I 87, 433 sq. 
Pecciitun. originale, quid sit, elul signa 

probabilia, II 231. 
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Pelagianismus et semipelagianismus, I 

182, 407, 417. 
Petrus Ecclesiae funriamentum eligitur, 

II 197. 

Phacnomenismus, vide Agnoslicismus. 
Philosophia, eius relatio ad Theologiam, 

I 23, ad Apologeticam, I 63. 
Pkilosophorum insufficientia ad homi- 

nes docendos de veritatibus reli- 

giosis, I 385. 
Photianismus caret notis verae Eccle- 

siae, II, 278, 293, 297, 300. 
Pius TX, Errores, ab ipso damnati, I 

209, II 395 sq. 
Pius X, de moriernismo, I 72-77^ 
Plalo, quiri dic.it in Convivio de desi- 

derio vivendi Deum, I 367. 
Pontitex Romanus, tanquam S. Petri 

successor, est caput Ecclesiae, II 197. 
Positivismus, vide Agnosticismus em- 
piricus. 

Potentia Dei ordinata sed extraordina- 
ria quiri sit, I 301, II 40. 

Potentia obedientiac, quid sit, 352. 
Ratione ricfenditur exsistentia po- 
tentiae obedientialis seu elevabilis no- 
strae naturae ad ordinem superna- 
turalem ibid. 

Potestas Ecclesiae, II 192. 

Praescientia futurorum contingentium, 
II 109 sq. 

Praeternaturale, quid sit, I 195. 

Principes debent suscipere revelatio- 
nem sufficienter propositam, II 396 

sqq., 414-442- 

Principia ratiouis, eorum valor onto- 
logicus et transcendens defenditur, 
I 274-298. 

Principium conservationis ciiergiae, non 
excludit influxum divinum, 1 252 sq. 

Prophetiae notio, II 98, possibilitas, II 
108, discernibilitas, II 115, vis pro- 
bativa, II 122. Prophetiae messianicae 
exponuntur, II 344 sqq. de earum va- 
Iore, II 359- Prophetiae Christi II 334. 

Protestantismus , eius notio rie fide, I 99, 
405 — de creriibilitate, I 485 sq. — 
Protestantium liberalium errores, I 
rog sq., 268, 406. — Protestantismus 
caret notis verae Ecclesiae, II, 278, 
292, 295. 29Q. 

R 

Ratio humana, limites eius cognitionis 
naturalis, I 320 sqq. quid possit mo- 
raliter ad religionem naturalcm co- 
gnoscendam, I 380-386. — De valore 
rationis, I 274-298. — Mutua inter 
revolationcm et rationem relatio : in- 
ter veritates naturales et veritates 



superuaturales non potest esse dissen- 
sio, nec confusio, sed est harmonia, I 
332-345. II 225-242. De rationabili 
obsequio lidei, 1 482-510. — Revelatio 
rationem ab erroribus liberat, illu- 
strat, confirmat, I 377-386, 224-247. 
Ralionalismus, eius origo, I 96 sqq., de- 
finitio, T 206, principium fundamen- 
tale: per autonomiae rationis, 207-209, 
eius spiritus, I 212-217. Rationalismus 
philosophicus, 1 97, 104, 206, Ratio- 
nalismus biblicus, I 98, 107, II 130 
sqq. 

Regimen Ecclesiae, II 191 sq. 

Regnum Dei a Christo annuntiatum, 
II 190 sqq. 

Religidnis notio, I 126, II 398 sq. Prin- 
cipales religiones hodie existentes cum 
Christianismo comparantur, II 364-388. 

Resurrectio Christi historice probatur 
et defenditur, II 314-330. 

Revelationis notio, I 130-152, species, I 
153-159, possibilitas, I 301-376, neces- 
sitas, 1 377-390, Revelationis signa I 
517-519, II 1-128, Revelationis existen- 
tia, II 129-388, obligatio suscipiendi 
divinam revclationem sufficienter pro- 
positam, II 389. Revelationis factum 
sub aliquo aspectu scitur cx signis, 
sub alio creditur, I 441, 463-476, 493. 
— Revelationis fontes : S. Scriptura 
et Traditio, II 426 sqq. 

Revclatio ^allica : quid de ea et de • de- 
claritione iurium hominis » dixerit 
Benedictus XV, II 397, quid Leo XIII, 
II 401. 

Ritschl, quid docuerit dc Revelationc, 
de miraculo, I 268. 

Ripalda non recte determinavit diffe- 
rentiam inter ordinem naturalem et 
ordinein supernaturalem, putans 
substantiam supernaturalem crea- 
tam non esse eVidenter impossibi- 
lem, I 317, 340, 456. 

S • 

Sabatier, protestans liberalis, quid sit 
iuxta ipsum revelatio, I 296 prophe- 
tia, II 100, miraculum, II 37. ■ 

Salmanlicenses passim citantur, prae- 
sertim quoad modum cognoscendi 
Reveiationem, ut est motivnm fidei, 
I 461 sq. — quoad conclusiones 
theologicas, I 19, 179. — quoad moti- 
vum Incarnationis, II 231. — Item 

I 359. 396. 
Sanctitas Christi, II 207, Sanctitas 

Ecclesiae soli Ecclesiae romanae 

competit, II 264 qq. 
Schaezler et Schreben, quomorio iuxta 
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eos, cognoscatur Revelatio, ut est mo- 
tivura lormale fidei, I 448, 464, 341. 
Schellin g, quid docueritdercligione, I 228. 
Schleiermaeher, quid sint, iuxta ipsum, 

revelatio, miraculum, I 109. 
Scientia, quomorio S. Theologia sit scien- 
tia, I 13, imo sapientia, I 14. De.va- 
lorc scientifico Apologeticae, 1 48 sq. 
Scientiarum naturalium relatio ad 
Theologiam proprie riictam et acl Apo- 
logeticam, I 22, 63. 
Scolus admisit univocitatcm entis, I 
283, 339 : desiderium naturale innatum 
videndi Deum, I 364. Quomodo di- 
stinxerit ordincm naturalem et ordi- 
nem supernaturalem, 1 318, 341, 
45° — Quid dixerit de supernatura- 
litate fidei, I 450. 
Scriptura Sacra quomodo consirieretur 
in apologetica, II 133. — Fons Re- 
velationis, II 426. — Eius inspiratio 
et inerrantia, II 427 sqq., 1 149, 196. 
Semirationalismus , eius errores, I m, 

211, 316. 
Socialismus, I 210, II 285, 287. 
Socistas civilis debet revelationcm su- 

scipere, II 394, 411-424. 
Soloviev V. : de Ecclesia universali. 

II 288, 293. 
Spencer, agnosticus, I 261 sq. 
Spinoza, eius radicalis negatio ordinis 
supernaturalis, I 97, 225, quiri dixe- 
rit rie miraculo, II 34, de prophe- 
tia, II 100. 
Spritisn.i phaenomena a miraculis di- 

vcrsa, II 79. 
Suare; admisit potentiam obedientia- 
lem activam, I 365 ; qnid docuerit de 
modo cognoscendi motivum formale 
fidei infusae, I 438, 458 — quiri de 
analogia entis, I 283. 
Subiectivismus virie Kant et Fichte. 
Supernaluralilas, cius notio, I 181-190, 
eius divisio, I 190-204. 

In quo praecise differunt supernatu- 
rale quoad substantiam et superuatu- 
rale quoari modum. Quoad hoc nomi- 
nales, scotistae, molinistae plus mi- 
nusve dissentiunt a S. Thoma eiusque 
schola, I 191, 202 sq., 420, 450, 451 
456, 472 sq., 476. 

T 



Tanquerev citatur II, 273, 290, 343. 

Tertullianus, apologeta, I 88. 

Theologia eius definitio, I 5-17, eius su- 
biectum seu obiectum foruiale quod, 
I 0, obi. formale quo, I 11, cxlcusio, 



I 14, unitas, I 31, divisio, I 28, metho- 
dus, I 33-38. Eius relatio ad alias 
scientias, I 22, ad fidem, I 18. 
Theologia fundamentalis est ipsa sacra 
theologia prout versatur circa fidei 
fundamenta et fontes theologicos, I 
49-62 : Continet Apologeticam et trac- 
tatum de Locis thcologicis, I ix, 38-50. 
Sic Apologetica est pars seu functio 
Sacrae Thcologiae, vide Apologetica. 
Thomas S. fere in omnibus articulis ci- 
tatur, speciatim eius textus referun- 
tur quoad quaeslionem de modo co- 
gnoscenrii revelationem, ut est moti- 
vuin formalo liclci infusac, I 438-449 
— eius Apologetica, I 91 sqq. 
Thomismus cum aliis systematibus com- 
paratus, I 283, 317, 341, 404, 449, etc 
Tolerantia religiosa quo sensu admitti 

possit, II 395, 419, 421. 
Traditio, fons Revclationis. II 426 sq. 
Traditionalismus exponitur et confu- 

tatur, I 378 sqq. 
Trinitas : harmonia huiusce mysterii 

breviter exponitur, II 228. 
Turrecremata (J.) O.P. cximius theologus 
et apologeta, qui scripsit primam et 
egregiam 1 Sumniam rie F.cclesia ». 
II 265, 292 sq. — Cf. in eius opere (I. 
II c. 90-92, 113, n6) ea quae docet 
de potestate Ecclesiae in tempora- 
ralibus ex consequenti. 

U 

Unitas Ecclesiae Christi, II 198. 
Soli Itcclesiaeromanae competit, II 290. 
Unitas Sacrae Theologiae, I 31. 
Unitas Apologeticae, II 29 sq. 

V 

Vacant frequenter citatur, qumodo 
paret thomismum et scotisomum 
quoad distinctionem inter ordinem 
naturalem et ordinem supernatnra- 
lem, I 341, 428, 450. 

Vaticani Concilii decreta fere in omni- 
bus thesibus citantur. — eius Apolo- 
getica, I 70 sq. 

Wilmers S. I. quomodo iuxta ipsum, co- 
gnoscatur revelatio ut est motivnm 
formale fidei, I 465. 

Virtules christianae, in quo differant a 
virtutibus naturalibus, II 175, 183, 
220, 281, rie medio in virtutibus, IJ 
4 '7- — de virtutibus heroicis, II 19- 
22 — in martyribus, II 266-277 — in 
Chrinto, II 207-213. 
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Z 

Zahn, protestans : chronologia quam 
admittit quoad Evangclia, compa- 
rata cnm chronologia a pluribus 
rationalistis admissa, II 145. 

Zigliara Card. docet, cum omnibus tho- 



mistis, revelatiouem, tanquam moti- 
vum formale fidei infusae, esse simul 
id quo et quod creditur, etsi factum 
revelationis sub infeiiori aspectu, scil. 
ut est supernaturale quoad modum, 
sit rationaliter et certo cognoscibile 
ex eius signis sensibilibus, I 467. — 
alibi citatur, I 46, 319, 391. 
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Les sens commun. La Philosophie de 1' etre et les formules dogma- 
tiques. - 1 volume in-16, 436 p., Desclee de Brouwer, Paris 
5 ed\ 

I. Ce qu'est le sens commun ou la ralson naturelle. 

Ch. I Thiorie nominaliste et agnostique du sens commtm. - Expose et critique - 
ce pragmat.sme conduit a la ndgation de la valeur reelle du principe de contradiction' 
pp. 1-50. 

Ch. II. Thiorie conceptualisU-rfaliste du sens commun. - fl est un0 philosophie 
rud.menta.re de 1 etre. Comment il percoit dans V etre intelligible, qui e.,t son objet 
formel les premiers principes rationnels. Comment il s" eleve a la connaissance de Dieu 
et dc I ame, pp. 51-158. 

II. Valeur de la crltlque modernlste des preuves thomlstes de I'exlstence 

de Dleu, pp. 159-272. 

III. Les Formules dogmatlques et le sens commun. 

. , Ch T 1 : t C ''TT '°" nUUS SC S ° nt prMeS e " te,mes PKlosophiques (Formules 
de la fnnite, de 1" Incarnaticn. de 1'ame forme du corps), p P . 273 - 312 

Ch. II. Ces formules ainsi precisies restent accessiblesdans une mesure au sens com- 
mun. qu. est une philosophie rudimentaire de Vetre. Elles sont inconciliables avec unu 
philosophie du phenomene ou du devenir, pp. 313-360. 

Ch. III. Ces formules „■ infSodent le dogme a aucnn sysUme P ro P rement dit. (VaJeur 
et compara.son de systemes theologiques). I. y a pourtant en un sens une phi osophi* 
de l hghse, pp. 361-436. r y 

RECENSIONS 

Revue des Sclences phllosoph.ques et theolog.ques, 1909, p. 830 (M. GiUet). 

, En opposant la philosophie traditionneHe a ]a philosophie moderne. la philoso- 
ph,e de Ure a celle du pUnomene * du devenir. .e P. Garrigou-I.agrange a fait oeu- 
vre excel ente et durab.e. 11 est impossib.e croyons-nous de resister a !a pemHration 
d espnt, a I elevafon de pensee. a la puissance de logique. a la lumiere reposante qui 
janUt comme a ,ets continus des formulcs hri-vcs. lapidaircs. „1, 1'auteur a lc don 1, 
conccntrcr sn doclrine ». 
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Dieu. Son existence et sa nature. — (Solution thomiste des antino- 
mies agnostiques), 8" edition. 1940. — 1 vol. g. in-8, 872 p. 
Paris, Beauchesne. 

I Partie: L'Existence de Dleu. 

Ch. I. Enseignement de VEglise sur la connaissance naturelle que nous pouvons 
avoir de 1'existence de Dieu, pp. n-6r. 

Ch. II. La Dimonstrabilite' de Vexistence de Dieu. — Objections agnostiques. — Va- 
leur ontologique dcs notions premieres et des principes premiers. — Valeur transcen- 
dante de ces notions et de ces principes, pp. 61-223. 

Ch. IIT. Les preuves de Vexistence de Dieu. — La preuve generale qui englobe tou- 
tes les antrcs. — Les cinq preuves types de S. Thomas, rattachees necessairement au 
principe cie contradiction , pp. 223-342. 

II Partie : La Nature de Dieu et ses attrlbuts. 

Ch. I. Quel est le constitutif lotmel de la nature divine, selon notre mode impar- 
fait de connattre ? — 1' Etre meme subsistant, absolument immateriel, pp. 343-37°- 
Ch. II. Diduclion des attribuls de VF.tre mime subsistant. 

Attributs relatifs a 1' etre meme de Dieu ; simplicite, verite, perfection, infinite, 
immutabilte, etcrnite, invisibilite, incomprehensibilitc, etc. pp. 370-395. 

Attributs relatifs aux operations divines : Sagesse, Prescience, Providence, Vo- 
lonte libre, Amour, Justice et Mise.icorde, Puissance creatrice (motion divine, miracle). 
Vie intime de Dicu, pp. 395-5 I2 - 

Ch. III. Conciliation des attribuls diuins. — Les apparentes antinomies. — Ex- 
plication relative du mystcre philosophique de 1' identification des perfeotions absclues 
en Dieu. Loin de se detruire en s' identifiant dans la Ddite, en elle seule ces perfections 
sont a 1' etat pur. — Etude approfondie de la valeur analogique des noms divins, 
PP- 513-588. 

Ch. IV. Les antinomies spiciales relatives d la liberti. Conciliation de la libcrte avec 
le principe de raison d' etre, avec la sagesse et 1'immutabilite divines, avec la cau- 
salite divine universelle. Le mal moral et la motion divine, pp. 588-712. 

Ch. V. V ineffabiliU de Dieu et Vabsurditi de V Inconnaisable. L' ineffabilite de 
Dieu provient de sa simplicite absolue, qui est une harmonie eminente ; image de cette 
harmonie dans la saintete cred. — La fausse harmonie : 1' Inconnaissable-absurde, 
confusion de V etre et du neant dans un devenir sans caus. Necessite de choisir ontre le 
Vrai Dieu ou 1'absurdite radicale, pp. 713-770. 

Les perfections divines. — Extrait du precedent ouvrage, contenant 
la doctrine de S. Thomas sur les attributs divins, simplement expo- 
see sans controverses, 1 vol. in-8 ecu, Paris, Beauchesne, pp. 340. 

RECENSIONS 

Revue pratlque d* Apologetlque, Juin 1912, p. 372. (G. Michelet). 

«Le merite primordial du travail consid6rable du P. Carrigou-Lagrange reside 
avant tout dans la rigueur dc la demonstration, poussee jusqu'a son dernier cian. On 
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sent la toute la ngueur d' une pens6e. et d" une culture que la scolastique a fortement 
■mpregnee de cette rectitude et de cette puissance qui est sa marque authcntique sur 
es espr>t formes a sa discipline. Louons encore cette preoccupation constante de con- 
fronter la theodicee traditionnelle avec la philosophie dominante de 1'epoque Par la 
1 oeuvre prend une reelle valeur apologetique ». 

Revue du Clerge francals, 1915, D6c. 535. (E. Lenoble). 

«Cest un livre qui veut dtre lu, relu et medite ; et si tous ceux qui l'auront etu- 
d.e d'auss. pres qu'il le mcrite ne partagent pas toujours les opinions qui y sont sou- 
tenues, du mo.ns conviendront-ils a coup sflr qu' un tel .rav.ul honore non seulement 
son auteur mais la science catholique tout entiere ». 

La Crolx, Nov. 19,5 (J. Maritain, prof. a 1' Institut Catholique de Paris). 

' Bien que cet ou^ge s'adresse de preference aux philosopl.es, nous pensons qu'il 
devra.t etre lu par tout homme instruit, soucieux de connaltre la pensee chretienne 
et en part.culier, par tout catholique instruit, conscient du devoir qui l'ol,lige a titre 
»d'enfant de lumiere », a se mettre en etat de tenir tete, sur la plus vitale des que- 
st.ons, aux erreurs qui menacent aujourd' l.ui la foi, et la vie meme des societes 

aute,,r a nus dans tout leur r elief les mon.ents essentiels du developpement de la 
pensee thom.ste ... II a des pages lumineuses sur la certitude intellectuclle avec laquelle 
1 mtelhgence saisit 1' etre des choscs ... 11 montre, dans la lumiere primo.diale do 1' idee 
d etre. quelles sont les donnees immediates de 1' iutelligence. les premiers principes ra- 
t.onnels; l'ordre eternel de ces certitudes de diamant procure a 1'inteUigence qui le 
contemple, malgre les difficultes d' une discussion tres abstraite, la joie tres pure de la 
vente vuc, et d' une securite inebranlable. La certitude rationnelle de l'existence de 
Dieu, fondee sur de telles evidences, est bien une certitude supeiieure a toute autre 
cerhtude naturelle. U faut choisir, comme dit l'auteur : le vrai Dieu ou 1'absurdite ra- 
dicale. 

«Les chapitres consacres aux antionomies, notamment a celles relatives a la li- 
berte (oi. la doctrine thomiste de la grace est exposee avec une parfaite maltrisc), nous 
se.mblent avoir, a tous les points de vue, une importance capitale. — La profondeur 
methaphysique et la precision « technique » de ce livre ne 1' empechent pas d'etre acces- 
sible et attachant ... La flamme de la charite vient mSler ses reflets a la lurnii-re in- 
tellectuelle de la demonstration ; et mieux quc maint ouvrage de piete, cct ouvrage 
de metaphysique pure porte l'ame a la contemplation et a la priere ». 

Beitrage zur Phllosophla und Paedagogla perennis, p. Freiburg in l'.„ isgau 
1919- (Ur. Martin Grabmann). 

. Garrigou-Lagrange, e.iner der tiefsten Kenner der thomistischen Mctaphysik in 
unsern Tagen. charakterisiert dic Philosophie des hl. Thomas als eine Philosophie des 
Seins Unterschied von der modernen Philosophie, die er als eine Philosophie des 

Werdens, des Phaenomenalismus bezeichnet ... Besonders bat Garrigou-Lagrange diesen 
Gesichtspunkt unterstrichen in seinem groszen und wertvollen Werke : Dieu. son exi- 
stence et sa nature ». 

La Clvllta Cattollca, 5 Luglio 1919, p. 56. 

«Chi non avesse molto approfoiulilo «|uestr foiulam.M.lali qiir.;tio... 1... 1.. 1. ,i, |„. 
trovera nel P. r,arrig«.„-r. ;if :r.„.g«. „„;, c«Tell.. n te K >mla p«'. I. ^yl, .' .,„,,„, , hiuto 
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e prolondo) : chi poi le conosce e le possiede provera senza dubbio un senso di soddi- 
sfazione a vederle cosl bene qui esposte e difese contro i moderni errori, all'alto scopo 
della dimostrabilita della esistenza di Dio. Con cio se ne mette anche in particolare 
rilievo 1' importanza ». 

Revue Thomlste, Janvier 1918, p. 104 (Fr. M. R. Cathala). 

, Ce serait une erreur de croire que l'on trouvera seulement, dans ce volume, un 
aliment pour son intelligence. Si haut qu'aient ete poussees les rigoureuses deductions 
et les delicates analyses, c'est avec un respect infini, un respect final que Tauteur tou- 
che a cette realite sureminente, qui fait l'objet de son travail. Aussi a la lire, la pie- 
te gange-t-elle autant que 1' intelligence. I.a vraie lurninere ne brUle pas seulement : 
elle echauffe ». 

Revue det sclences Phllosophlques et Theologlques, Oct. 1920, p. 674 (R. 
M. Martin). 

.1 Des les premiers chapitres on s'apercoit qu'on se trouve en contact avec l'oeu- 
vre d' un mattre. Le P. Garrigou-Lagrange possede la connaissance des grands princi- 
pes qui commandent les savoirs philosophique et theologique et sait parfaitement utili- 
ser toutes les ressources qu' ils renferment pour la solution des problemes les plus ar- 
dus. Methaphysicien subtil, arm6 d' une penetrante logiquc, il a saisi et reproduit dans 
son ouvrage la forte structure du traite De Deo uno de Saint Thomas, oi. domine la 
notion de Dicu, Aotc pur, dont l'essence est id*ntique a Texistence. A cette vente 
supreme sc rattache la connaissance de tous les attributs qui sont propres a la Divi- 
nite. Le P. G.-L. s'est montre ici en parfaite commnnaute de pensee avec le P . N. Del 
Prado et nous a donne de la Theologie vraiment scientifique. Son livre — un com- 
mentaire de S. Thomas — se caracterise par la profondeur de la doctrine, la rinesse 
de l'analyse, la clarte et la sobriete de 1'expose. L"auteur a renouvele tous les sujets 
de 1'ancienne et imperissable scolastique ». 

De Revelatione per Ecclesiam catholicam proposita- — 2 vol. gr. 
in-8, p. 464-482, 1921, Roma, F. Ferrari, 2" editio. 

j Cet ouvrage embrasse toute 1'apologetique : defense de l'origine divine du chri- 
stianisme et de 1' Eglise catholique. Le 1« volume, grand in-8» de 564 pages, traite 
d'abord de la nature et de la methode de 1'apologetique, expose et critique les dirf6- 
rentes methodes proposees, sar tout celle d'immanence. II fait une assez large place, 
en dehors des miracles et des propheties, aux motifs internes et aux motifs intrins6- 
ques a la vie de 1' Eglise. 11 explique fort longuement les notions catholiques des reve- 
lation, de surnaturel. de mystere, de credibilitd, en les comparant aux notions hetc- 
rodoxes, et s'attac he k la r6futation dcs principales formes du naturalisme contempo- 
rain, agnosticisme et evolutionnisme, dont les moindres objections sont pesees. Dans 
ce but, il met en vive lumiere la doctrine traditionnelle de 1'analogie des notions, qm 
servent a notre connaissance naturelle et surnaturelle de Dieu, et il insiste rfon moins 
sur la transcendance du surnaturel que sur le point d' insertion qu' il trouve en nous. 
La question de la credibilite en general est traitee a fond en 130 pages tres dense-s. 

11 Le 2e volume examine en detail la valeu des ditf^rents motifs de credibilite, spe- 
cialement du miracle et traite de 1'existence de la R6velation. 
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«Ce travail, par sa methode, rappelle 1'ouvrage du meme auteur : Dieu, son exi- 
stence et sa nature. Sa caiat6ristique est le point de vue m6taphysique et th6ologiquc 
sous lequel il considere les grands probl&mes apolog6tiques. Sur tons ces points il con- 
fronte la pens6e inoderne avec la thoologie traditionnelle, specialement avec la doctrine 
de Saint Thomas. cit6e a toutes les pages. Cet ouvrage, ecrit en un latin facile, cst 
ainsi comme une theologie g6n6rale ou criti( 1U e et une introduction moderne a l'6tude 
de la Somme Mologique de saint Thomas d' Aquin ... (lievue Thomiste, oct.i 918; p. 403). 

RECENSIONS 

La Crolx, 13 fevrier 1919. 

•1 Le De Revelatione est plus qu' un simple manuel pour les ecoles de th6ologie. 
Cest un ouvrage neuf, profond6ment pens6 k la lumifere des doctrines de S. Thomas. 
L'auteur, regardant l'apolog6tique comme une fonction de la theologie, jouant a l'6gard 
de celle-ci Ie role d6fense g6n6rale, que la criteriologie exerce a 1'endroit de la m6ta- 
physique, a fix6 d6finitivement la nature et 1'objet de l'apolog6tique. Cest son pre- 
mier m6rite. Le second est d'ordonner en une doctrine fortement syst6matis6e une 
somme 6norme de documents. Le cours est en un latin correct et facile et dispos6 
en partie duoble. Le cours en gros caracteres est destin6 aux d6butants : le second. 
destin6 aux futurs docteurs, comporte des d6veloppements plus approfondis. Tel est ce 
manuel a la fois traditionnel et actuel qui est une bonne fortune pour 1'enscignement 
classique de l'apolog6tique ». 

Revue du Clerge fran^ais, r f6vrier 1919, p. 198-203 (J. Rivi6re). 

«L'ouvrage tranchc tout d'abord sur les autres da m6me genre par la place ac- 
cordee a ces probl6mes sp6culatifs que l'apolog6tiquc abandonne d'ordinaire a la theo- 
logie. L'auteur leur consacre une analyse minutieuse et la solution qu' il adopte en 
fonction de son systeme pref6r6 est par lui d6fendue contre les formes les plus mo- 
dernes de 1'objection. Ces fortes 6tudes et ces longues discussions, qui manqueraient 
peut-6tre de charme pour des 6tudiants, seront tres profitables aux professeurs, alors 
mSme qu'ellc les conduiraient ?a et la a des conclusions diff6rentes ... 

« D'apres les principes de l'6cole thomiste. et contrairement a ceux qui expli- 
quent la foi par une sorte de syllogisme, 1'auteur tient que la d6monstration apolo- 
g6tique joue seulement le role de pr6ambule pour pr6parer 1' intelligence. sur laquelle 
s'exerce ensuite directement, au moment voulu, 1'action de Dieu. Cette theorie est 
sans doute la plus satisfaisante : 1'auteur lui donne, en tout cas, le maximum de pr6- 
cision et de consistance ... 

-Par la vigoureuse personnalite qu'il r6vele dans ses qualit6s, comftie dans ses 
lacunes. 1'ouvrage du P. Clarrigou-Lagrange m6rite rattention r6ff6chie des profes- 
sionnels. II est possible que d'autres apprennent plus de choses : nul n'est plus propre 
a faire penser. Dans la production de ces derniers temps, on trouverait peu de con- 
tributions aussi int6ressantes et aussi importantes a la science apolog6tique ». 

fitudes. 20 Aout 1918, p. 498 (Ad. d' AI63 S. J.). 

iMuri par plusieurs ann6es d'enseignement. ce vaste ouvrage se pr6sente comme 
une introduction a r6ti.de de la Somme de S. Thomas. II doit renfermer toute la sub- 
stance d' un trait6 d' Apolog6tique ... Aux yeux de l'auteur 1' Apolog6tique chr6ticnne 
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ne constitue pas precisement une discipline distincte, mais plutot une partie de la Theo- 
logie fondamentale ... Autre en effect est le point de vue du cherchcur en marche vers 
la verite, autre celui de 1'apologiste, qui a conscience de la posstfder et entreprend 
de tracer, au b6n6ficc d'autrui, des avenues de lumiere... CEuvre fortement construite, 
oii la maitrise de 1'axiteur s'affirme principalement dans la poursuite d' une pensee per- 
sonnelle ... ». 

L' Unlvers, 25 Juin 1919, p. 377 (A. Michel). 

.. Le manuels ordinaires du De Vera Religione ou du De Ecclesia doivent etre d6- 
passes ; a cote de la Sorame th6ologique sptciale de S. Thomas d' Aquin, il faut con- 
stituer une somme thcologique jondamentale. — Depuis quelques annees on s'est mis 
a 1'oeuvre. Le meilleur travail que nous possedions avant la guerre etait peut-etre la 
Thiolo«ia / ' undamentalis d' Ottiger ; mais nous n'en connaissions encore que la premiere 
partie. L'ouvrage du professeur allemand est aujourd' hui ceitainement d6passe par 
celui que la R. P. Garrigou-Lagrange vient de publier sous le titre de Theologia /un- 
damentalis : de Revclationc per Ecclesiam catholicam proposita. L'auteur etait qualifie 
pour mener a bien cette oeuvre considerable. A cause de leur ampleur et de leur ri- 
chesse meme, ses deux volumes, d'environ cinq cents pages chacun, paraissent par- 
foir mettre a 1'epreuve la patience d' un lecteur trop presse ; mais lcur valeur scienti- 
rique s'impose a tous et, par 1'abondance des documents et des r6ferences qu'ils con- 
tiennent, ils soifrcnt en toute v6rit6, comme une somme de th6ologie fondamentale, 
tres compl6te et m6thodiquement dispos6e». 

Revue des Jeunes, 25 Sep. 1918, p. 374 (F. A. Blanche). 

Suret6 de doctrine, ampleur de l'expos6, precision rigoureuse, ces qualites qui 
6clatent partout dans cet ouvrage r6compensent largement l'esprit de quelques efforts 
qui lui ont 6t6 demand6s... Au lieu de s'en prendre a des obicctions partielles, l'au- 
teur est all6 jusqu'a la racine des dirficultes, et il a fait du rationalisme, du panth6i- 
sme et de 1'agnosticisme un expos6 et une r6futation qui d6blaient vigoureusement 
le terrain et fraient un acc6s sur a la Revelation ». 

La Clencla Thomista, Sep. 1918, p. 211-215 (P. Gain). 

«La literatura apolog6tica acaba de enriquecerse con un nuevo libra de texto verr 
daderamente magistral. Es su autor el profesor del Colegio Angelico de Rcma, rev. pa- 
dre fray Reg. Garrigou-I.agrange . . . 

„ Es un trabajo modelo en su g6nero, asi por el m6thodo y trabazon de los ele- 
mentos que encierra como por la profundidad de raciocinios y riqueza de doctrinas... 
Para estudiado al tcrminar la carrera eclesiastica o para ahondar estas cuestiones, 
admirabile ». 

Analecta S. Ord. Fr. Praedlcatorum, April 191, page 141 (P. A. Rhoner). 

Directio theologica, cui auctor subiicit Apologeticam suain, est propria ratio, ex 
qua tota huius operis perfectio fluere videtur. Cum enim theologia non sit contenta 
rationibus superficialibus, ipsa auctoris mentis aciem direxit in profunditatem sapien- 
tiae antiquae et simul in longitudinem et latitudinem rationum modernorum. Et cum 
sapientis sit providere ct ordinare, ipsa sapientia theologica oculo suo claro omnia ar- 
gumenta hujus manualis ponderasse, videtur an sint apta, an sint cfficacia ad fidem 
sublimem dcfendendam . 
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« Si quis aurem necessitatem et modum huius directionis intelligere vult, tria 
s?mper prae mente habeat principia : 1) Ad supremam scientiam pertinet defendere sua 
principia ; ... nam id quod est inferius non potcst aliquid agere circa id, quod est su- 
parius, nisi ex inlluxu pjsitivo ipsius superioris. 2) Philosophia et theologia non pos- 
sunt erficaciter concurrere ad defensionem firloi, nisi per subordinationem in iudicando. 
3) In apologctica, demonstratio philos^phica non subordinatur iudicio theologiae argn- 
mcntativae, sed theologiae sapientiae, quac sua propria principia defendit. 

« Studtntes nostri multum proficient per studiuin apologeticae R. P. G. 1.. et cum 
ipsis auctori huius sapientissimi operis gratus erit totns Ordo noster .. 

Revlsta Eccleslastlca, 25 Janv. 1919, p. 37 (S. A.). 

1 Solo dire qut la obra del sabio dominico sobresale indudablemente cntre las demas 
similares por la unidad de plan y maravilloso orden de sus partes, por la abundancia 
o copia do doctrina, por la calidad de sus pruebas ». 

Rlvista dl Fllosotla Neo-Scolastica, 30 Apr. 1918, p. 229. 

«Quesfopera 6 consacrata alla trattazione della parte apologctica dclla tcologia 
iondamentale e la trattazione b condotta secondo i principi della lilosolia tomistica. 
Ai lettori 6 noto che il mertio precipuo del P. Garrigou 6 il rigore della cliniostrazioni-. 
che risulta da un confronto costante della teodicea tradizionalc con la filosofia dui nostri 
tc-mpi. Questa caratteristica rende assai utili le opere del P. Garrigou ». 

La Nouvelle France, Mai 1918, p. 231. 

« Tout en conservant le caractere de manuel, cet ouvrage est peut-fitrc la pro- 
duction la plus riche et la plus complete coutre 1'cnsemble des erreurs contemporaines 
s'efforcant de saper les bases du christianisme ... Cette r6futation manifcste chez l'au- 
tcur autant d'aisancc dialetique que de pen6tration m6taphysique. Elle temoigne aussi 
d' une rare connaissance d^s oeuvres de I' Ange de 1' Ecole et de ses plus grands com- 
mentateurs ». 

The Eccleslastlcal Revlew, August 1918, p. 210. 

«...The author understands the modein mentality and givcs to the old argu- 
ments just that twist which makes them effective in our days... 

« His refutation of the agnostic prejudico is thorough and convineing and vill bc 
helpful to those who have todeal with young men that have been infected by positivism. 
The refutation of pantheism shows the author's abundant resources of learning 
and trenchant dialectic. skill. For this task he has prepared himself by an cxcel- 
lent inonograph on the existence and hature of God (Dieu, son existence et sa r.alure). 
Here the author is at his best, attacking the adversary with his own weapons and 
lcaving hira no ground to stand upon. In the present volume we are led to the act 
of faith, the rule of faith will be dealt with in a subsequent volume ... ». C. B. 

Oct. 1918, p. 442: «...Again here, as in the prcceding volume, genercraB atten- 
tion is devoted to the refutation of modern errors. A searching analysis in made of 
Modernis and Harnack's theories of the beginnings of the Church. These questions are 
ably handled, not in the accustomcd texbook fashion, but with a wealth of detail 
and a scientific thoroughness that begets confidcnce. Even long sincc cxploded Iheo- 
rics, such as Gucnthcr's, FrohHchammer's, and others, como in foi a fair sharc of tho 
discussion. 
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« There are no points in this department of theology over which it would be 
profitable to enter into any controversy. It is sutficient to have signalized the excel- 
lent didactic qualitics of the work and to have called attention to the superiority of 
its method and its scholary througncss ». C. B. 

The Homlletic Monthly, August 1918, u. 

« ... Only the rirst volume has bcen published as yet. 

» The work, which is the fruit of eight years of proferrorship on these matters, 
exhibits a through, oxhaustive and masterly handling of the subject. The author has 
been aiming specially at being plain and accurate, and he ditl not shun the techni- 
cal terms of the scholl : « As for the Latin language » he seys, 1 we often use scholastic 
locutions, which are most suitable to the understanding of theological notions, though 
they do not favor elegance of speech ». Yet, it would be unfair to state that the wri- 
ter did not heed this Orationis Elegantiam as far as it could be reconcilied with the 
full accuracy ar.d clearness of the scientific language. 

The Downslde Revlew, Jnlv 1919, p. 64. 

« Cet ouvrage considerable ne semble pas & prcmiere vue lc manuel ideal a of- 
frir aux jeunes gens, qui abordent 1'etude de la theblogie. On s' imaginerait volontiers 
qu' il leur faut quelque chose de plus 61ementaire et de plus court, peut-fitre aussi 
d" un peu moins substantiel. Cependant, il faut dire tout de suite que ce livre est le 
lruit d' un enseignemcnt donne & Ronie & des debutants qui l'ont fort goiite et s'en 
sont bien trouves, qu'il brille par une clarte de logique, de pr6cision, d'encha!nemcnt, 
qui le rend tres facile a suivre, qu'il est 6crit dans un latin robuste et lucide, abor- 
dable k tous les esprits un peu cultives, qu'enfin une disposition typographique ing6- 
neuse permet dc laisser de cot6 provisoirement les questions et les ddvcloppements 
un peu trop complexes. 11 y a donc tout avantage & se mettre au debut de ses etu- 
des theologiques a la suite d' un guide aussi sur et aussi renseign6, a s'enrichir de bonne 
heure d'un ouvra;se qu'on pourrait appeler une Somme A pologttique . 

Le livre sc termine par un chapitrc oii 1'auteur abofde avec une grande sagesse 
et une fermete parfaite la question de la libert6 de conscience... Pour lcs remarques 
contenues dans ces pages et pour tant d'autres jet6es k profusion dans son livre, comme 
autant de perles, le P. G.-L. aura bien m6rit6 des intelligences contemporaines. Elles 
lui devront de la reconnaissance pour un autre bienfait ct qui n'est pas le moindre 
qu'on pourra recueillir de cette lecture. Plus encore qu'il ne fournit des donnees et 
des notions apologfitiques, encore qu'elles soient extraordinairement abondantes, riches 
et bien ordonnes, le savant professeur de VAngelico eduque et forme 1' intelligence. 
On s'accoutume a son ecole & envisager en toute question 1'enseignement officiel et 
la direction traditionnelle de 1'Eglise. On reprend confiance en la vigueur et la puis- 
sance, limitees sans doute, mais reelles et sures de la raison humaine. Et ce n'est pas 
un petit benefice d'etre ainsi ramene par un maltre a cet intellectualisme mod6r6, 
mais prficis et inebranlable de S. Thomas... 

Rome a daigne consacrer en quelque sorte les 61oges faits de cct ouvrage, par 
une lettre qui figure aux Acta Aposlolicae Sedis du mois d'Avril 1919. et qui consti- 
tue pour le livre la meilleure des recommandations, pour 1'auteur la recompense la 
plus hauto ». 



Ouvrages du P. Garrigou-Lagrange 



459 



Revue des Sclences Phllosophlques et Theologlques, Juillet 1920, p. 470 (M 
J. Bliguet). 

«Au debut de l'ouvrage, 1'auteur expose toute sa theorie de 1'ordre surnaturel. 
II le fait avec tant de clarte, tant de vigueur, avec une si soiide logique qu'on ne 
peut s'empecher de dire en achevant la lecture d'un chapitre : voila qui est desor 
mais classique, et definitivement acquis a la science. L'Apologetique traditionelle, 
croyons-nous retiendra cette these et surtout la distinction capitale que 1'auteur eta- 
blit entre le sttrnalwel essentiel et /e surnaturel tnodal. 

« L'une des plus importantes parties de 1'ouvrage, soit quant a la portee des que- 
stions traites. soit quant a la solidite des solutions, est celle relative a la cr6dibilite 
des mysteres, ou - cognoscibilite » du fait de la Revelation. Dans le chap. XIV, 1'auteur 
analyse VActc ds foi. L'article 3 retiendra, plus encore que les autres, 1'attention. Apres 
une expose historique abondamment document6 (p. 458-498) apres une argumentation 
•qui nous paralt d6cisive (p. 499 a 502). le P6re G.L. conclut : « Stat nostra conclusio : 
ergo revelatio ut est motivum /ormale /idei est simul id quo et quod credilur ». La con- 
clusion tient, en effet, et solidement, et elle paralt d6finitive... ». 

L'aml du Clerge, 4 Mars 1920, p. 130. 

« Le trait6 de Revelatione du P. G.-L. est un travail extremement rcmarquable 
et qui fera 6poque. Considerable par le nombre de pages (plus de 1000 grand in-8» d'un 
texte tres serr6). il l'est incomparablement plus par le travail acharn6 qu'il supi>ose, 
par la puissance dc reflexion philosophique dont il s'inspire, par la maniere person- 
nelle et p6n6trante dont il utilise la doctrine de S. Thomas et de ses disciples. Cest 
en philosophe et en theologien que 1'auter aborde le probleme apologctique, et nous 
ne croyons pas qu'on ait jamais d6termin6 avec autant de nettet6, de surete et de 
profondeur le milieu philosophico-theologique oii doit 6voluer une apolog6tique qui 
veut reste correcte. 

«Le merite de 1'ouvxage est d'a\oir su trouver dans le thcmisme response so- 
lide, souvent m6me p6remptoire, k toutes les difficult6s de theorie ou de m6thode que 
recontre 1 'apolog6ti que moderne. Aussi l'6tude de ce trait6 s'impose absolument Jt qui 
veut desormais faire oeuvre de science apolog6tique un peu s6rieuse... ». 



